SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3030115 - PR (2025/0324703-7)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : LIFERSON GONCALVES DO NASCIMENTO
ADVOGADOS : FERNANDO GUSTAVO KNOERR- PR021242
VIVIANE COELHO DE SELLOS KNOERR- PR063587
AGRAVADO :  CTBLOOKE- CENTRO DE ESPORTES NA AREIA LTDA
ADVOGADOS : MARGARETH BARBOSA DE AMORIM DE MACEDO- PRO16510

CRISTIANO DIONISIO- PR0O33952

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE RECONHECIMENTO DE SOCIEDADE DE FATO COM PEDIDO DE
REPARACAO DE DANOS MATERIAIS. DISTRIBUICAO DA SUCUMBENCIA.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Acdo de reconhecimento de sociedade de fato com pedido de reparagao de
danos materiais.

2. O reexame de fatos e provas é vedado em recurso especial.

3. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdao partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Bdas Cueva, Moura Ribeiro
e Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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A

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3030115 - PR(2025/0324703-7)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : LIFERSON GONCALVES DO NASCIMENTO
ADVOGADOS : FERNANDO GUSTAVO KNOERR - PR021242

VIVIANE COELHO DE SELLOS KNOERR - PRO63587
AGRAVADO : CTBLOOKE - CENTRO DE ESPORTES NA AREIA LTDA
ADVOGADOS : MARGARETH BARBOSA DE AMORIM DE MACEDO - PR016510

CRISTIANO DIONISIO - PR0O33952
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE RECONHECIMENTO DE SOCIEDADE DE FATO COM PEDIDO DE
REPARACAO DE DANOS MATERIAIS. DISTRIBUICAO DA SUCUMBENCIA.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Acao de reconhecimento de sociedade de fato com pedido de reparacdo
de danos materiais.

2. O reexame de fatos e provas é vedado em recurso especial.

3. Agravo interno nao provido.

RELATORIO

Examina-se agravo interno interposto por LIFERSON GONCALVES DO
NASCIMENTO contra decisdo que conheceu do agravo para nao conhecer do
recurso especial.

Acdo: de reconhecimento de sociedade de fato c/c pedido de reparagdo
de danos materiais, ajuizada por CTBLOOKE - CENTRO DE ESPORTES NA AREIA
LTDA em face do agravante.

Sentenga: julgou procedentes os pedidos, para: i) reconhecer a
existéncia de sociedade de fato e declarar sua dissolugcao, com retorno das partes
ao status quo ante; e ii) determinar o reembolso do valor investido no
empreendimento, mediante apuracdao de haveres em liquidacdo de sentenca por
arbitramento.

Acérddo: negou provimento a apelagdo interposta pelo agravante, nos
termos da seguinte ementa:

APELACAO CIVEL. ACAO DE RECONHECIMENTO DE SOCIEDADE DE FATO C/C PEDIDO
DE INDENIZAGAO POR DANOS MATERIAIS. SENTENCA DE PROCEDENCIA.

1. RESPONSABILIDADE DO REQUERIDO PELA RESTITUICAO DO INVESTIMENTO
REALIZADO PELA AUTORA NA CONSTRUCAO DO EMPREENDIMENTO.
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INAPLICABILIDADE DA TEORIA DA IMPREVISAO. PERIODO PANDEMICO QUE APENAS
ATRASOU A ENTREGA DA OBRA DA SEDE DA EMPRESA. DISSOLUCAO EM COMUM
EM RAZAO DA MANIFESTA QUEBRA DA AFFECTIO SOCIETATIS. DESENTENDIMENTO
ENTRE AS PARTES ANTERIOR AO INICIO DAS ATIVIDADES EMPRESARIAIS. POSTERIOR
OPERACIONALIZACAO E OBTENCAO DE RESULTADOS SOMENTE PELO REQUERIDO.

- A controvérsia recursal cinge-se sobre o cabimento da aplicacdo da cldusula “rebus
sic stantibus”, segundo a teoria da imprevisdo, para afastar a responsabilidade do
requerido/apelante pela restituicdo dos valores investidos pela autora no
empreendimento, dada a superveniéncia da pandemia da “COVID-19”.

- Tendo em vista o desfazimento do vinculo societario por incontroversa perda da
“affectio societatis” antes mesmo do efetivo inicio das atividades empresariais, com
o retorno das partes ao estado anterior, é devida a restituicdo dos aportes
destinados ao soerguimento do empreendimento, sob pena de enriquecimento
ilicito (art. 884 do CC), visto que a atividade empresarial passou a ser
operacionalizada apenas pelo réu.

2. ALEGACAO DE SUCUMBENCIA RECIPROCA EM RAZAO DA ILIQUIDEZ DA
SENTENCA. IMPERTINENCIA.

- O apelante, ao arguir genericamente a sucumbéncia parcial por mera auséncia de
imediato acolhimento da extensdo da indenizacdo pretendida na peticdo inicial
(equivalente ao valor da causa), se olvida que restou acolhido o direito a restituicdo
da integralidade dos valores investidos pela apelada, e ja houve prévio debate a
respeito, com indicacdo de quantia original pelo proprio que resultara em montante
gue superior, considerando o acréscimo dos consectarios legais.

3. MAJORACAO DA VERBA HONORARIA EM RAZAO DO DESPROVIMENTO DO
RECURSO. IMPOSICAO. ART. 85, § 11, DO CPC.

- A negativa de provimento ao apelo, nos termos do artigo 85, §11¢9 do CPC, torna
impositiva a majoracdo dos honordrios advocaticios arbitrados no juizo de origem
para remunerar o trabalho adicional realizado em grau recursal.

4. PEDIDO DE MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE EM SEDE DE CONTRARRAZOES.
ARTS. 79 E 80, DO CPC. DESCABIMENTO. CONDUTA DO APELANTE QUE NAO EXCEDE
OS LIMITES DE SEU DIREITO DE RECORRER. INOCORRENCIA DE ATO ATENTATORIO A
DIGNIDADE DA JUSTICA. DESACOLHIMENTO DA TESE DE DEFESA INCAPAZ DE
ENSEJAR O RECONHECIMENTO DE INTUITO PROTELATORIO.

- E incabivel a condenacdo da parte a pena de litigancia de ma-fé (art. 79 do CPC)
guando ausente nos autos qualquer indicio de ado¢do das condutas descritas no
art. 80, do Cédigo de Processo Civil.

- A responsabilizacdo pelo dano processual deve configurar a pratica dolosa de atos
que excedam manifestamente o regular exercicio do direito de recorrer, que, no
particular, ndo ocorreu.

(e-STJ fls. 1310-1311)

Embargos de Declaragdo: opostos pelo agravante, foram rejeitados.

Recurso especial: alega violagdo do art. 8 do CPC. Afirma que a
distribuicao da sucumbéncia deve observar a proporcionalidade quando cada
litigante €, em parte, vencedor e vencido. Aduz que, diante da liquidacao por
arbitramento e do pedido com valor certo, é necessario postergar a fixacdo dos
honorarios para a fase de liquidacdo, com divisdo proporcional. Argumenta que a
liguidacdo assumira cunho litigioso, admitindo honorarios, inclusive em favor do
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requerido, conforme o resultado. Assevera que o acérddo contrariou a legislacao
ao impor ao requerido o 6nus integral dos consectarios sucumbenciais.

Decisdo unipessoal: conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso
especial.

Agravo interno: alega que ndo incide a hipotese o ébice da Simula 7/STJ.

E o relatério.

VOTO

A despeito das alegacdes aduzidas neste recurso, percebe-se que o
agravante nao trouxe qualquer argumento capaz de ilidir a conclusao alcancada na
decisao agravada.

Do reexame de fatos e provas

1. Conforme apontado na decisao agravada, o acoérdao recorrido,
analisando as circunstancias especificas dos autos, reconheceu nao ter ficado
caracterizada a sucumbéncia reciproca das partes. Os julgadores de segundo grau
assim se manifestaram:

Por fim, diante da resisténcia a pretensdo indenizatdéria, na qual o
requerido restou vencido, deve este arcar integralmente as custas e despesas
processuais, bem como os honorarios advocaticios, na forma do art. 85, caput c/c
art. 603, § 22, ambos do CPC.

Sem adentrar no bojo da liquidacdo de sentenca propriamente dita, mas
apenas para fins de reforco argumentativo, nota-se que, em prévio calculo, o
requerido (mov. 208.2), apontou o valor do “investimento acordado” de, ao menos,
RS 350.000,00, mas seu dever de restituir apenas 50% (mov. 208.2), enquanto a
sentenca, por sua vez, determinou a restituicdo integral do aporte a ser liquidado e
acrescido de encargos de mora.

E, o cdlculo ja apresentado pela autora revela uma quantia, acrescida de
consectarios legais, que superam substancialmente o valor da causa (mov. 199.1/14
).

Diante desse contexto, o fato de ter sido determinada a liquidacdo da
sentenca em vez de se acolher, de pronto, a extensdo da quantia apontada como
valor da causa ndo se mostra suficiente a ensejar a distribuicdo reciproca do 6nus
sucumbéncia, pois, no caso, o montante a ser liquidado serd, ainda, acrescido de
juros de mora e atualizacdo monetaria, de modo que, constata-se, de todo modo,
em carater eventual e pouco provavel, eventual sucumbéncia minima da parte
autora (art. 86, paragrafo Unico do CPC).

(e-STJ fl. 1314)

2. Diante disso, a conclusdao que se impde é a de que a alteracdo do
entendimento assentado pelo TJ/PR exigiria, a toda evidéncia, o revolvimento de
fatos e provas, providéncia vedada em recurso especial pela Simula 7/STJ.
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3. Vale lembrar que a jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de
que “a afericao do quantitativo em que autor e réu sairam vencidos na demanda,
bem como da existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, mostra-se invidvel
em Recurso Especial, tendo em vista a circunstancia obstativa decorrente do
disposto na Sumula 7 desta Corte" (Agint no AREsp 1.732.884/SP, Terceira Turma,
DJe 24/5/2021). No mesmo sentido: Agint nos EDcl no REsp 1.987.625/RS, Quarta
Turma, DJe 12/5/2023.

Forte nessas razoes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e

Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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