SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3041923 - SP (2025/0323837-8)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : ADRIANA LESSI DE MORAES
AGRAVANTE : ARTHUR FERNANDES DE MORAES

ADVOGADOS : BRUNA CAROLINA BARBOSA SOARES - SP315200
KAREN CRISTINA CRUZ ALVES - SP258950
LUIZ ANTONIO VARELA DONELLI - SP248542

AGRAVADO  : IVONE ALVES EUGENIO - ESPOLIO
. HERMAN DAVISON EUGENIO DA SILVA -
AGRAVADO * NVENTARIANTE

ADVOGADOS : JOAQUIM DA SILVA FERREIRA - SP022301
WILLIAM SANTOS FERREIRA - SP123242
DARLI RASQUEL LOPES - SP416668

INTERES. : RS ODONTOLOGIA INTEGRADA LTDA
INTERES. : RUY ARIOVALDO LESSI
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPENHORABILIDADE DE BEM DE
FAMILIA E NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial por auséncia de negativa de prestagdo jurisdicional (arts. 489, § 1°, 11, 111,
IV, Ve VI, e 1.022, II, do CPC), auséncia de demonstracao de violagao dos arts. 1°,
3° ¢ 5° da Lei n. 8.009/1990, incidéncia da Sumula n. 7 do STJ e auséncia de
comprovacao do dissidio (art. 1.029, § 1°, do CPC e art. 255, §§ 1° e 2°, do RISTJ).
2. A controvérsia envolve agravo de instrumento manejado em cumprimento de
sentenca, contra decisdo que rejeitou exce¢do de pré-executividade, na qual se
alegou impenhorabilidade de bem de familia.

3. A Corte de origem manteve a decisao que afastou a impenhorabilidade do bem
de familia, diante do reconhecimento prévio de fraude a execug¢ao nos embargos de
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terceiro, e rejeitou embargos de declaragdo por inexisténcia dos vicios do art. 1.022
do CPC.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discussdo: (1) saber se o acorddo violou os arts. 1°, 3°e 5° da
Lei n. 8.009/1990 ao afastar a impenhorabilidade do bem de familia com
fundamento no reconhecimento de fraude a execugao; (ii) saber se houve negativa
de prestagdo jurisdicional por ofensa aos arts. 489, [T e III, § 1°,1V, Ve VI, e 1.022,
I, do CPC; e (ii1) saber se ha dissidio jurisprudencial valido nos termos do
art. 1.029, § 1°, do CPC e do art. 255, §§ 1° e 2°, do RIST].

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. Nao ocorreu a ofensa aos arts. 489, § 1°, I, III, IV, V e VI, e 1.022, II, do CPC,
pois o Tribunal de origem enfrentou, de modo claro e fundamentado, os pontos
relevantes para o deslinde da controvérsia.

6. Incide a Simula n. 7 do STJ para obstar o reexame do conjunto fatico-probatorio
que embasa o reconhecimento de fraude a execucdo e o afastamento da
impenhorabilidade do bem de familia.

7. Incide a Sumula n. 7 do STJ, o que prejudica a analise do dissidio jurisprudencial
por auséncia de similitude fatico-juridica entre os paradigmas e o acorddo
recorrido.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo em recurso especial conhecido para se conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Afasta-se a alegacdo de negativa de prestacdo jurisdicional
quando o acorddo enfrenta de modo claro e fundamentado as questdes relevantes
para a solucdo da lide. 2. Incide a Simula n. 7 do STJ para obstar o reexame do
conjunto fatico-probatorio que embasa o reconhecimento de fraude a execugdo e o
afastamento da impenhorabilidade do bem de familia. 3. Incide a Simula n. 7 do
STJ, o que prejudica a andlise do dissidio jurisprudencial por auséncia de similitude
fatico-juridica entre os paradigmas e o acordao recorrido.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 85, § 11, 489, § 1°, 11, III, IV, V e VI,
995, paragrafo unico, 1.022, II, e 1.029, §§ 1° e 5° Lei n. 8.009/1990, arts. 1°, 3° ¢
5% CF, art. 105, 111, a e c; RISTJ, art. 255, §§ 1° ¢ 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 7; STF, Sumula n. 284; STJ, Aglnt
no AREsp n. 1097404/RS, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma,
julgado em 22/8/2017; STJ, Agint no REsp n. 2.079.848/SP, relator Ministro
Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 10/6/2024; STJ, AREsp n.
2.726.566/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
29/9/2025; STJ, AREsp n. 2.363.046/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bdas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 15/9/2025; STJ, REsp n. 1.698.774/RS, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 1/9/2020.
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessdo Virtual de 23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.

Ministro Joao Otavio de Noronha.
Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos

Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram

com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de junho de 2026.

Ministro Jodao Otavio de Noronha
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPENHORABILIDADE DE BEM DE
FAMILIA E NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu o recurso
especial por auséncia de negativa de prestacao jurisdicional (arts. 489, § 1°, 11, 111,
IV, Ve VI, e 1.022, 11, do CPC), auséncia de demonstragao de violagdo dos arts. 1°,
3° ¢ 5° da Lei n. 8.009/1990, incidéncia da Stmula n. 7 do STJ e auséncia de
comprovacao do dissidio (art. 1.029, § 1°, do CPC e art. 255, §§ 1° e 2°, do RISTJ).
2. A controvérsia envolve agravo de instrumento manejado em cumprimento de
sentenga, contra decisdo que rejeitou excecdo de pré-executividade, na qual se
alegou impenhorabilidade de bem de familia.

3. A Corte de origem manteve a decisdo que afastou a impenhorabilidade do bem
de familia, diante do reconhecimento prévio de fraude a execucao nos embargos de
terceiro, e rejeitou embargos de declaragdo por inexisténcia dos vicios do art. 1.022
do CPC.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discussdo: (1) saber se o acordao violou os arts. 1°,3° e 5° da
Lei n. 8.009/1990 ao afastar a impenhorabilidade do bem de familia com
fundamento no reconhecimento de fraude a execugdo; (ii) saber se houve negativa
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de prestagao jurisdicional por ofensa aos arts. 489, Il e I11, § 1°, 1V, Ve VI, e 1.022,
I, do CPC; e (iii) saber se ha dissidio jurisprudencial valido nos termos do art.
1.029, § 1°, do CPC e do art. 255, §§ 1° e 2°, do RIST]J.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

5. Nao ocorreu a ofensa aos arts. 489, § 1°, 11, III, IV, V e VI, e 1.022, 11, do CPC,
pois o Tribunal de origem enfrentou, de modo claro e fundamentado, os pontos
relevantes para o deslinde da controvérsia.

6. Incide a Simula n. 7 do STJ para obstar o reexame do conjunto fatico-probatorio
que embasa o reconhecimento de fraude a execucdo e o afastamento da
impenhorabilidade do bem de familia.

7. Incide a Sumula n. 7 do STJ, o que prejudica a anélise do dissidio jurisprudencial
por auséncia de similitude fatico-juridica entre os paradigmas e o acdrdao
recorrido.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo em recurso especial conhecido para se conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Afasta-se a alegacdo de negativa de prestagao jurisdicional
quando o acoérdao enfrenta de modo claro e fundamentado as questdes relevantes
para a solu¢do da lide. 2. Incide a Stimula n. 7 do STJ para obstar o reexame do
conjunto fatico-probatério que embasa o reconhecimento de fraude a execugdo € o
afastamento da impenhorabilidade do bem de familia. 3. Incide a Sumula n. 7 do
STJ, o que prejudica a analise do dissidio jurisprudencial por auséncia de similitude
fatico-juridica entre os paradigmas e o acordao recorrido.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 85, § 11, 489, § 1°, II, III, IV, V e VI,
995, paragrafo unico, 1.022, II, e 1.029, §§ 1° e 5° Lei n. 8.009/1990, arts. 1°, 3° e
5% CF, art. 105, 111, a e c; RIST]J, art. 255, §§ 1° e 2°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 7; STF, Simula n. 284; STJ, Aglnt
no AREsp n. 1097404/RS, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma,
julgado em 22/8/2017; STJ, AgInt no REsp n. 2.079.848/SP, relator Ministro
Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 10/6/2024; STJ, AREsp n.
2.726.566/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
29/9/2025; STJ, AREsp n. 2.363.046/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 15/9/2025; STJ, REsp n. 1.698.774/RS, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 1/9/2020.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ARTHUR
FERNANDES DE MORAES ¢ ADRIANA LESSI DE MORAES contra a decisao
que inadmitiu o recurso especial por auséncia de negativa de prestacao jurisdicional

quanto a violagao dos arts. 489, § 1°, I, 11, IV, V, VI, do Codigo de Processo Civil
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e 1.022, 11, do Codigo de Processo Civil, por auséncia de demonstragdo de violacao
dos arts. 1°, 3° ¢ 5° da Lei n. 8.009/1990, por 6bice da Simula n. 7 do STJ e por
auséncia de comprovagao do dissidio nos moldes do art. 1.029, §1°, do Codigo de
Processo Civil e do art. 255, §§ 1° ¢ 2°, do RISTJ (fls. 270-272).

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

Houve pedido expresso de efeito suspensivo na peticdo do recurso
especial, com fundamento nos arts. 995, paragrafo unico, e 1.029, § 5°, do Cddigo
de Processo Civil, para obstar o prosseguimento do cumprimento de sentenca e
evitar a realizacdo de leildo do imovel apontado como bem de familia (fls.
141-142).

O recurso especial foi interposto, com fundamento no art. 105, IIl, a e c,
da Constituicdo Federal, contra acordao do Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo em agravo de instrumento nos autos de cumprimento de sentenca.

O julgado foi assim ementado (fl. 37):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Cumprimento de sentenga. Decisdo que
rejeitou a excecdo de pré-executividade. Ma-fé reconhecida anteriormente.
Impenhorabilidade de bem de familia. Inaplicabilidade. Decisdo mantida. Recurso
improvido.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

92):

EMBARGOS DE DECLARACAO. Vicios do art. 1.022 do CPC inexistentes.
Interposi¢ao do recurso com finalidade de reanalise do mérito. Controvérsia recursal
que foi devidamente enfrentada no julgado. Embargos rejeitados.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:
a) 1°, 3° e 5° da Lei n. 8.009/1990, porque o acordao recorrido afastou a

protecdo legal da impenhorabilidade do bem de familia exclusivamente com base

Documento eletronico VDA57369140 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 03/06/2026 15:31:06
Codigo de Controle do Documento: 989e348c-4882-4b8e-b192-7b11d6167f49



no reconhecimento de fraude a execucdo, sem observar que o imoével ¢ utilizado
como moradia permanente dos recorrentes desde 1994 e que as excegdes do art. 3°
devem ser interpretadas restritivamente;

b) 489, Il e III, §1°, 1V, V e VI, do Cddigo de Processo Civil e 1.022, 11,
do Codigo de Processo Civil, ja que o acordao nao enfrentou argumentos essenciais
capazes de infirmar a conclusdo adotada, nao justificou a aplicacdo de precedentes
ao caso concreto, ignorou jurisprudéncia invocada sem distin¢cdo ou superacao, e
rejeitou embargos de declaracdo sem sanar omissdo sobre a posse pretérita e a
prevaléncia da prote¢ao do bem de familia.

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que o reconhecimento de
fraude a execu¢do afasta a impenhorabilidade do bem de familia, divergiu do
entendimento dos precedentes STJ Agint no Agint no AREsp2141032/GO, REsp
1227366/RS e Aglnt no AREsp 2245731/SP, bem como de julgados paradigmas
dos Tribunais de Justica (TJPR 0007184-80.2019.8.16.0014; TIMT
0011802-11.2016.8.11.0015; TIGO 5404981-05.2021.8.09.0051; TIRS
70085158723; TIDF 0004278-61.2017.8.07.0007).

Requer o provimento do recurso para que se reconheca a violagao dos
dispositivos legais apontados e se declare a impenhorabilidade do imovel situado
na Rua Sinfonia Branca, 101, Lapa, Sao Paulo/SP, por se tratar de bem de
familia. Requer ainda que se anule o acérdao recorrido, em virtude da violagdo dos
arts. 489, Il e 111, § 1°, IV, V e VI, do Codigo de Processo Civil e 1.022, II, do
Codigo de Processo Civil, a fim de que seja proferido novo julgamento que
enfrente os pontos omitidos (fls. 141-143).

Contrarrazoes as fls. 262-269.

E o relatorio.

VOTO
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I - Contextualizacao

A controvérsia diz respeito a agravo de instrumento interposto contra
decisdo proferida em cumprimento de sentenga que rejeitou excecao de pré-
executividade, na qual os agravantes sustentaram a impenhorabilidade de bem de
familia.

O feito executivo ¢é oriundo da acdo  indenizatoria
n. 0713004-31.1998.8.26.0100, proposta pelo ESPOLIO DE IVONE ALVES
EUGENIO em face de RUY ARIOVALDO LESSI ¢ RS ODONTOLOGIA
INTEGRADA LTDA., tendo o Tribunal de origem mantido a rejei¢do da excegao
por entender que o reconhecimento prévio de fraude a execucao, nos embargos de
terceiro opostos pelos proprios agravantes, afasta a protecao da Lei n. 8.009/1990
(fls. 40-42).

II - Negativa de prestacao jurisdicional

Os agravantes sustentam que o acorddo recorrido teria incorrido em
negativa de prestagdo jurisdicional, pois, mesmo apos a oposi¢ao de embargos de
declaracdo, teria se omitido quanto a tese de que a posse do imovel, exercida desde
1994, ou seja, antes do ajuizamento da agdo principal em 1998, seria um fator
determinante para afastar a ma-fé e garantir a prote¢do do bem de familia.

Afasta-se a alegada ofensa aos arts. 489, [T e 111, §1°, IV, V e VI, e 1.022,
I, do CPC, visto que a Corte de origem examinou e decidiu, de modo claro,
objetivo e fundamentado, as questdes que delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo
nenhum vicio que possa nulificar o acorddo recorrido.

O Tribunal a quo, ao analisar o contexto fatico probatério, afastou a tese
relativa a impenhorabilidade do bem de familia ao argumento de que houve o
reconhecimento prévio da fraude a execucdo, conforme se observa no seguinte

trecho (fls. 151-153):
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Em terceiro lugar, conforme consulta aos autos de origem, verifica-se que a
fraude a execugdo foi reconhecida nos embargos de terceiro opostos pelos agravantes
(fls. 1619/1626 da origem), tendo sido mantida no Acoérdao da Apelagdo Civel n°
0198281-15.2008.8.26.0100 (fls. 1627/1644 da origem), respectivamente:

(...)

Assim, uma vez reconhecida a fraude a execucao, afasta-se a tese relativa a
impenhorabilidade do bem de familia, consoante, alids, ja decidiu o C. STJ no Aglnt
no AREsp 1097404/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 28/08/2017.

O TRIJSP, ao julgar os embargos de declaragdo, enfrentou expressamente

os pontos tidos por omissos:

Em apertada sintese, justifica a embargante o cabimento dos presentes
embargos diante de suposta omissdao do julgado considerando que desde 1994
exercem a posse sobre o “Imovel da Lapa” (Rua Sinfonia Branca, 101, Lapa, Sao
Paulo/SP Matricula n. 92.338), de maneira continua, ininterrupta e pacifica, sendo
este imovel utilizado exclusivamente como residéncia familiar muito antes do
ajuizamento da a¢do, movida apenas em 1998, em que restou reconhecida a fraude a
execucdo; (ii) que a fraude foi reconhecida apenas em 2008, ou seja, apds o
transcurso de 14 (quatorze) anos desde que os embargantes instalaram sua moradia;
(i11)) a boa-fé dos embargantes consiste exatamente no fato de que eles jamais
poderiam saber que o imével em que residiam ha mais de 04 (quatro) anos viria a ser
objeto de execucdo movida, posteriormente, em 1998 pelos credores do proprietéario
originario; (iv) que o STJ ja definiu a impossibilidade de se excluir da garantia da
impenhorabilidade a posse do imodvel residencial, quando o possuidor demonstrar
que o bem possuido atende a moradia permanente de entidade familiar,
independentemente da discussdo de fraude.

(..

E no julgado em questdo ndo se entrevé omissdo de ponto relevante para o
deslinde da controvérsia tendo ele abordado de forma suficiente os pontos
necessarios a adequada resolucao da lide.

Constata-se, portanto, que o Tribunal de origem nao foi omisso. Proferiu
decisdo completa e devidamente fundamentada, ainda que o resultado ndo tenha
sido o pretendido pelos recorrentes.

Esclareca-se que o 6rgdo colegiado ndo esta obrigado a repelir todas as
alegacdes expendidas no recurso, pois basta que se atenha aos pontos relevantes e
necessarios ao deslinde do litigio e adote fundamentos que se mostrem cabiveis a
prolacdo do julgado, ainda que, relativamente as conclusdes, ndao haja a

concordancia das partes.
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Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO REIVINDICATORIA. SUSPENSAO PROCESSUAL. CUMPRIMENTO
DE ORDEM JUDICIAL PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA. NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INOCORRENCIA. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA.

OBICE DA SUMULAN. 7 DO STJ.

1. Afasta-se a alegacdo de negativa de prestacdo jurisdicional quando o
Tribunal de origem examina a controvérsia de forma clara, coerente e fundamentada,
ainda que a decisdo seja contraria a pretensdo da parte recorrente.

2. Descabe ao Superior Tribunal de Justica o reexame de contexto fatico-
probatorio dos autos para verificar a aplicabilidade de clausulas excludentes em
acordo homologado em agdo civil publica ou o decurso de prazo de suspensdo
processual, ante o 0bice da Stimula 7 desta Corte.

3. Mantém-se a suspensdo do processo reivindicatorio quando determinada em
cumprimento a ordem geral emanada de agdo civil publica que abrange todos os
feitos em que determinada parte figure no polo processual e cujo objeto verse sobre
imoéveis localizados no mesmo empreendimento imobilidrio.

4. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial. (AREsp n.
2.726.566/SP, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
29/9/2025, DJEN de 2/10/2025.)

Por fim, registre-se que, nos termos da jurisprudéncia do STJ, a regra do
art. 489, § 1°, VI, do CPC, segundo a qual o juiz, para deixar de aplicar enunciado
de sumula, jurisprudéncia ou precedente invocado pela parte, deve demonstrar a
existéncia de distingdo ou de superagdo, somente se aplica as sumulas ou
precedentes vinculantes, mas ndao as sumulas e aos precedentes meramente
persuasivos (Agint no AREsp n. 2.108.361/DF, relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 19/9/2022, DJe de 23/9/2022; REsp n.
1.698.774/RS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 1°/
9/2020, DJe de 9/9/2020.)

III - Violacao dos arts. 1°, 3° e 5° da Lei n. 8.009/1990

Os agravantes alegam violacdo dos citados dispositivos, ao argumento de
que a impenhorabilidade do bem de familia deve prevalecer sobre o
reconhecimento de fraude a execugdo, pois a posse do imével € anterior a divida e a

fraude ndo estd listada como excecao legal a protegao.
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A Corte de origem, contudo, fundamentou sua decisdo na prevaléncia da
ma-f¢, ja reconhecida em processo anterior com transito em julgado (embargos de
terceiro), que afastaria a protecao legal. Para tanto, a decisdo baseou-se em um
conjunto de fatos e provas que indicaram o conluio familiar.

O acérdao recorrido, analisando o contexto fatico-probatdrio, assim

dispos (fls. 152-154):

Em terceiro lugar, conforme consulta aos autos de origem, verifica-se que a
fraude a execugao foi reconhecida nos embargos de terceiro opostos pelos agravantes
(fls. 1619/1626 da origem), tendo sido mantida no Acoérdao da Apelagao Civel n°
0198281-15.2008.8.26.0100 (fls. 1627/1644 da origem), respectivamente:

Na espécie, tal ma-fé é extraida do conjunto probatorio dos autos. (...) os
embargantes _adquirentes dos _imoveis _penhorados ndo foram _minimamente
cautelosos: conforme consta expressamente nas_escrituras publicas de fls. 179 e
180v. os embargantes declararam 'ter conhecimento da lei 7433/85 e do decreto
93.240/86, dispensando a apresentacdo de qualquer outra certiddo por parte dos
transmitentes'. Ndo obstante: os adquirentes sdo filha e genro do executado Ruy
Ariovaldo Lessi (certiddo de casamento fls. 125/126). ndo hd prova material do
pagamento do preco retratado na escritura, apenas uma referéncia a quitacdo deste
no proprio instrumento; e no IRPF/2006 o embargante Arthur Fernandes de Moraes
declarou a Receita Federal que o imovel da Rua Sinfonia Branca foi recebido em
doacdo (...) Tais elementos impedem se acolha a alegacdo dos embargantes de que
desconheciam _a _acdo de Indenizacdo que estava em curso contra o executado.
Sendo genro e filha deste, e se realmente desconheciam tal demando sua ignordncia
seria_facilmente suprida com uma _atuacdo minimamente diligente, exigindo a
apresentacdo das certidoes de que trata a Lei n° 7.443/85. Como ndo o fizeram,
reconhece-se a escancarada md-fé.' (...) Por fim, uma vez reconhecido o consilium
fraudis (a ma-fé dos embargantes) certamente ndo ha que se falar. em animus
domini apto a fundamentar a exceg¢do de usucapido da qual os embargantes

o~ e e

por isso, a rejei¢do da excegdo ja seria de rigor]. (grifos destacados)

()

Assim, uma vez reconhecida a fraude a execugdo, afasta-se a tese relativa a
impenhorabilidade do bem de familia, consoante, alids, ja decidiu o C. STJ no Aglnt
no AREsp 1097404/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 28/08/2017.

A revisao das conclusdes do Tribunal de origem — de que houve fraude a
execucdao com base na ma-fé e no conluio familiar, o que afastaria a prote¢ao do
bem de familia — exigiria o revolvimento do conjunto fatico-probatorio dos autos.

Isso porque a decisdo ndo se baseou em uma tese juridica pura, mas na valoragdo
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das provas que levaram ao reconhecimento da fraude em decisdo anterior, como o
parentesco, a auséncia de prova de pagamento e a dispensa de certiddes no ato da
aquisic¢ao.

Tal procedimento encontra dbice no enunciado da Simula n. 7 do STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ARGUMENTACAO
GENERICA. SUMULA N° 284/STF. CONSTITUICAO FEDERAL. VIOLACAO.
INVIABILIDADE. COMPETENCIA. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
INTERESSE RECURSAL. AUSENCIA. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA N° 284/STE. CERCEAMENTO DE DEFESA E BEM DE FAMILIA.
REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 7 DO STI. (...)
5. Na hipotese, rever a conclusdo do aresto impugnado acerca do alegado
cerceamento de defesa e da suposta impenhorabilidade do imével por se tratar
de bem de familia, demandaria o reexame fatico-probatorio dos autos, a atrair o
6bice na Stimula n° 7/STJ. 6. Agravo interno nao provido. (Aglnt no REsp
2.079.848/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, Terceira Turma, julgado
em 10/06/2024, DJe de 13/06/2024, destaquei.)

IV - Dissidio jurisprudencial

Por fim, ndo se conhece do dissidio quando o recurso ¢ considerado
inviavel pela andlise da alinea a do inciso III do art. 105 da Constituicao Federal,
especialmente por incidéncia da Sumula n. 7 do STJ e outros 6bices sumulares,
uma vez que a divergéncia jurisprudencial ndo pode ser demonstrada quando a
solucdo do caso depende da analise de elementos faticos distintos em cada
processo.

Nesse sentido:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO.CUMPRIMENTO DE  SENTENCA. RENDIMENTOS.
PENHORA. POSSIBILIDADE. VALOR PENHORADO. REVISAO. SUMULA N°
7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

[...]

3. A aplicacido de obices sumulares torna prejudicada a analise da alegada
divergéncia jurisprudencial, tendo em vista a auséncia de similitude fatico-
juridica entre o acordao recorrido e o paradigma indicado.

4. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa
extenso, negar-lhe provimento. (AREsp n. 2.363.046/SP, relator Ministro Ricardo
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Villas Bbdas Cueva, Terceira Turma, julgado em 15/9/2025, DJEN de 18/9/2025,
destaquei.)

V - Conclusao

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer em parte do
recurso especial e negar-lhe provimento.

Deixo de majorar os honorarios recursais nos termos do § 11 do art. 85
do CPC, em razdo da inexisténcia de prévia fixacdo na origem.

E 0 voto.
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INTERES. : RS ODONTOLOGIA INTEGRADA LTDA

INTERES. : RUY ARIOVALDO LESSI

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZAGAO POR DANO
MORAL

Documento eletronico VDA58141164 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 01/07/2026 01:31:42
Codigo de Controle do Documento: 0986b597-718c-4871-a8d1-9e7ad97c78d3



TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
23/06/2026 a 30/06/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas Ihe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de junho de 2026
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