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DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INVIABILIDADE. TRAFICO DE DROGAS. AUSENCIA
DE FUNDADAS RAZOES. MANDADO DE PRISAO.
DESVIO DE FINALIDADE. FISHING EXPEDITION.
NAO OCORRENCIA. PRINCIPIO DA
SEREPENDIDADE. PACIENTE QUE ADMITIU O
DEPOSITO DE ENTORPECENTES E APETRECHOS.
ENCONTRO FORTUITO. PALAVRA DOS POLICIAIS.
VALIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia
iterativa que impede o manejo de habeas corpus como
sucedaneo recursal, sendo medida que se impde o0 nao
conhecimento do writ nessa hipotese. Precedentes.

2. Narra o acérdao que a policia militar dirigiu-se a
residéncia do paciente, onde este estava na
companhia da sua amasia, tendo a entrada sido
franqueada pela companheira do paciente, para
cumprimento de mandado de prisao contra L. dos S. S.
Apods a prisao do custodiado este foi indagado acerca
da manutengdo de objeto no interior de sua casa, o
que ele confirmou aos policiais, levando a apreensao
de 727,3 g de maconha e de uma balanga de preciséo.
O paciente foi condenado as penas de 6 anos de
reclusdo no regime inicial fechado e de pagamento de
600 dias-multa, como incurso nas sancdes do art. 33,
caput, da Lei n. 11.343/2006 pelo Juizo sentenciante,
tendo sido negado provimento a apelacdo interposta.
Houve o transito em julgado e foi ajuizada revisao
criminal, rejeitada pela Corte bandeirante, cujo
acordao é impugnado no presente writ.
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3. A jurisprudéncia desta Corte Superior afasta a
necessidade do franqueamento da entrada em
domicilio no curso de cumprimento de mandado de
prisdo contra o0 morador desta residéncia.
Portanto, ndo ha que se falar em auséncia de fundadas
razdes para ingresso no asilo domiciliar. Precedentes.
4. O principio da serendipidade € admitido por esta
Corte Superior para reconhecer a legitimidade de
acervo probatério encontrado fortuitamente no curso
de diligéncia policial e s6 ocorrera o reconhecimento
da ilicitude das provas arrecadadas na hipotese de
desvio de finalidade do cumprimento da diligéncia, o
que nao se revela nos autos. Precedentes.

5. A palavra dos policiais € elemento probatério idéneo
para alicercar o édito condenatério, ndo havendo que
avaliar com desconfiangca depoimento de agente
publico que nao fora especificamente infirmado pela
defesa. Precedentes.

6. Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em
Sessao Virtual de 20/08/2026 a 26/08/2026, por unanimidade, ndo conhecer o
habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brand&o.

Brasilia, 26 de agosto de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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1. O Superior Tribunal de Justica tem jurisprudéncia
iterativa que impede o manejo de habeas corpus como
sucedaneo recursal, sendo medida que se impde o0 nao
conhecimento do writ nessa hipotese. Precedentes.

2. Narra o acérdao que a policia militar dirigiu-se a
residéncia do paciente, onde este estava na
companhia da sua amasia, tendo a entrada sido
franqueada pela companheira do paciente, para
cumprimento de mandado de prisao contra L. dos S. S.
Apods a prisao do custodiado este foi indagado acerca
da manutengdo de objeto no interior de sua casa, o
que ele confirmou aos policiais, levando a apreensao
de 727,3 g de maconha e de uma balanga de preciséo.
O paciente foi condenado as penas de 6 anos de
reclusdo no regime inicial fechado e de pagamento de
600 dias-multa, como incurso nas sancdes do art. 33,
caput, da Lei n. 11.343/2006 pelo Juizo sentenciante,
tendo sido negado provimento a apelacdo interposta.
Houve o transito em julgado e foi ajuizada revisao
criminal, rejeitada pela Corte bandeirante, cujo
acordao é impugnado no presente writ.
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3. A jurisprudéncia desta Corte Superior afasta a
necessidade do franqueamento da entrada em
domicilio no curso de cumprimento de mandado de
prisdo contra o0 morador desta residéncia.
Portanto, ndo ha que se falar em auséncia de fundadas
razdes para ingresso no asilo domiciliar. Precedentes.
4. O principio da serendipidade € admitido por esta
Corte Superior para reconhecer a legitimidade de
acervo probatério encontrado fortuitamente no curso
de diligéncia policial e s6 ocorrera o reconhecimento
da ilicitude das provas arrecadadas na hipotese de
desvio de finalidade do cumprimento da diligéncia, o
que nao se revela nos autos. Precedentes.

5. A palavra dos policiais € elemento probatério idéneo
para alicercar o édito condenatério, ndo havendo que
avaliar com desconfiangca depoimento de agente
publico que nao fora especificamente infirmado pela
defesa. Precedentes.

6. Habeas corpus nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de LEANDRO DOS
SANTOS SILVA em que se aponta como autoridade coatora o TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO.

Consta dos autos que o paciente foi condenado as penas de 6 anos de
reclusdo, no regime inicial fechado, e de pagamento de 600 dias-multa, como
incurso nas sancgdes do art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006.

Interposto apelo defensivo, a 92 Camara de Direito Criminal negou
provimento ao recurso, mantendo a sentenca condenatéria por seus proprios
fundamentos (fl. 3). Posteriormente, a defesa manejou revisdo criminal nos
Autos n. 2005572-29.2025.8.26.0000, a qual foi indeferida pelo 7° Grupo de
Direito Criminal do TJSP (fl. 3). Na sequéncia, foi distribuida nova Revisdo
Criminal, de n. 2130247-64.2025.8.26.0000, ao 8° Grupo de Direito Criminal do
TJSP, apontado como autoridade coatora no presente writ.

O impetrante alega que a condenagdao amparou-se em provas ilicitas,
por violagdo aos arts. 157 e 245 do CPP, decorrente de ingresso policial no
domicilio do paciente sem fundadas razbes e com desvio de finalidade,
caracterizando pescaria probatoria (fishing expedition).

Sustenta que o ingresso na residéncia deu-se apenas para
cumprimento de mandado de prisao relativo aos Autos
n. 7012193-15.2015.8.26.0482, o qual teria sido utilizado como salvo-conduto
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para vasculhar o interior do domicilio, sem nenhuma situacdo fatica prévia
legitimadora da busca.

Defende que, no momento da diligéncia, o paciente estava dormindo,
inexistindo atitude suspeita, e que os supostos ilicitos (entorpecentes, balanga e
sacos plasticos) foram encontrados escondidos no interior do colchdo de um
cdbmodo e dentro de uma sacola na cozinha, o que afastaria o “encontro fortuito”
e evidenciaria verdadeira exploracdo probatéria desvinculada da finalidade de
capturar o condenado.

Assevera que a constatacao posterior de crime permanente ndo pode
justificar retroativamente a entrada no domicilio, pois as razdes legitimadoras do
ingresso devem existir no momento da agédo ou previamente a ela, sob pena de
ilicitude das provas colhidas e derivadas (fls. 6-9).

Afirma que, reconhecida a ilegalidade da busca e apreensado domiciliar,
todas as provas dela decorrentes sao ilicitas, impondo-se a absolvicdo nos
termos do art. 386, I, do CPP (fls. 7-10).

Aduz, com amparo em arestos desta Corte, que ndo devem ser
admitidas provas decorrentes de fishing expedition.

No mérito, pugna pela concessao da ordem para reconhecer a
nulidade das provas decorrentes da busca domiciliar e da apreensao predatéria,
com a consequente absolvicdo do paciente, nos termos do art. 386, Il, do CPP
(fl. 10). Alternativamente, requer a concessdo da ordem de oficio, com
fundamento nos arts. 5°, LXVIII, da Constituicdo Federal e 654, § 2°, do CPP (fl.
10).

Memorial apresentado as fls. 214-217.

VOTO

Inicialmente, insta consignar que o Superior Tribunal de Justiga firmou
a compreensao de que o habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo
do recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se o ndo conhecimento
da impetragao quando assim manejado.

Observem-se, a respeito: AgRg no HC n. 943.146/MG, Quinta Turma,
relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 22/10/2024; AgRg no HC
n. 874.713/SP, Quinta Turma, relator Ministro Ribeiro Dantas, DJe de 20/8/2024;
AgRg no HC n. 749.702/SP, Sexta Turma, relator Ministro Antonio Saldanha
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Palheiro, DJe de 29/2/2024; AgRg no HC n. 912.662/SP, Sexta Turma, relator
Ministro Sebastiao Reis Junior, DJe de 27/6/2024.

Ademais, a proposito do disposto no art. 647-A do CPP, verifica-se que
0 acordao impugnado n&o possui ilegalidade flagrante que permita a concessao
da ordem de oficio, conforme analisado a seguir.

A busca domiciliar tem seus contornos estabelecidos pela legislagéo e
pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores. O art. 240, § 1°, do Cddigo de
Processo Penal dispbe que:

Art. 240. A busca sera domiciliar ou pessoal.

§ 1° Proceder-se-a a busca domiciliar, quando fundadas razdes a
autorizarem, para:

a) prender criminosos;

b) apreender coisas achadas ou obtidas por meios criminosos;

c) apreender instrumentos de falsificagdo ou de contrafagdo e
objetos falsificados ou contrafeitos;

d) apreender armas e munigdes, instrumentos utilizados na
pratica de crime ou destinados a fim delituoso;

e) descobrir objetos necessarios a prova de infragdo ou a defesa
do réu;

f) apreender cartas, abertas ou ndo, destinadas ao acusado ou
em seu poder, quando haja suspeita de que o conhecimento do
seu conteudo possa ser Util a elucidacao do fato;

g) apreender pessoas vitimas de crimes;

h) colher qualquer elemento de convicgao.

Sob essa 6tica, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n.
603.616/R0O, ao analisar a questdo das provas obtidas mediante busca domiciliar
por policiais sem mandado de busca e apreensao, fixou a seguinte tese (Tema n.
280 do STF, de repercusséo geral):

A entrada forgada em domicilio sem mandado judicial sé é licita,
mesmo em periodo noturno, quando amparada em fundadas
razbes, devidamente justificadas a posteriori, que indiquem que
dentro da casa ocorre situagao de flagrante delito, sob pena de
responsabilidade disciplinar, civil e penal do agente ou da
autoridade, e de nulidade dos atos praticados.

Nesse interim, observa-se que a Suprema Corte vem propugnando, em
recentes julgados, que o Poder Constituinte estabeleceu clara excecéo ao direito
de inviolabilidade de domicilio, ninguém nele podendo penetrar sem
consentimento do morador, salvo em caso de flagrante delito ou desastre, ou
para prestar socorro, ou, ainda, durante o dia, por determinacao judicial.

Trata-se de hipoteses possiveis de violabilidade domiciliar "para que a
'‘casa' ndo se transforme em garantia de impunidade de crimes, que em seu
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interior se pratiguem ou se pretendam ocultar" (RE n. 1.447.032-AgR, relator
Ministro Luiz Fux, relator para o acordao Ministro Alexandre de Moraes, Primeira
Turma, julgado em 12/9/2023, DJe de 11/10/2023).

No acérdao da revisdo criminal impugnado, descreveu-se a dinamica
dos fatos da seguinte forma (fls. 25 — grifei):

No caso dos autos, policiais militares, munidos de mandado de
prisdo expedido em desfavor do peticionante, em razdo da
decisdo condenatoria pela pratica do delito tipificado pelo artigo
33, caput, da Lei de Drogas, dirigiram-se até sua residéncia onde
o capturaram. Apés a prisao, indagaram-no acerca da
eventual existéncia de entorpecentes no local. O préprio
requerente confirmou que havia, além de petrechos
relacionados ao trafico, substiancia entorpecente em sua
casa, nao obstante tenha afirmado que se destinavam ao
proprio consumo. Nesse contexto, em buscas pelo imédvel,
os policiais localizaram 727,3 gramas de maconha e uma
balanga de precisao. Diante desse cenario, o requerente foi
detido também pela pratica do crime de trafico de drogas, objeto
da acao penal da qual provém o presente pedido revisional.

Os policiais militares que compunham a guarnigdo militar que
encabecava a diligéncia narraram (fls. 18-19, grifei):

O policial Jonathan de Almeida, responsavel pela prisdo em
flagrante do requerente, sob o crivo do contraditério, reiterou o
depoimento prestado na delegacia. Disse que no dia dos fatos
deram cumprimento a um mandado de prisdo, expedido contra o
peticionante. Uma vez no local dos fatos, identificaram-se
como policiais e tiveram a entrada franqueada na residéncia
pela amasia do requerente. Ato continuo, deram voz de
prisdo ao peticionante. Na sequéncia indagaram ao
requerente se ele tinha algo de ilicito em sua casa, ao que o
peticionante respondeu que havia uma balanga de precisao
em um dos comodos e um tijolo de maconha na cozinha,
droga esta que se destinava ao seu consumo. Nesse
contexto, dirigiram-se a cozinha, onde efetivamente
localizaram a droga, junto da qual havia invélucros plasticos,
os quais eram usados para o embalar a substancia ilicita (fls.
206 midia digital- dos autos na origem). No mesmo sentido
foi a narrativa do policial Celso Roberto Sapateiro, ouvido
somente na fase preliminar (fls. 4 dos autos na origem).

Quanto ao fundamento de fishing expedition da diligéncia, o acordao
assim se pronunciou (fls. 26-30, grifo no original):

Tratando-se de diligéncia realizada no espago da moradia, a
execucado do mandado implicou no encontro de provas alheias ao
objeto do ato, até entdo desconhecidas, cuja descoberta se deu
de forma ocasional. E o chamado encontro fortuito ou
serendipidade.
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Atualmente, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do
Superior Tribunal de Justica convergem ao assentar que a
serendipidade é fato legitimo, consubstanciado na descoberta de
infracdo penal (serendipidade objetiva) ou do envolvimento de
pessoas diferentes daquelas inicialmente investigadas
(serendipidade subijetiva), inexistindo, em principio, ilicitude na
descoberta destes elementos:
AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. BUSCA
DOMICILIAR. ALEGACAO DE  AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO MANDADO. ART. 243 DO CPP.
REQUISITOS DEMONSTRADOS. (...)
4. A jurisprudéncia desta Corte Superior admite que o
Julgador se utilize de alicerces juridicos apresentados nos
autos para embasar as suas decisdes, desde que também
traga fundamentagao propria, ainda que sucintamente, para
expor as razdes de suas conclusdes.
Concluir que o mandado judicial de busca e apreensao nao
foi precedido de fundadas razdes, por serem inveridicas as
informacdes policiais, demanda o reexame do conjunto
fatico-probatorio, incompativel com os estreitos limites do
habeas corpus.
5. De outra parte, ainda que a medida invasiva tenha
sido autorizada no curso de investigagao relativa a
delito diverso, o que se tem, neste caso, é o encontro
fortuito de provas, também chamado pela doutrina de
serendipidade, nao havendo que se falar em
irregularidade ou vicio na diligéncia ou nas provas
obtidas no curso de sua execugcao (AgRg no HC n.
703.948/SC, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, D Je 11/3/2022).
6. Agravo regimental desprovido.
(STJ - AgRg no RHC n. 198.226/PR, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 1/7/2024,
DJe de 3/7/2024.)
PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. NULIDADE DA BUSCA DOMICILIAR.
CUMPRIMENTO DE MANDADO DE PRISAO. ENCONTRO
FORTUITO DE PROVAS. INCIDENCIA DO PRINCIPIO DA
SERENDIPIDADE. INVIABILIDADE DO REEXAME DE
FATOS E PROVAS NA VIA ELEITA. INEXISTENCIA DE
NOVOS ARGUMENTOS HABEIS A DESCONSTITUIR A
DECISAO IMPUGNADA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.
| - O agravo regimental deve trazer novos argumentos
capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado,
sob pena de ser mantida a decisdo agravada pelos proprios
fundamentos.
Il - Na hipétese dos autos, ao entrar no imével para o
cumprimento do mandado de prisao, o que ja
dispensaria a autorizagcao também dada pelo morador,
os agentes publicos encontraram 117,90g de maconha,
além de uma balan¢ca de precisdao, um caderno com
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anotacgoes tipicas de traficancia e quantia em dinheiro
(fl. 179).
lll - Portanto o que se tem, neste caso, € o encontro
fortuito de provas, também chamado pela doutrina de
serendipidade, pois a entrada dos policiais no domicilio
do agravante se deu de forma licita, sem que se possa
falar em violagao de domicilio, e, a partir dai, instaurou-
se o estado de flagrancia, quando localizada a droga e
apetrechos ligados ao trafico.
IV- E iterativa a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica no sentido de ser impropria a via do habeas corpus
(e do seu recurso) para a analise de teses que demandem
incursdo no acervo fatico- probatério, como as
circunstancias faticas que envolveram a situacdo do
flagrante.
Agravo regimental desprovido.
(STJ - AgRg no HC n. 832.882/RS, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 24/6/2024, DJe de
2716/2024.)
PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. NULIDADE.
BUSCA DOMICILIAR. CUMPRIMENTO DE MANDADO DE
PRISAO. ENCONTRO FORTUITO DE PROVAS.
INCIDENCIA DO PRINCIPIO DA SERENDIPIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
1. "Nos termos do disposto no art. 293 do CPP, o mandado
de prisdo expedido por autoridade competente é suficiente
para autorizar o ingresso dos policiais no domicilio da ré,
durante o dia, independentemente de permissao especifica
para a entrada na residéncia ou do consentimento do
morador" (HC n. 559.652/MA, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 23/6/2020, D Je de
26/6/2020.)
2. Insurge-se o agravante contra o fenémeno juridico da
serendipidade, circunstancia em que o cumprimento de
uma medida judicial produz, fortuitamente, a
localizagdo de indicios do cometimento de outro crime
que nao o originalmente apurado, o que é perfeitamente
admitido na jurisprudéncia patria.
3. Agravo regimental desprovido. (STJ - AgRg no HC n.
876.898/SC, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 18/3/2024, D Je de 20/3/2024.)
Nao ha que se confundir, portanto, o encontro fortuito com a
chamada fishing expedition, pratica repelida pela ordem juridica.
Com efeito, entendimento consolidado € de que havera pescaria
probatdria nas evidentes hipéteses de desvio de finalidade e de
auséncia de quaisquer evidéncias que possam embasar eventual
instrucdo criminal futura. O encontro fortuito de provas, situagao
reconhecida e permitida pela jurisprudéncia, é valido, uma vez
que envolve o encontro casual, pelos agentes de seguranga, de
provas relacionadas a infragoes penais até entdo desconhecidas.
No caso dos autos, o0 mandado de prisdo foi expedido para
cumprimento na residéncia do acusado, por condenagao anterior,
também relacionada a traficancia. Os agentes de seguranga em
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cumprimento ao referido mandado, apds deterem o requerente,
questionaram-no se este guardava algo ilicito em sua residéncia,
ao que o peticionante respondeu afirmativamente. Em buscas
pelo imovel localizaram, além de petrechos, maconha na cozinha
da casa, momento em que O requerente assumiu propriedade
daqueles entorpecentes, sustentado, contudo, que se tratava de
droga para consumo proprio.

A despeito da versao exculpatéria do requerente, a imputagao foi
confirmada pelos agentes da seguranga publica, cujos
depoimentos, firmes e convergentes, constituem elemento de
conviccao de indiscutivel valor probatério, exatamente por
inexistir indicio algum de ilegalidade ou abuso de poder.

Nao ha, inclusive, qualquer evidéncia de que teriam distorcido a
realidade dos fatos ou as circunstancias da apreensdo das
drogas, agindo no proposito de prejudicar o requerente, que
sequer conheciam, através de falsa imputagdo. Em verdade, a
idoneidade do testemunho dos agentes da lei, colhido mediante
compromisso de falar a verdade, somente poderia ser
questionada caso houvesse sinais de injusta incriminagao,
mediante falseamento da verdade, o que ndo se verifica na
especie.

[...]

Nessa quadratura, a descoberta de que o acusado guardava as
substancias em sua residéncia ndo decorreu de atividade
puramente especulativa. Ao contrario, durante o cumprimento do
mandado de prisdo expedido em desfavor do réu, ndo se extrai
dos autos qualquer indicio de que tenha sido realizada busca no
interior do imoével com finalidade diversa da estrita execugao da
ordem de captura, a qual, apés cumprida, levou a descoberta de
que o requerente ali armazenava mais entorpecentes. N&o
houve, destarte, desvio de finalidade. Pelo contrario, a droga foi
encontrada fortuitamente, apds o requerente admitir té-las em
depdsito, no local dos fatos, o que, por si s6, afasta a alegacao
da pratica da técnica fishing expedition.

Denota-se, portanto, a despeito da tese encabecada pela defesa, que o

acordao nao comporta nenhuma ilegalidade flagrante que exija a concesséo de
oficio da ordem.

E importante consignar que a jurisprudéncia desta Corte Superior
afasta a necessidade de entrada franqueada no curso de cumprimento de
mandado de prisdo contra o morador da residéncia. Nesse sentido, citam-
se: AgRg no HC n. 865.859/SC, de minha relatoria, Sexta Turma, julgado em
26/2/2025, DJEN de 10/3/2025; AgRg no HC n. 1.023.434/SC, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 19/8/2025, DJEN de
27/8/2025; HC n. 559.652/MA, Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe
26/6/2020; HC n. 884.132/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma,
julgado em 15/10/2024, DJe de 12/11/2024.
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Em uma andlise dos autos, constata-se que a moldura fatica
estabelecida pelas instancias antecedentes descreve o cumprimento de um
mandado de prisdo contra o paciente. Ato continuo, a autoridade policial indagou
se havia objeto ilicito armazenado na residéncia, o que foi confirmado pelo
paciente, consubstanciando o encontro fortuito dos entorpecentes e de petrechos
da atividade de mercancia ilicita praticada pelo paciente.

A partir dessa descricao emoldurada pela instancia de origem, mostra-
se correta a conclusao do Tribunal, que atribuiu 0 encontro de corpo de delito a
fortuidade e afastou a alegacéo de desvio de finalidade.

A doutrina esclarece acerca do principio da serendipidade:

No Brasil, o STJ tem adotado o chamado “Principio da
Serendipidade”, para aceitar a colheita acidental de provas
mesmo quando ndo ha conexao entre os crimes. A palavra
“serendipidade” vem da lenda oriental sobre os trés principes de
Serendip, que eram viajantes e, ao longo do caminho, fizeram
descobertas sem ligagado com o objetivo original. [...] Inclusive a
colheita de provas, mesmo quando n&o ha conexdo entre os
crimes, como decidido pelo STJ na Ap 690. No HC 187.189, o
STJ aceitou a prova colhida em interceptacédo telefénica para
apurar conduta diversa daquela que originou a quebra, em nome
da descoberta fortuita. Ainda, sobre o tema, recomenda-se a
consulta as decisdes proferidas no RHC 28.794; HC 144.137; HC
69.552; HC 189.735; HC 282.096; RHC 45.267 e RHC 41.316.
Em suma, no STJ predomina o entendimento da admissibilidade
da prova obtida através do encontro fortuito. (JR., Aury
L. Direito Processual Penal - 222 Edicao 2025. 22. ed.
Rio de Janeiro: SRV, 2025. E-book. p. 458.)

O principio da serendipidade esclarece que o encontro fortuito de
provas no curso de investigagdo ou cumprimento de diligéncia referente a delito
diverso ndo pode estar maculado pela insignia de nulidade, haja em vista que:

[E] admitido pela jurisprudéncia desta Corte, considerando-
se, portanto, validas as provas encontradas casualmente
pelos agentes policiais, relativas a infracdo penal até entao
desconhecida, por ocasido do cumprimento de medidas de
investigagao de outro delito regularmente autorizadas, ainda
que inexista conexdo ou continéncia com o crime
supervenientemente encontrado, desde que nao haja desvio
de finalidade na execugao das diligéncias das quais se
originaram os elementos probatorios.

(AgRg no HC n. 1.023.434/SC, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 19/8/2025,
DJEN de 27/8/2025.)

Nesse sentido:
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. BUSCA
DOMICILIAR. NULIDADE NAO EVIDENCIADA. CUMPRIMENTO
DE MANDADO DE PRISAO. FUNDADAS RAZOES PARA O
INGRESSO. DESVIO DE FINALIDADE. NAO OCORRENCIA.
ENCONTRO FORTUITO DE PROVAS. PRISAO PREVENTIVA.
SEGREGACAO CAUTELAR FUNDAMENTADA NA GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA. APREENSAO DE ARMA DE FOGO.
REITERACAO DELITIVA. NATUREZA E QUANTIDADE DA
DROGA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.

1. O Supremo Tribunal Federal, no Tema n. 280, de repercusséo
geral, estabeleceu que a entrada forgada em domicilio sem
mandado € licita quando amparada em fundadas razdes,
devidamente justificadas, indicando flagrante delito.

2. No caso concreto, ndo ha nulidade no ingresso realizado pelos
policiais, uma vez que estavam em estrito cumprimento do dever
legal para cumprimento de mandado de prisédo expedido contra o
agravante, tendo sido realizada campana para comprovagao do
flagrante, o que constitui fundadas razbes para a realizagéo da
diligéncia ora impugnada.

3. Diferentemente do alegado nas razoes recursais, ndao ha o
que se falar em desvio de finalidade, pois os policiais nao
realizaram varredura no local a pretexto de cumprir um
mandado de prisao. Ao adentrar o imével, de apenas um
comodo, os policiais imediatamente avistaram grande
quantidade de drogas e uma arma de fogo, configurando
portanto, encontro fortuito de provas.

3. A custédia foi devidamente fundamentada na gravidade
concreta do delito (apreensdo de arma de fogo e grande
quantidade de entorpecentes), além da reiteragdo delitiva do ora
agravante, a evidenciar a necessidade da prisdo para garantia da
ordem publica.

4. Havendo a indicacado de fundamentos concretos para justificar
a custodia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicagao de medidas
cautelares alternativas a prisdo, visto que insuficientes para
resguardar a ordem publica.

5. Agravo regimental improvido

(AgRg no HC n. 865.859/SC, de minha relatoria, Sexta Turma,
julgado em 26/2/2025, DJEN de 10/3/2025 — grifei.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
MANDADO DE PRISAO. ENCONTRO FORTUITO DE PROVAS.
AGRAVO IMPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial, com
fundamento no art. 253, paragrafo unico, Il, "a", do Regimento
Interno do STJ.

2. A parte agravante alega que nao se aplica a Sumula 7/STJ e
reitera argumentos de mérito recursal, pedindo o provimento do
agravo regimental para que o recurso especial seja conhecido e
provido.

[I. Questdo em discusséo
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3. A questdo em discussao consiste em saber se o cumprimento
de mandado de prisdo, que resultou no encontro fortuito de
provas, configura nulidade na busca domiciliar e se a deciséo
monocratica incorreu em erro ao aplicar a Sumula 7/STJ.

lll. Razdes de decidir

4. O mandado de prisao expedido por autoridade competente
autoriza o ingresso dos policiais no domicilio do réu durante
o dia, independentemente de permissdao especifica ou
consentimento do morador, conforme art. 293 do CPP.

5. O fenémeno juridico da serendipidade, que ocorre quando
uma medida judicial resulta fortuitamente na localizagédo de
indicios de outro crime, é admitido na jurisprudéncia, nao
configurando desvio de finalidade.

6. A inversdo do julgado demandaria o reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos, o que é inviavel nesta instancia
especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

IV. Dispositivo e tese

7. Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento: "1. O mandado de prisdo autoriza o ingresso
em domicilio durante o dia, sem necessidade de permissao
especifica. 2. O encontro fortuito de provas durante o
cumprimento de mandado de prisdo ndo configura desvio de
finalidade. 3. O reexame de fatos e provas € inviavel em instancia
especial, conforme Sumula 7/STJ".

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 293.Jurisprudéncia
relevante citada: STJ, AgRg no HC 958.594/SP, Rel. Min.
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, j. 12.02.2025; STJ, AgRg no
HC 865.859/SC, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, j.
26.02.2025.

(AgRg no AREsp n. 2.905.079/RS, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 5/8/2025, DJEN de 19/8/2025
— grifei.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. RELATORIO
DE INTELIGENCIA FINANCEIRA. INVESTIGACAO FORMAL.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou
provimento a habeas corpus, no qual se pleiteia o trancamento
de inquérito policial e a invalidagdo de provas derivadas de
Relatério de Inteligéncia Financeira (RIF) acessado sem
autorizagao judicial.

2. O agravante alega que a investigacao que culminou em seu
indiciamento se originou de diligéncia dirigida a terceiro, sem
formalizagao de investigagao especifica contra sua pessoa, e que
o RIF foi requisitado sem indicios minimos que justificassem tal
medida.

[I. Questao em discusséo

3. A questdo em discussao consiste em saber se a requisicao do
Relatorio de Inteligéncia Financeira sem autorizagédo judicial e
sem indicios minimos de envolvimento do agravante configura
violagdo as garantias do devido processo legal e vedagdo a
prova ilicita.
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4. Outra questdo em discussao € se a investigagédo formal contra
o agravante foi devidamente instaurada a partir de elementos
probatorios validos e se houve desvio de finalidade na execugao
das diligéncias.

lll. Razdes de decidir

5. A investigacéo foi considerada formal e bem estruturada, com
diligéncias autorizadas judicialmente, ndo havendo indicios de
atuacgao arbitraria ou desvinculada da finalidade investigativa.

6. A serendipidade, ou descoberta fortuita de provas, é aceita
pela jurisprudéncia como forma legitima de obtencdo de
elementos probatérios no curso de investigagao diversa,
desde que nao haja desvio de finalidade.

7. O trancamento de inquérito policial € medida excepcional,
cabivel apenas quando ausente qualquer indicio de materialidade
ou autoria, o que nao se verifica no caso em analise, onde ha
elementos minimos que justificam a continuidade da
investigacao.

IV. Dispositivo e tese

8. Agravo regimental n&o provido.

Tese de julgamento: "1. A serendipidade é juridicamente valida
quando os elementos de conviccdo sao descobertos de forma
acidental no curso de diligéncia regularmente autorizada. 2. O
trancamento de inquérito policial € medida excepcional, cabivel
apenas quando ausente qualquer indicio de materialidade ou
autoria."

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5°, incisos XXXV,
LIV, LV e LXVIIIl. Jurisprudéncia relevante citada: STF, RE
1.058.429/SP, Rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma,
julgado em 20.02.2018; STJ, AgRg no HC 889148 DF, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
15.04.2024; STJ, AgRg no RHC 100174 RS, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 15.08.2019.
(AgRg no RHC n. 203.904/SC, relator Ministro Otavio de Almeida
Toledo (Desembargador convocado do TJSP), Sexta Turma,
julgado em 24/6/2025, DJEN de 30/6/2025 — grifei.)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. CRIME DE TRAFICO DE DROGAS. BUSCA
DOMICILIAR. CUMPRIMENTO DE MANDADO DE PRISAO.
ENCONTRO FORTUITO DE PROVAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
MANIFESTA. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Como é de conhecimento, o encontro fortuito de provas
(serendipidade) é admitido pela jurisprudéncia desta Corte,
considerando-se, portanto, validas as provas encontradas
casualmente pelos agentes policiais, relativas a infracao
penal até entao desconhecida, por ocasidao do cumprimento
de medidas de investigacdo de outro delito regularmente
autorizadas, ainda que inexista conexao ou continéncia com
o crime supervenientemente encontrado, desde que nao haja
desvio de finalidade na execugao das diligéncias das quais
se originaram os elementos probatorios.
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2. Na hipotese, a partir da analise do contexto fatico
delineado pelas instancias ordinarias, verifica-se que
embora a medida invasiva tenha sido autorizada no curso de
investigacao relativa a delito diverso, os agentes de policia
encontraram fortuitamente as provas referentes aos delitos
de trafico de drogas. Nesse contexto, ndo ha falar em desvio
de finalidade no cumprimento do mandado judicial, mas sim
em descoberta inevitavel, ndo se verificando irregularidade
na referida diligéncia.

3. Assim, considerando que os pormenores do caso somente
serao esclarecidos durante a instrugdo processual, momento
apropriado para a analise aprofundada dos fatos narrados sobre
o contexto em que foram encontrados os entorpecentes, mostra-
se prematuro o acolhimento de invalidacdo das provas
produzidas.

4. Mostra-se legitimo, no caso, o decreto de prisdo preventiva,
uma vez ter demonstrado, com base em dados empiricos,
ajustados aos requisitos do art. 312 do CPP, o efetivo risco a
ordem publica gerado pela permanéncia da liberdade. Nesse
aspecto, A prisdo preventiva pode ser mantida quando
fundamentada em dados concretos que evidenciem a
necessidade de encarceramento provisério para evitar reiteragao
criminosa" (AgRg no HC n. 984.597/MG, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 18/3/2025, DJEN de
25/3/2025.).

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 1.023.434/SC, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 19/8/2025, DJEN de
27/8/2025 — grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. DIREITO
PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE DROGAS. NULIDADE.
BUSCA DOMICILIAR. CUMPRIMENTO DE MANDADO DE
PRISAO. ENCONTRO FORTUITO DE PROVAS.
SERENDIPIDADE.

1. Conforme proclamado nesta Corte, [n]Jos termos do
disposto no art. 293 do CPP, o mandado de prisdao expedido
por autoridade competente é suficiente para autorizar o
ingresso dos policiais no domicilio [do paciente], durante o
dia, independentemente de permissdao especifica para a
entrada na residéncia ou do consentimento do morador (HC
n. 559.652/MA, Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe
26/6/2020).

2. O fendmeno juridico da serendipidade, circunsténcia em que o
cumprimento de uma medida judicial produz, fortuitamente, a
localizagdo de indicios do cometimento de outro crime, é
admitido na jurisprudéncia patria. Precedente.

3. No caso em exame, a partir da analise do contexto fatico
delineado no acordao impugnado, verifica-se que, embora a
medida invasiva tenha sido autorizada judicialmente no curso de
processo relativo a delito diverso - em que a busca e apreensao
visava ao cumprimento de mandado prisional -, os agentes de
policia encontraram fortuitamente eppendorfs vazios (indicios da
pratica do delito de trafico de drogas), com desdobramento das
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diligéncias diante do estado de flagrancia. Nesse contexto, ndo
ha falar em desvio de finalidade no cumprimento do mandado
judicial, mas, sim, em descoberta eventual de provas, ndo se
verificando irregularidade na referida medida.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 958.594/SP, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, Sexta Turma, julgado em 12/2/2025, DJEN de 20/2/2025 —
grifei.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL E PENAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS E POSSE
IRREGULAR DE ARMA DE FOGO. PLEITO DE ILEGALIDADE
DAS PROVAS COLHIDAS EM DECORRENCIA DA BUSCA
DOMICILIAR E ERRO DE PROIBICAO INEVITAVEL.
INGRESSO EM DOMICILIO. AUTORIZACAO DO MORADOR E
ENCONTRO FORTUITO DE PROVAS. LEGITIMIDADE DA
DILIGENCIA POLICIAL. TESE DE ERRO DE PROIBICAO. NAO
CONFIGURACAO. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 83 E N. 7
DO STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO
AO RECURSO ESPECIAL. I. CASO EM EXAME

1. Agravo interposto contra decisdo que inadmitiu recurso
especial manejado pelo agravante, condenado por trafico de
drogas e posse irregular de arma de fogo. O agravante alega
ilegalidade das provas obtidas mediante busca domiciliar sem
mandado e erro de proibicdo inevitavel quanto a posse da arma.
ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questdes em discusséao: (i) determinar se as provas
obtidas mediante busca domiciliar, realizada com autorizagao do
morador e em situagao de flagrante, sdo validas; e (ii) verificar a
configuragdo do erro de proibigdo quanto a posse de arma de
fogo, sob o argumento de desconhecimento da ilicitude da
conduta.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A diligéncia policial, embora realizada sem mandado, foi
precedida de autorizagcao do morador e teve por finalidade
verificar denuncia de descumprimento de medida protetiva,
situacado em que os policiais encontraram fortuitamente
drogas e arma de fogo. Esse encontro fortuito de provas é
legitimo, conforme o principio da serendipidade, e nao
caracteriza ilegalidade, pois houve justa causa para o
ingresso.

4. A tese de erro de proibigdo quanto a posse da arma nao
prospera, pois 0s elementos dos autos indicam que o recorrente,
mesmo residindo em zona rural, tinha acesso a meios de
comunicagao e estava ciente da ilicitude da posse de arma sem
registro. Assim, ndo se configura o erro de proibigao inevitavel.

5. A analise das provas requer reexame do acervo fatico-
probatério, inviavel em recurso especial, conforme a Sumula n. 7
do STJ.

6. O entendimento do Tribunal de origem estda em consonancia
com a jurisprudéncia consolidada do STJ, atraindo a incidéncia
da Sumula n. 83 do STJ.

IV. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.
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(AREsp n. 2.728.801/MA, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 10/12/2024, DJEN de 16/12/2024 —
grifei.)

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
BUSCA DOMICILIAR. CUMPRIMENTO DE MANDADO DE
PRISAO. NULIDADE. ENCONTRO FORTUITO DE PROVAS.
ORDEM DENEGADA. I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado em favor de paciente acusado de
trafico ilicito de entorpecentes. Durante cumprimento de
mandado de prisdo, policiais encontraram drogas e arma de fogo
no domicilio do paciente, configurando encontro fortuito de
provas.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste na validade da busca
domiciliar e das provas obtidas durante o cumprimento de
mandado de prisdo, sob a alegagao de nulidade por desvio de
finalidade.

ll. RAZOES DE DECIDIR

3. A entrada no domicilio foi licita, dispensando autorizagao
do morador, devido ao cumprimento de mandado de prisao.
4. O encontro fortuito de provas, ou serendipidade, é
admitido pela jurisprudéncia, nao configurando
irregularidade.

5. A analise de fatos e provas nao é cabivel na via do habeas
corpus.

IV. ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA.

(HC n. 884.132/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, julgado em 15/10/2024, DJe de 12/11/2024 — grifei.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. NULIDADE DAS
PROVAS OBTIDAS MEDIANTE ENTRADA FORCADA DE
POLICIAIS NA RESIDENCIA DO ACUSADO. AUTORIZACAO
DO MORADOR. ENCONTRO FORTUITO DE PROVAS
(SERENDIPIDADE).VICIO NAO CONSTATADO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O crime atribuido ao agravante tem natureza permanente.
Legitima, portanto, a entrada de policiais para fazer cessar a
pratica do delito, independentemente de mandado judicial, desde
que existam elementos suficientes de probabilidade delitiva.

2. Neste caso, a entrada dos policiais foi autorizada pelo proprio
agravante e, ainda que a permissdo tenha sido dada apds os
policiais mencionarem suspeita de crime diverso do trafico de
drogas, o agravante, ainda assim, poderia ter proibido a entrada
dos agentes, que ndo estavam munidos de autorizagdo judicial.

3. Nao ha que se falar em invalidade da prisdao em flagrante e
ilicitude das provas encontradas de modo fortuito a partir da
entrada dos policiais na residéncia do acusado, tendo em
vista o fendmeno da serendipidade.

4. Portanto, na situagdo descrita, sequer & possivel falar em
ingresso forgcado, ja que as instdncias antecedentes sé&o
unissonas em afirmar que a entrada foi precedida de permissao
do morador e ndo ha qualquer elemento que indique que essa
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permissdo nado tenha sido espontdnea e livre de qualquer
coacao.

5. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no HC n. 691.332/DF, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 21/9/2021, DJe de 27/9/2021
— grifei.)

Assim, ndo ha falar em desvio de finalidade no bojo do cumprimento da
ordem de segregacao.

Ressalte-se que, conforme entendimento firmado por esta Corte, é:

[Dlevida a conduta policial em apreender os objetos ilegais
encontrados, ndo se descurando da sua fungao publica,
atuando prontamente ao descobrir novel crime quando em
busca de elementos delitivos de outro feito, em cumprimento
de medida judicial autorizada.

(RHC n. 41.316/SP, relatora Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Sexta Turma, julgado em 20/11/2014, DJe de
12/12/2014.)

Nesse contexto, é pertinente acrescentar que "[a] palavra dos policiais,
conforme entendimento jurisprudencial, €& apta a alicergcar o decreto
condenatdrio, mormente diante da inexisténcia de elementos concretos que
ponham em duvida as declaragdes, em cotejo com os demais elementos de
prova" (AgRg no AREsp n. 2.482.572/PI, relator Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, julgado em 13/8/2024, DJe de 19/8/2024).

No mesmo sentido

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ORGANIZACAO CRIMINOSA. TRAFICO
DE ENTORPECENTES. INEPCIA DA DENUNCIA. SENTENCA
CONDENATORIA. TESE PREJUDICADA. PRETENSAO
ABSOLUTORIA POR AUSENCIA DE PROVAS. INVIABILIDADE.
SUMULA N. 7/STJ. DEPOIMENTOS POLICIAIS. PROVA
VALIDA. SUMULA N. 83/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
conheceu em parte do agravo e, nessa extensdo, deixou de
conhecer do recurso especial. A parte agravante sustenta que o
recurso especial deve ser conhecido, alegando inaplicabilidade
das Sumulas 7 e 83 do STJ ao caso.

[I. Questdo em discussao

2. A questao em discussao consiste em saber se a inépcia da
denuncia pode ser alegada apos a sentenga condenatoria e se
ha provas suficientes para a condenacdo do agravante por
participagdo em organizagao criminosa.

3. A questdo também envolve a analise da aplicabilidade das
Sumulas 7 e 83 do STJ ao caso, bem como a possibilidade de
utilizacdo de depoimentos policias como prova apta a subsidiar
decreto condenatorio.

lll. Razbes de decidir

Documento eletrénico VDA59183660 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): OG FERNANDES Assinado em: 18/08/2026 13:54:16
Codigo de Controle do Documento: f5cc68fe-9fbd-4428-9e6d-f92718d4ab57



4. A sentenga condenatéria, apds regular instrugdo probatdria,
torna prejudicada a tese de inépcia da denuncia, conforme
entendimento consolidado no STJ.

5. Hipotese em que as instancias ordinarias, a partir de
evidéncias colhidas em complexa investigagao policial, bem
como apos regular instrugdo processual, concluiram pela
existéncia de provas concretas da participacdo do agravante na
organizagao criminosa autodenominada "Chelsea", dedicada, em
especial, ao trafico de entorpecentes, e que mantém ligagdo com
o Primeiro Grupo Catarinense - PGC, organizagao criminosa com
forte atuagao do Estado de Santa Catarina.

6. O acolhimento da tese absolutéria, sob o fundamento de que
inexistiriam provas suficientes para justificar a condenacéo do
agravante, demandaria inevitavel e aprofundado reexame do
conjunto fatico-probatério, providéncia incabivel em sede de
recurso especial, nos termos da Sumula n. 7/STJ.

7. Ademais, "[a] palavra dos policiais, conforme
entendimento jurisprudencial, é apta a alicer¢car o decreto
condenatério, mormente diante da inexisténcia de elementos
concretos que ponham em duvida as declaragoes, em cotejo
com os demais elementos de prova." (AgRg no AREsp n.
2.482.572/Pl, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 13/8/2024, DJe de 19/8/2024)

8. O reconhecimento de validade dos depoimentos prestados
pelos agentes policiais encontra-se em conformidade com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, a inviabilizar a pretensao
recursal, nos termos da Sumula n. 83/STJ.

IV. Dispositivo e tese

9. Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento: "1. A sentenga condenatéria, proferida apés
regular instrucdo probatéria, prejudica a tese de inépcia da
denuncia. 2. O acolhimento de tese absolutdria, ao fundamento
de inexisténcia de provas suficientes para condenagao, demanda
aprofundado reexame do conjunto fatico-probatério, providéncia
incabivel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula n.
7/STJ. 3. A palavra de policiais € apta a alicercar decreto
condenatdrio, quando ndo ha elementos concretos que coloquem
em duvida as declaragdes."

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 41; CPP, art. 386, V e
VII. Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no AREsp
2.765.689/GO, Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 17/12/2024; STJ, AgRg no AREsp 2.775.935/SC, Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
4/2/2025.

(AgRg no AREsp n. 2.328.770/SC, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 3/6/2025, DJEN de 10/6/2025
— grifei.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. BUSCA
DOMICILIAR SEM MANDADO. VIOLENCIA DOMESTICA COMO
FUNDADA RAZAO. ENCONTRO FORTUITO DE PROVAS.
PRINCIPIO DA SERENDIPIDADE. LEGALIDADE DA ATUAGAO
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POLICIAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. I. CASO EM
EXAME

Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que
denegou ordem em habeas corpus, no qual se alegava a
nulidade da busca domiciliar realizada sem mandado judicial,
culminando na apreensao de 7,9 kg de maconha na residéncia
do agravante, e a consequente ilicitude da prova utilizada para
condenacgéo pelo crime de trafico de drogas (art. 33, caput, da Lei
n. 11.343/2006). Sustentava-se auséncia de autorizagdo para
ingresso no domicilio, fragilidade probatéria e constrangimento
ilegal.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha duas questbes em discussao: (i) determinar se a entrada de
policiais em domicilio sem mandado judicial, motivada por
denuncia de violéncia doméstica, caracteriza situagcdo de
flagrante apta a justificar a medida; (ii) definir se a apreensao
fortuita de entorpecentes em tal contexto configura prova licita, a
luz do principio da serendipidade.

ll. RAZOES DE DECIDIR

A entrada dos policiais no domicilio foi motivada por denudncia
recebida via CIOSP e por cidadao anbénimo, indicando possivel
situagao de violéncia domeéstica, o que configura fundada razéo e
situacao de flagrante delito, nos termos da jurisprudéncia do STF
(Tema 280 da Repercussao Geral).

O depoimento dos policiais sobre a autorizagao para
ingresso foi considerado firme, coerente e harménico desde
a fase inquisitorial, enquanto os relatos da defesa
apresentaram contradi¢goes internas e tentativa de protecao
ao réu, o que comprometeu sua credibilidade. A droga foi
encontrada em local visivel, no beco da residéncia, em caixa
aberta, sem necessidade de busca aprofundada, configurando
encontro fortuito de prova, o que se enquadra no principio da
serendipidade, amplamente reconhecido pelo STJ como valida
forma de obtencao de provas quando ndo ha desvio de finalidade
na diligéncia policial.

A alegacao de auséncia de documentagao do consentimento nao
invalida o ato, pois a entrada foi motivada por circunstancias
objetivas e urgentes que exigiam pronta verificagdao, ndo sendo
aplicavel o entendimento do HC 598.051/SP de forma absoluta a
todos os casos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento:

A entrada em domicilio sem mandado judicial € licita quando
amparada em fundadas razdes de ocorréncia de flagrante delito,
devidamente justificadas a posteriori.

O principio da serendipidade valida a apreensao de provas
encontradas fortuitamente durante diligéncia motivada por fato
diverso, desde que nao haja desvio de finalidade.

A palavra de policiais é valida como meio de prova,
especialmente quando coerente e harmoénica, e pode
prevalecer sobre depoimentos contraditérios das
testemunhas de defesa.
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Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 5° Xl; CPP,
art. 243; Lei n. 11.343/2006, art. 33, caput.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, RE 603.616/RO, rel. Min.
Gilmar Mendes, Plenario, j. 05.11.2015 (Tema 280). STJ, AgRg
no AREsp 1.676.717/SP, rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe
17.12.2021; STJ, AgRg no HC 861.941/SP, rel. Min. Ribeiro
Dantas, DJe 11.12.2023;

STJ, AgRg no HC 703.948/SC, rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, DJe 11.03.2022.

(AgRg no HC n. 940.641/SE, relator Ministro Otavio de Almeida
Toledo — Desembargador convocado do TJSP, Sexta Turma,
julgado em 28/5/2025, DJEN de 2/6/2025 — grifei.)

Ante o exposto, nao conhego do habeas corpus.

E como voto.
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HC 1.030.471 / SP

Numero Registro: 2025/0323735-6 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15016870620228260603 21302476420258260000 23135052022

Sesséo Virtual de 20/08/2026 a 26/08/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

IMPETRANTE : JOSIANE GONZALEZ DE OLIVEIRA

ADVOGADA : JOSIANE GONZALEZ DE OLIVEIRA - SP434062
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : LEANDRO DOS SANTOS SILVA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -
CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE DROGAS - TRAFICO DE
DROGAS E CONDUTAS AFINS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 20/08/2026 a
26/08/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer o habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao e
Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 26 de agosto de 2026

Documento eletronico VDA59454027 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 27/08/2026 01:12:42
Codigo de Controle do Documento: a9d66524-75f3-49e0-87c4-a210a8579540



