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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3030496 - TO(2025/0322554-2)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : CJRA

ADVOGADO : FRANK WILLIAN RODRIGUES DE SOUZA DALSASSO -
TO008260

AGRAVADO : OHAR

ADVOGADOS : ELI GOMES DA SILVA FILHO - TO002796B

ROMARIO SILVA LIMA - TO008815

EMENTA

CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FAMILIA.
CUMPRIMENTO DE ALIMENTOS PROVISORIOS. PRESTACOES
REFERENTES AOS TRES MESES ANTERIORES AO
AJUIZAMENTO DA ACAO. RITO DA PRISAO CIVIL. PLEITO PELA
CONVERSAO EM PENHORA. IMPOSSIBILIDADE, APLICACAO DA
SUMULA 309 DO STJ. ACORDAO ESTADUAL ALINHADO A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. INCIDENCIA DA SUMULA 83
DO STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL E NEGAR-LHE PROVIMENTO.

1. Conforme preceitua a Sumula n. 309 do STJ: O débito alimentar
que autoriza a prisdo civil do alimentante é o que compreende as trés
prestagbes anteriores ao ajuizamento da execugdo e as que se
vencerem no curso do processo.

2. Tribunal estadual em consonéncia com a jurisprudéncia desta
Corte, atraindo a aplicagdo da Sumula 568 do STJ.

3. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido e ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 17/03/2026 a 23/03/2026, por unanimidade, conhecer do recurso
mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 23 de margo de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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ROMARIO SILVA LIMA - TO008815

EMENTA

CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FAMILIA.
CUMPRIMENTO DE ALIMENTOS PROVISORIOS. PRESTACOES
REFERENTES AOS TRES MESES ANTERIORES AO
AJUIZAMENTO DA ACAO. RITO DA PRISAO CIVIL. PLEITO PELA
CONVERSAO EM PENHORA. IMPOSSIBILIDADE, APLICACAO DA
SUMULA 309 DO STJ. ACORDAO ESTADUAL ALINHADO A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. INCIDENCIA DA SUMULA 83
DO STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER DO RECURSO
ESPECIAL E NEGAR-LHE PROVIMENTO.

1. Conforme preceitua a Sumula n. 309 do STJ: O débito alimentar
que autoriza a prisdo civil do alimentante é o que compreende as trés
prestagbes anteriores ao ajuizamento da execugdo e as que se
vencerem no curso do processo.

2. Tribunal estadual em consonéncia com a jurisprudéncia desta
Corte, atraindo a aplicagdo da Sumula 568 do STJ.

3. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido e ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por C. J. R. A. (C.) contra
decisao que nao admitiu seu apelo nobre manejado com fundamento no art. 105, lll,
alineas a e ¢, da CF contra acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Tocantins,
assim ementado:

Documento eletrénico VDA55050065 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 16/03/2026 11:33:16
Codigo de Controle do Documento: ed2f6027-6989-4e31-bfb7-6a232a047f60



AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO DE FAMILIA. EXECUCAO
DE ALIMENTOS PROVISORIOS. RITO DA PRISAO CIVIL.
EXCESSO DE EXECUCAO E COMPENSACAO DE VALORES.
MATERIA JULGADA. DECISAO MANTIDA.

1. Visa o agravante a reforma da decisdo que determinou sua
intimagdo para pagamento do débito exequendo, referente a alimentos
provisoérios fixados, provar o adimplemento ou justificar a
impossibilidade de fazé-lo, no prazo de 3 dias, sob pena de prisdo civil.
2. E possivel verificar que o feito manejado sob o rito da prisdo civil
escora-se nas 3 prestagcbes anteriores ao seu ajuizamento, ndo se
constatando a inconsisténcia no processamento da lide, nos termos do
Sumula 309 do STJU.

3. Ainda que haja parecer ministerial pela conversdo de ritos da
execugdo de alimentos para o de expropriagdo patrimonial, o
pronunciamento na qualidade de "custos legis" ndo vincula o
magistrado, pois trata-se de manifestacdo de cunho eminentemente
opinativo.

4. A insurgéncia do executado relacionada ao excesso de execugéo e
compensacgédo de valores pagos ja teve o mérito julgado pelo Orgédo
Colegiado que indeferiu a insurgéncia do executado relacionada a
excesso de execugdo e compensacgéao de valores pagos.

5. Nao ha mais razdo para discutir os valores alimentares
provisoriamente fixados, posto que a questdo ja foi julgada em
definitivo por sentenga de mérito.

6. Deve ser mantido o direito assegurado ao alimentando de executar
o valor dos alimentos provisérios fixados na agdo de alimentos.

7. Recurso conhecido e improvido. (e-STJ, fl. 55)

No presente inconformismo, C. defendeu, em sintese, que o recurso
especial preenche os pressupostos de admissibilidade, tendo sido demonstrada a
ofensa aos preceitos legais arrolados, assim como o dissidio jurisprudencial, nao
sendo caso de aplicagao da Sumula 7 do STJ.

Foi apresentada contraminuta (e-STJ, fls. 96-98).

Parecer ministerial pelo nao provimento do recurso.

E o relatério.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nao merece prosperar.

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com base no art. 105, Ill, alineas
a e ¢, da CF, C. alegou violagao dos arts. 528, §§ 3° e 8°, e 530 do CPC e dissidio
jurisprudencial, ao sustentar (1) que o ac6rddo desconsiderou a possibilidade de
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execugao do crédito alimentar por meio da expropriacdo patrimonial; (2) a manter a
prisdo civil do recorrente, deixou o acérdao recorrido de aplicar o rito menos gravoso
para satisfagcao da prestacao alimenticia; (3) o CPC é claro ao afirmar que na execugao
de alimentos a parte pode optar pela penhora de bens do devedor, ndo sendo possivel
a prisao civil; e (4) quando o crédito ndo se mostra emergencial o rito da expropriagao
deve ser privilegiado.

(1) Dos arts. 528, § 3°, 528, § 8°, e 530 do CPC

Cuidam os autos de cumprimento provisorio de sentenca para a cobrancga
de verba alimentar relativa aos meses de novembro/2022 a janeiro/2023, ajuizada em
26/02/2023.

Nas razbdes do presente recurso, C. afirmou a violagdo dos preceitos
arrolados, sustentando que a prisédo civil € medida extrema e nao solucionara o débito
alimentar devendo a execugéo se dar pelo rito menos gravoso ao executado.

Sobre o tema, o Tribunal local consignou que a lide manejada sob o rito da
prisao civil escora-se nas 3 prestagdes anteriores ao seu ajuizamento, incidindo a
Sumula 309 do STJ.

Confira-se:

Na origem, cuida-se de cumprimento provisério de decisédo
interlocutéria proferida nos autos n° 00176157420218272706, para a
cobranca de verba alimentar fixada naquele processo (evento 38),
referente aos meses de novembro/2022 a janeiro/2023. O
procedimento executivo provisorio foi ajuizado em 26/02/2023.

Ja a decisdo objeto do presente instrumento, é aquela prolatada no
evento 66 da origem, onde o magistrado singelo determinou a
intimagdo do executado, ora recorrente, para pagamento do débito
exequendo, provar o adimplemento ou justificar a impossibilidade de
fazé-lo, no prazo de 3 dias, sob pena de priséo civil, in verbis:

“Considerando que a parte exequente ndo aceitou a
proposta de parcelamento da parte executada, INTIME-SE
o Executado C. J. R. A. E A. A. para, no prazo de 03 (trés)
dias, efetuar o pagamento da divida, acrescido das
parcelas que se vencerem no curso do processo, com 0S
acréscimos legais; provar que o fez ou justificar de forma
satisfatéria a impossibilidade de fazé-lo, sob pena de
priséo civil.

Decorrido o prazo sem manifestagdo, intime-se a parte
exequente para requerer o que entender de direito, no
prazo de 10 (dez) dias.

Apoés, dé-se vista ao Ministério Publico, em caso de
intervengdo necessaria.
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Os valores deverdo ser depositados/pagos na conta
bancatria indicada pela parte Exequente/Credora.
Intimem-se eletronicamente. Cumpra-se.”

Expostas tais premissas processuais, ndo entrevejo plausibilidade na
argumentacgédo recursal apta a justificar a modificagdo da decisédo
impugnada.

Isto porque, de plano, é possivel verificar que o feito manejado
sob o rito da prisao civil escora-se nas 3 prestagées anteriores ao
seu ajuizamento, ndo se constatando a inconsisténcia no
processamento da lide. Confira-se:

(...) [e-STJ, fl. 49]

O acérdao combatido decidiu em consonancia com o entendimento desta
Corte Superior

Conforme preceitua a Sumula 309 do STJ: O débito alimentar que autoriza a
prisdo civil do alimentante é o que compreende as trés prestagcbes anteriores ao
ajuizamento da execugdo e as que se vencerem no curso do processo.

De acordo com o entendimento desta Corte, ainda que a acdo tenha se
prorrogado no tempo, a execugao continua a se referir aquelas parcelas que a época
do ajuizamento eram atuais, assim como as que foram vencendo, de modo a nao
perder a caracteristica da atualidade.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO INTERPOSTO
NA EGIDE DO NCPC. EXECUCAO DE ALIMENTOS. ALEGACAO DE
DESEMPREGO NO AGRAVO INTERNO. INOVACAO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA. MODIFICACAO DE
CAPACIDADE FINANCEIRA. TEMA A SER ABORDADO EM ACAO
REVISIONAL E EXONERATORIA DE ALIMENTOS, NAO EM
EXECUCAO. PAGAMENTO PARCIAL DO DEBITO NAO AFASTA
POSSIBILIDADE DE PRISAO CIVIL. EXECUCAO
DE ALIMENTOS CORRE NO INTERESSE DO CREDOR.
MAIORIDADE DO ALIMENTADO, POR SI SO, NAO AFASTA A
OBRIGACAO ALIMENTAR. SUMULA N° 358 DO STF.
INOCORRENCIA DOS ViCIOS DO ART. 1.022 DO NCPC. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

[]

5. A divida que autoriza o ajuizamento de execugao pelo rito da
coacao pessoal deve ser presente, sendo, dessa forma,
consideradas as referentes ao trimestre  anterior
ao ajuizamento da execug¢do. Assim, ainda que a agdo tenha se
alongado no tempo, a execucao continua a se referir aquelas
parcelas que ao tempo do ajuizamento eram atuais e as que
foram se vencendo (REsp n° 1.219.522/MG, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, DJe de 21/10/2015).
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5.1. Inexisténcia de duvidas quanto a atualidade da divida alimentar
para justificar o rito adotado pelos credores, pois o pardmetro foi a
data do ajuizamento da execug¢do (novembro de 2015), ressaltando
que a passagem do tempo, por obra exclusiva da procrastinagdo do
executado em honrar integralmente com a obrigagdo assumida em
relacdo a seus filhos, que eram menores a época, ndo tornam
pretéritas tais parcelas, bem como justificam a manutengdo do
procedimento escolhido.

[]

9. Agravo interno ndo provido.

(Agint nos EDcl no REsp n. 1.856.976/SC, Relator Ministro MOURA
RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/10/2020, DJe de
22/10/2020)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ALIMENTOS.
INADIMPLENCIA VOLUNTARIA E INESCUSAVEL. VALORES
ELEVADOS. PAGAMENTO PARCIAL.

PRISAO CIVIL. CABIMENTO. REQUISITOS. PARCELAS
REFERENTES

AOS TRES MESES ANTERIORES AO AJUIZAMENTO DA ACAO E
VINCENDAS. SUMULA N° 309/STJ.

1. Sendo incontroverso que o paciente deixou de pagar
os alimentos e que as importidncias exigidas referem-se
as trés ultimas parcelas anteriores ao ajuizamento da a¢do e as
que se venceram no curso do processo, presentes estido os
requisitos para a constricdo pessoal do devedor de alimentos (
Sumula 309/STJ).

2. Hipétese em que o devedor celebrou dois acordos para o
pagamento da divida alimentar, ndo os cumpriu e somente ajuizou a
acao revisional apds decorridos onze anos de descumprimento da
obrigagdo alimentar e quando ja expedido o mandado de prisdo,
circunstancias que evidenciam o carater voluntario e inescusavel do
inadimplemento e a adogdo de manobra destinada a evitar a prisdo e
0 pagamento integral do débito.

3. Recurso ordinario a que se nega provimento”.

(RHC n°® 189.454/MG, relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
Quarta Turma, julgado em 12/3/2024, DJe de 18/4/2024)

AGRAVO INTERNO NO HABEAS CORPUS. INADIMPLEMENTO DE
OBRIGACAO ALIMENTAR. PRISAO CIVIL DECRETADA.
ALEGACAO DE FALTA DE CONDICAO FINANCEIRA DE ARCAR
COM O VALOR DO DEBITO EXECUTADO. NECESSIDADE DE
DILACAO PROBATORIA. INVIABILIDADE DO DEBATE NA VIA
ESTREITA DO WRIT.

PRECEDENTES. LEGALIDADE DO DECRETO PRISIONAL.
INTELIGENCIA DA SUMULA N° 309 DO STJ. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao configura constrangimento ilegal o decreto de prisdo
civil do devedor de alimentos, em acdao de execug¢do que
tem por propdsito coagir o executado a quitar as prestacées
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alimenticias vencidas nos 3 (trés) meses anteriores a
0 ajuizamento da acdo, além das vincendas no curso do
processo, nos termos do enunciado n. 309 da Sumula do
Superior Tribunal de Justica.

(...)

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no HC n. 742.381/SP, Relator Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em 26/9/2022, DJe de 28/9/2022)

Portanto, os fundamentos adotados pelo acérdao recorrido estdo em
consonancia com o entendimento firmado nesta Corte, o que atrai a aplicacdo da
Sumula 568 do STJ.

Nessas condigdes, CONHECO do agravo para CONHECER do recurso
especial, mas NEGAR-LHE PROVIMENTO.

N&o se aplica o art. 85, § 11, do CPC.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacéo a penalidade fixada nos art. 1.026, § 2°, do CPC.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 3.030.496 / TO

Numero Registro: 2025/0322554-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00045617020238272706 00170433420248272700 170433420248272700 45617020238272706

Sessao Virtual de 17/03/2026 a 23/03/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. ROGERIO DE PAIVA NAVARRO

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUAGAO

AGRAVANTE : CJRA
ADVOGADO : FRANK WILLIAN RODRIGUES DE SOUZA DALSASSO - TO008260
AGRAVADO : OHAR
ADVOGADOS : ELI GOMES DA SILVA FILHO - TO002796B
ROMARIO SILVA LIMA - TO008815

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FAMILIA - ALIMENTOS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
17/03/2026 a 23/03/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.
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Brasilia, 23 de marco de 2026
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