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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3032960 - DF (2025/0320389-3)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE . VAZ TRANSPORTE E TURISMO LTDA
ADVOGADOS . JOSE ALBERTO GONGCALVES BASTOS - GO011289
VICTOR HUGO VELASCO DE BASTOS - GO028162
AGRAVADO : CARLOS SABINO DE AGUIAR
ADVOGADO :  SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NULIDADE DE INTIMACAO.
ALEGACAO DE FALTA DE FUNDAMENTACAO (ARTS. 489 E 1.022
DO CPC). INOCORRENCIA. INTIMACAO ENVIADA AO MESMO
ENDERECO DA CITACAO NA FASE DE CONHECIMENTO (ART. 513,
§ 3°, DO CPC). PRESUNCAO DE VALIDADE DAS INTIMACOES
POSTAIS AO ENDERECO DOS AUTOS (ART. 274, PARAGRAFO
UNICO, DO CPC). AUSENCIA DE PREJUIZO. SUMULA 83/STJ.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisao que inadmitiu
apelo nobre em cumprimento de sentenga, em que se alegou nulidade
da intimagao para pagamento.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) houve negativa de prestacao
jurisdicional por falta de enfrentamento dos pontos essenciais (arts.
489 e 1.022 do CPC); (ii) € nula a intimagdo enviada ao endereco
constante dos autos a luz dos arts. 274, paragrafo unico, 278 e 513, §
3°, do CPC; e (iii) a auséncia de prejuizo impede a decretacdo de
nulidade.

3. Ndo ha negativa de prestagao jurisdicional quando o acoérdao
analisa de modo suficiente as questdes relevantes, explicita a
identidade de enderecos entre conhecimento e execugao e afasta a
nulidade por falta de prejuizo, com base na instrumentalidade das
formas.

4. E valida a intimacdo para cumprir a sentenca encaminhada ao
endereco em que houve a citagdo na fase de conhecimento,
presumindo-se a regularidade quando nao ha alteragao indicada nos
autos (arts. 513, § 3°, e 274, paragrafo unico, do CPC). A decretacao
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de nulidade exige demonstracio de prejuizo concreto, nao evidenciado
no caso.

5. Orientagao do acérdao em consonancia com a jurisprudéncia desta
Corte. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

6. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sesséo Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura
Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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de nulidade exige demonstracio de prejuizo concreto, nao evidenciado
no caso.

5. Orientagao do acérdao em consonancia com a jurisprudéncia desta
Corte. Incidéncia da Sumula 83/STJ.

6. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e,
nessa extensao, negar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por VAZ TRANSPORTE E
TURISMO LTDA. (VAZ) contra decisao que nao admitiu seu apelo nobre manejado com
fundamento no art. 105, lll, a, da CF contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica
do Distrito Federal e dos Territorios, assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGACAO DE NULIDADE DA
INTIMACAO NO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. REJEICAO.
RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. “E vélida a intimagdo do cumprimento de sentenca realizada para o
endere¢co em que o réu foi citado na fase de conhecimento, conforme
prevé o art. 513, § 3°, do CPC.”

2. Iniciada a fase de cumprimento de sentenca, a intimacdo para
cumprimento de sentencga foi enviada em 24/10/2022 para Rua 224,
22, Quadra 05, Lote 05, Setor Coimbra, Goiania/GO, CEP: 74530-160,
e 0 agravante tenta ver subsistir a tese de que tal enderecgo ¢é diverso
do que afirma ser o verdadeiro (“Rua 224, n. 22, Setor Coimbra, CEP
74530-160, Goidnia/GO”). Mesmo enderego, mesmo CEP.

2.1. Conforme muito bem definido pela decisdo agravada, a intimagdo
para cumprimento de sentenca foi enviada para 0 mesmo enderego no
qual a parte ré foi citada na fase de conhecimento e, frise-se, juntado o
AR cumprido. Nada a corrigir.

3. Agravo de instrumento conhecido e desprovido (e-STJ, fls. 114/115).

Os embargos de declaragdo opostos por VAZ foram rejeitados (e-STJ, fls.
172-179).

Nas razdes do agravo, VAZ apontou (1) ndo incidéncia da Sumula 7/STJ, por
se tratar de revaloragao juridica de fato incontroverso; (2) omissao e violagdo do art.
489, § 1°, 1V, do CPC; e (3) violagao dos arts. 274, 278 e 513, § 3°, do CPC.

N&o houve contraminuta do agravado (e-STJ, fls. 283/284).

E o relatério.
VOTO

O agravo em recurso especial cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial.

O inconformismo, no entanto, ndo merece prosperar.
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Do recurso especial

O apelo nobre foi interposto com fundamento na alinea a do inciso Il do art.
105 da CF, alegando, em sintese, (1) negativa de prestacéo jurisdicional por violagdo do
art. 489, § 1°, IV, do CPC, ante a auséncia de enfrentamento do argumento central de
que o mandado de intimagao para inicio do cumprimento de sentenca nao foi entregue;
e (2) violacdo dos arts. 274, 278 e 513, § 3°, do CPC para declarar a nulidade da
intimac&o e dos atos subsequentes, por inexistir comprovante de entrega no enderego
constante dos autos.

Nao houve apresentacéo de contrarrazdes (e-STJ, fls. 245/246).

(1) Da auséncia de fundamentacao

Ndo merece respaldo a assertiva de que o v. acorddo ndo teria se
manifestado sobre a efetiva entrega do mandado de intimag&o, uma vez que o Tribunal
local consignou, expressamente, nos aclaratorios:

Nenhuma omissédo pode ser reconhecida. Hipdtese em que todas as
questbes relevantes e indispensaveis para o julgamento da causa
foram suficientemente analisadas pelo acérddo, bem apreciada a
controvérsia, suficientemente justificada a conclusdo no sentido de
negar provimento ao agravo de instrumento interposto pelo
embargante para definir que a intimagdo para cumprimento de
sentenca foi enviada para o0 mesmo endereco no qual a citagdo foi
realizada na fase de conhecimento e, frise-se, com AR cumprido
Jjuntado aos autos.

Assim, correta a conclusdo do acoérddo embargado no sentido de que
“( ) E vélida a intimagdo do cumprimento de sentenca realizada
para o endereco em que o réu foi citado na fase de conhecimento,
conforme prevé o art. 513, § 3° do CPC. ( )” (Acérdédo 1820820,
07221964820238070000, Relator: LUCIMEIRE MARIA DA SILVA, 5?2
Turma Civel, data de julgamento: 22/2/2024, publicado no DJE:
8/3/2024. Pag.: Sem Pagina Cadastrada.) [e-STJ, fl. 176 — com

destaque no originall.

Por oportuno, transcrevo trecho do v. acordao recorrido:

Na hipétese, o mandado de citagdo da parte ré VAZ TRANSPORTES E
TURISMO LTDA para comparecimento a audiéncia de conciliagdo no
processo de conhecimento foi enviado para o enderegco “RUA 224,
QUADRA 05, LOTE 05 — SETOR COIMBRA — GOIANIA/GO - CEP:
74530160” em 12/06/2013 (ID 139680953, p.34 — origem).

Consta nos autos o AR entregue com assinatura de Bruna S. Ribeiro
em 20/06/2013 (ID 139680953, p.35 — origem).

Conforme ata da audiéncia de conciliacao realizada em 07/08/2013, a
parte autora e a parte ré compareceram; a parte ré, representada pelo
preposto Antonia Jerlane de Sousa Nobrega e seu patrono Dr. José
Alberto Gongalves Bastos, OAB/DF 38.680-A, o qual subscreveu a
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contestacdo de VAZ TRANSPORTES E TURISMO LTDA (ID
139680953, p.p.63-77 — origem) e o presente agravo de instrumento.
Iniciada a fase de cumprimento de senteng¢a, a intimagdo para
cumprimento de sentenca foi enviada em 24/10/2022 para Rua 224
22, Quadra 05, Lote 05, Setor Coimbra, GOIANIA - GO - CEP:
74530-160" (ID 140716871 — origem), e 0 agravante tenta ver subsistir
a tese de que tal enderego é diverso do que afirma ser o verdadeiro
(‘RUA 224, N. 22, SETOR COIMBRA, CEP 74530-160, GOIANIA-GO"
(ID 568991898, p.6). Mesmo enderego, mesmo CEP.

Conforme muito bem definido pela decisdo agravada, a intimagcédo para
cumprimento de sentenca foi enviada para o mesmo endereco no qual
a parte ré foi citada na fase de conhecimento e, frise-se, juntado o AR
cumprido.

[-]

Por fim, ressalta-se que, desde a juntada do mandado de intimag¢ao
ndo entregue em 13/11/2022 (ID 142445413 — origem) até o
comparecimento da parte executada nos autos em 09/02/2024 (ID
186313449 — origem), ndo houve qualquer prejuizo ao devedor.

Como bem definido pela decisdo agravada: “Ndo ha nos autos noticia
de penhora de valores ou de bens em nome do ora devedor. E, no
presente caso, pronunciar pela nulidade da intimagé&o, trara maiores
prejuizos ao credor, que foi lesionado, convive até hoje com
debilidades e até o presente momento, ndo recebeu a indenizagado que
lhe é devida. Destaca-se que a sentenga transitou em julgado em
03/07/2019, apoés mais de 11 (onze) anos da data do acidente que o
autor” (ID 187711144 — origem).

Conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, “esta Corte
Superior tem iterativamente assentado que a decretacdo de nulidade
de atos processuais depende de efetiva demonstracdo de prejuizo da
parte interessada, por prevaléncia do principio da instrumentalidade
das formas (pas de nullité sans grief), o que ndo foi demonstrado no
caso” (STJ. Agint no REsp 1823654/SP, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 10/08/2020, DJe
14/08/2020).

Por essas razées, ndo ha que se falar em irregularidade na intimac¢ao
do executado, ora agravante (e-STJ, fls. 100/101 — com destaques no
original).

Nesse contexto, observo que o 6rgao julgador enfrentou, de modo suficiente
e claro, as questbes essenciais ao deslinde da controvérsia, expondo as premissas
faticas e juridicas que sustentam a conclusdo pela validade da intimagdo para o
cumprimento de sentenga e pela inexisténcia de prejuizo processual a executada. O
acordao detalhou: (1) o histdrico de citagdo na fase de conhecimento, com AR entregue
e participacdo da ré em audiéncia e contestacéo; (2) a expedi¢gado da intimagdo no
cumprimento de sentenga para 0 mesmo enderego da citagédo; (3) a presuncédo de
validade das intimag¢des enderegadas ao enderego constante dos autos e a regra do
art. 513, § 3°, do CPC; e (4) a auséncia de prejuizo concreto entre a devolugao do AR e
0 comparecimento da executada, repelindo a alegacéo de nulidade. Nessa moldura,
nao ha negativa de prestacéao jurisdicional nem deficiéncia de fundamentagao (e-STJ,
fls. 98-101).

Nos embargos de declaragéo, o Colegiado reafirmou que “todas as questoes
relevantes e indispensaveis para o julgamento da causa foram suficientemente
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analisadas pelo acérdao”, explicitando, novamente, os pilares da decisao: expedi¢ao ao
mesmo endereco da citagdo; AR cumprido na fase de conhecimento; e auséncia de
prejuizo, com apoio na instrumentalidade das formas (pas de nullité sans grief) [e-STJ,
fls. 176-179].

Dessa forma, ndo ha que se falar em negativa de prestagao jurisdicional,
pois o Tribunal local decidiu a matéria controvertida de forma fundamentada, ainda que
contrariamente aos interesses da parte.

Ademais, constata-se que o0 acdérddao recorrido foi devidamente
fundamentado, n&o se podendo falar em violag&do dos arts. 489, § 1°, e 1.022 do NCPC,
uma vez que o Tribunal local se manifestou de forma fundamentada sobre todas as
questdes necessarias para o deslinde da controvérsia. O mero inconformismo da parte
com o julgamento contrario a sua pretensdo nao caracteriza falta de prestacao
jurisdicional.

A proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DESTITUICAO DO PODER FAMILIAR. ART. 1.638 DO CC. REEXAME
DE PROVAS. SUMULA N° 7/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acoérddo publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/STJ).

2. Nao ha falar em violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015
quando a decisdo esta clara e suficientemente fundamentada,
resolvendo integralmente a controvérsia.

3. A perda do poder familiar ocorrera quando presentes quaisquer das
hipdteses previstas no art. 1.638 do CC.

4. Para prevalecer a pretensdo em sentido contrario a concluséo do
tribunal de origem, que manteve a sentenga que decretou a destituicdo
do poder familiar, mister se faz a revisdo do conjunto fatico-probatoério
dos autos, procedimento inviabilizado, nesta instancia superior, pelo
Obice da Sumula n° 7/STJ.

5. Agravo interno ngo provido.

(Agint no AREsp 1.237.833/MS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, j. 8/10/2018, DJe 15/10/2018 — sem destaque
no original)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. RECURSOS
MANEJADOS SOB A EGIDE DO NCPC. COMPROMISSO DE
COMPRA E VENDA. IMOVEL NA PLANTA. RESTITUICAO DOS
VALORES PAGOS PELA INTERMEDIACAO. VIOLACAO DOS ART.
489, § 1° VI, E § 3% E 1.022 DO NCPC QUE NAO SE VERIFICA.
OFENSA AO ART. 927, lll, DO NCPC. NAO OCORRENCIA. ARTS.
141 E 492 DO NCPC E 884 DO CC/02. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA 211 DO STJ.
PREQUESTIONAMENTO FICTO (ART. 1.025 DO NCPC).
NECESSIDADE DE APONTAMENTO DE CONTRARIEDADE AO ART.
1.022 DO NCPC. PRESCRICAO TRIENAL. TERMO INICIAL. DATA
DO EFETIVO PAGAMENTO.

1. Os recursos especiais foram interpostos contra decisdo publicada na
vigéncia do novo Coédigo de Processo Civil, razdo pela qual devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma nele
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prevista, nos termos do Enunciado Administrativo n° 3, aprovado pelo
Plenario do STJ na sesséo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisbes publicadas a partir de
18 de margo de 2016) serao exigidos os requisitos de admissibilidade
recursal na forma do novo CPC.

2. Nao procede a arguicao de ofensa aos art. 489, § 1°, VI, e § 3° e
1.022 do NCPC, quando o Tribunal a quo se pronuncia de forma
motivada e suficiente, sobre os pontos relevantes e necessarios
ao deslinde da controvérsia.

3. O julgador nao esta obrigado a aplicar a tese fixada no julgamento
de recurso especial repetitivo como determinado pelo art.

927, Ill, do NCPC quando realiza a separagao do joio do trigo.

4. Ausente o debate pela Corte de origem acerca de preceito legal dito
violado, incide a Sumula n° 211 do STJ. 5. A admissdo de
prequestionamento ficto (art. 1.025 do CPC/15), em recurso especial,
exige que seja indicada ofensa ao art. 1.022, para que se possibilite ao
orgdo julgador verificar a existéncia do vicio inquinado no acorddo, que
uma vez constatado, poderd dar ensejo a supressdo de grau de
jurisdigcao facultada pelo dispositivo de lei.

6. O termo inicial da prescricdo da pretenséo de restituicdo dos valores
pagos parceladamente a titulo de comiss&o de corretagem € a data do
efetivo pagamento (desembolso total).

7. Recurso especial da PROJETO FOX conhecido em parte e, nessa
extenséo, ndo provido. Recurso especial da LPS n&o provido.

(REsp 1.724.544/SP, de minha relatoria, Terceira Turma, j. 2/10/2018,
DJe 8/10/2018 — sem destaque no original)

(2) Acérdao em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte

A alegada violagao dos arts. 274, 278 e 513, § 3° do CPC, sobre a intimacgao
e dos atos subsequentes, foi julgada pelo Tribunal estadual nos seguintes termos:

Na hipotese, o mandado de citagdo da parte ré VAZ TRANSPORTES E
TURISMO LTDA para comparecimento a audiéncia de conciliagdo no
processo de conhecimento foi enviado para o enderegco “RUA 224,
QUADRA 05, LOTE 05 — SETOR COIMBRA — GOIANIA/GO - CEP:
74530160” em 12/06/2013 (ID 139680953, p.34 — origem).

Consta nos autos o AR entregue com assinatura de Bruna S. Ribeiro
em 20/06/2013 (ID 139680953, p.35 — origem).

Conforme ata da audiéncia de conciliacao realizada em 07/08/2013, a
parte autora e a parte ré compareceram; a parte ré, representada pelo
preposto Antonia Jerlane de Sousa Nobrega e seu patrono Dr. José
Alberto Gongalves Bastos, OAB/DF 38.680-A, o qual subscreveu a
contestaggdo de VAZ TRANSPORTES E TURISMO LTDA (ID
139680953, p.p.63-77 — origem) e o presente agravo de instrumento.
Iniciada a fase de cumprimento de sentenca, a intimagdo para
cumprimento de sentenca foi enviada em 24/10/2022 para Rua 224
22, Quadra 05, Lote 05, Setor Coimbra, GOIANIA - GO - CEP:
74530-160" (ID 140716871 — origem), e o agravante tenta ver subsistir
a tese de que tal enderego é diverso do que afirma ser o verdadeiro
(‘RUA 224, N. 22, SETOR COIMBRA, CEP 74530-160, GOIANIA-GO"
(ID 568991898, p.6). Mesmo endereco, mesmo CEP.

Conforme muito bem definido pela decisdo agravada, a intimagdo para
cumprimento de sentencga foi enviada para o mesmo endereco no qual
a parte ré foi citada na fase de conhecimento e, frise-se, juntado o AR
cumprido.

[]
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Por fim, ressalta-se que, desde a juntada do mandado de intimag¢ao
ndo entregue em 13/11/2022 (ID 142445413 — origem) até o
comparecimento da parte executada nos autos em 09/02/2024 (ID
186313449 — origem), ndo houve qualquer prejuizo ao devedor.

Como bem definido pela decisdo agravada: “Ndo ha nos autos noticia
de penhora de valores ou de bens em nome do ora devedor. E, no
presente caso, pronunciar pela nulidade da intimacao, trara maiores
prejuizos ao credor, que foi lesionado, convive até hoje com
debilidades e até o presente momento, ndo recebeu a indeniza¢do que
lhe é devida. Destaca-se que a sentenga ftransitou em julgado em
03/07/2019, apoés mais de 11 (onze) anos da data do acidente que o
autor” (ID 187711144 — origem).

Conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, “esta Corte
Superior tem iterativamente assentado que a decretacdo de nulidade
de atos processuais depende de efetiva demonstragdo de prejuizo da
parte interessada, por prevaléncia do principio da instrumentalidade
das formas (pas de nullité sans grief), o que néo foi demonstrado no
caso” (STJ. Agint no REsp 1823654/SP, Rel. Ministra NANCY
ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 10/08/2020, DJe
14/08/2020).

Por essas razbes, ndo ha que se falar em irregularidade na intimag¢ao
do executado, ora agravante (e-STJ, fls. 100/101 — com destaques no
original).

Destaco que o acérdao recorrido adotou solugcdo conforme a orientagao
pacifica do Superior Tribunal de Justica sobre a validade da intimacao para inicio do
cumprimento de sentenga dirigida ao enderego constante dos autos e sobre a
necessidade de demonstragdo de prejuizo concreto para reconhecer nulidade
processual.

O Colegiado registrou a aplicacédo do art. 274, paragrafo unico, e do art. 513,
§ 3°, do CPC, ressaltando que a intimacgao foi enviada ao mesmo endere¢o da citagao
na fase de conhecimento e que nado houve prejuizo entre a devolugdo do AR e o
comparecimento da executada (e-STJ, fls. 99/101).

Nesse contexto, o Tribunal estadual estaria em conformidade com a
jurisprudéncia desta Corte no sentido de que “Realizada regularmente a citagdo e
inexistindo nos autos qualquer informacdo acerca de correcdo ou alteracdo do
endereco da parte, presume-se valida a intimacdo pessoal enviada ao endereco ali
constante, ainda que o aviso de recebimento tenha retornado com a anotacio
"ausente" ou "ndo procurado”, nos termos do art. 274, Paragrafo unico, do Codigo de
Processo Civil. (AREsp n. 2.683.613/SP, relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, DJEN de 19/3/2026.). Incidindo, assim, a Sumula n. 83 do
STJ.

Nesse sentido os seguintes julgados:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. EXTINCAO POR
ABANDONO DA CAUSA. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO.
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1. O Tribunal de origem enfrentou de forma direta e fundamentada as
questbes relativas a extingdo do feito por abandono, a validade da
infimagdo pessoal e a alegada suspensado do processo em razdo da
recuperagao judicial.

2. A suspenséo das execugbes individuais prevista no art. 6° Il, da Lei
n® 11.101/2005, decorrente do deferimento do processamento da
recuperagcdo judicial, possui finalidade especifica de prote¢cédo
temporaria ao devedor, visando a preservagcdo da empresa e a
negociagdo coletiva com 0s credores, hdo se prestando a eximir o
credor do dever de atender as determinagbes processuais
regularmente expedidas pelo juizo da execugdo individual.

3. Hipétese em que o juizo da execugéo individual, observando o
regime recuperacional, deferiu a expedicdo de certiddo de crédito para
habilitagdo no juizo universal e, apos reiteradas intimagoes, inclusive
pessoal, a exequente, esta permaneceu inerte por periodo superior ao
legalmente tolerado.

4. A extingdo da execugdo individual por abandono da causa,
observadas as intimagbes previstas no art. 485, §1°, do Coédigo de
Processo Civil, ndo é incompativel com o regime de recuperagao
Judicial.

5. A intimagao pessoal da exequente foi realizada de forma valida,
sendo enviada ao enderego indicado na peticao inicial e recebida
sem ressalvas, conforme certificado nos autos.

6. A modificagcdo do entendimento do Tribunal de origem sobre a
validade da intimagdo pessoal demandaria o revolvimento de matéria
fatico-probatéria, o que é vedado em sede de recurso especial,
conforme a Stmula 7 do STJ.

7. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.
(AREsp n. 2.851.827/SP, relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta
Turma, julgado em 9/3/2026, DJEN de 16/3/2026 — sem destaque no
original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
MONITORIA. EXTINCAO DO PROCESSO, SEM RESOLUCAO DO
MERITO. ARTIGO 485, Ill, § 1, DO CPC/2015. INTIMACAO DO
ADVOGADO DO AUTOR, VIA DIARIO DA JUSTICA. INTIMACAO
PESSOAL DA PARTE ENTREGUE NO ENDERECO INDICADO NA
INICIAL. RECURSO ESPECIAL FUNDADO NA ALINEA C DO INCISO
Il DO ART. 105 DA CONSTITUICAO FEDERAL. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL SEM SIMILITUDE FATICA. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284 DO STF. REEXAME DAS
CONCLUSOES ADOTADOS PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO .

1. A auséncia de similitude fatica entre o acérddo recorrido e o
paradigma indicado nas razées implica a deficiéncia da fundamentagéao
do recurso especial, 0 que atrai a incidéncia da Sumula 284 do STF.

2. A jurisprudéncia desta Corte considera valida a intimagao
promovida no endere¢o declinado nos autos, a fim extinguir o
processo por abandono de causa, porquanto a parte e seu
patrono sdo responsaveis pela atualizacao do endere¢o para o
qual sejam dirigidas as intimagbes necessarias, devendo suportar
os efeitos decorrentes de sua desidia.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.805.662/GO, relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 4/10/2021, DJe de 8/10/2021,
sem destaque no original.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA.
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RECONSIDERACAO. PROVA. INDEFERIMENTO. CERCEAMENTO.
AUSENCIA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO DO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N. 283/STF. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. SUMULA N. 83/STJ.
AGRAVO INTERNO PROVIDO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO E NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra deciséo da Presidéncia do STJ que
n&o conheceu do recurso.

Il. Razbes de decidir

2. Néo se aplicam os obices utilizados pela Presidéncia. Novo exame
do recurso.

3. "O juiz é o destinatario das provas e pode indeferir,
fundamentadamente, aquelas que considerar desnecessarias, nos
termos do principio do livre convencimento motivado, ndo configurando
cerceamento de defesa o julgamento da causa sem a producdo da
prova solicitada pela parte, quando devidamente demonstradas a
instrucdo do feito e a presenca de dados suficientes a formagao do
convencimento” (Agint no AREsp n. 2.368.822/SP, relatora Ministra
Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe de
4/9/2024).

4. O recurso especial que nado impugna fundamento do acérdao
recorrido independente e suficiente para manté-lo, no ponto
controvertido, ndo deve ser admitido, a teor da Sumula n. 283/STF.

5. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem
revolvimento de elementos fatico-probatérios dos autos (Sumula n.
7/STJ).

6. "Com base na teoria da aparéncia, consolidada na jurisprudéncia
deste Superior Tribunal de Justiga, considera-se valida a intimag¢ao de
pessoa juridica realizada por via postal, quando a correspondéncia é
entregue em seu enderego e recebida por pessoa que, sem qualquer
ressalva, se apresenta como habilitada para tal fim [...]" (Agint no
AREsp n. 2.841.108/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 10/11/2025, DJEN de 18/11/2025). Incidéncia da
Sumula n. 83/STJU.

Ill. Dispositivo

7. Agravo Interno provido para reconsiderar a decis§o da Presidéncia
do STJ e, em novo exame, negar provimento ao agravo em recurso
especial.

(AgInt no AREsp n. 2.977.479/SC, relator Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, Quarta Turma, julgado em 9/3/2026, DJEN de 12/3/2026)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PROCESSO ADMINISTRATIVO
FISCAL. ART. 23, Il, DO DECRETO 70.235/1972. NOTIFICACAO
POSTAL. INTIMACAO VALIDA.

1. A jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que a intimacédo regular
do sujeito passivo, nos termos do art. 23 do Decreto 70.235/1972, pode
dar-se tanto pessoalmente quanto por via postal, ndo se sujeitando tais
meijos a ordem de preferéncia, bastando provar, para os fins de
aperfeicoamento desta ultima modalidade, que a correspondéncia foi
entreqgue no endereco do domicilio fiscal eleito pelo proprio
contribuinte.

2. Agravo conhecido para se negar provimento ao Recurso Especial.
(AREsp n. 1.611.730/ES, relator Ministro HERMAN BENJAMIN,
Segunda Turma, julgado em 10/3/2020, DJe de 21/8/2020)
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Nessas condicbes, CONHECO do agravo para CONHECER EM PARTE do
recurso especial e, nessa extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Inaplicavel ao caso a majoragao de honorarios advocaticios.

Por fim, advirta-se que eventual recurso interposto contra este julgado estara
sujeito as normas do NCPC, inclusive no que tange ao cabimento de multa (arts. 1.021,
§4°e 1.026, § 2°).

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 3.032.960 / DF

Numero Registro: 2025/0320389-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
07192151220248070000 07291954220228070003 7192151220248070000 7291954220228070003

Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : VAZ TRANSPORTE E TURISMO LTDA

ADVOGADOS : JOSE ALBERTO GONCALVES BASTOS - GO011289
VICTOR HUGO VELASCO DE BASTOS - GO028162

AGRAVADO : CARLOS SABINO DE AGUIAR

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ADIMPLEMENTO E EXTINGAO -
PAGAMENTO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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