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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3060032 - MG (2025/0319503-0)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADA
AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO HUMBERTO MARTINS

ARMANDO RENATO PONTES

REGINA FLORA PONTES MOREIRA

LORIVAL SILVA PONTES JUNIOR

STELLA OLIVEIRA DO VALLE ABREU - DF025488
ANDRE LUIS VASQUES

MASSUO MACHIYAMA JUNIOR - MG113141

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC NAO
CONFIGURADA. ACAO DECLARATORIA _DE
INDIGNIDADE. INTEMPESTIVIDADE DAS ALEGACOES
FINAIS. _ INDIGNIDADE. CONFIGURACAO. MATRIMONIO.
SIMULACAO. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STJ.

1. Afasta-se a ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando o Tribunal de
origem se pronuncia sobre a controvérsia recursal.

2. Rever as conclusdes do Tribunal de origem no que se refere ao
reconhecimento do prejuizo decorrente da intempestividade das alegacdes
finais e a configuracdo da indignidade do recorrido por meios fraudulentos,
inclusive a alegada simulacdo do matrimonio, demandaria reexame de fato e
provas, esbarrando no dbice da Simula 7/ST]J.

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam

os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira

e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3060032 - MG(2025/0319503-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ARMANDO RENATO PONTES

AGRAVANTE : REGINA FLORA PONTES MOREIRA

AGRAVANTE : LORIVAL SILVA PONTES JUNIOR

ADVOGADA : STELLA OLIVEIRA DO VALLE ABREU - DF025488

AGRAVADO : ANDRE LUIS VASQUES

ADVOGADO : MASSUO MACHIYAMA JUNIOR - MG113141
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC
NAO CONFIGURADA. ACAO DECLARATORIA  DE
INDIGNIDADE. INTEMPESTIVIDADE = DAS ALEGACOES
FINAIS. _INDIGNIDADE. CONFIGURACAO. MATRIMONIO.
SIMULACAO. REEXAME DO ACERVO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STIJ.

1. Afasta-se a ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando o Tribunal de
origem se pronuncia sobre a controvérsia recursal.

2. Rever as conclusdes do Tribunal de origem no que se refere ao
reconhecimento do prejuizo decorrente da intempestividade das alegagdes
finais e & configuracdo da indignidade do recorrido por meios fraudulentos,
inclusive a alegada simulagdo do matrimonio, demandaria reexame de fato e
provas, esbarrando no ébice da Sumula 7/STJ.

Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por ARMANDO RENATO
PONTES, REGINA FLORA PONTES MOREIRA ¢ LORIVAL SILVA PONTES
JUNIOR contra decisdo monocratica de minha relatoria que negou provimento ao agravo
em recurso especial (fls. 1.967-1.972).

A parte agravante interpds recurso especial, com fundamento no art. 105,
III, “a” e “c”, da Constituicao Federal, contra acordao do TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE MINAS GERAIS cuja ementa guarda os seguintes termos (fl. 1.587):

EMENTA: ~ APELACAO CIVEL. ACAO
DECLARATORIA DE INDIGNIDADE. PRELIMINAR
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DE NULIDADE DA SENTENCA. ALEGADA
INTEMPESTIVIDADE DAS ALEGACOES FINAIS.
INEXISTENCIA DE PREJUIZO. REJEICAO. PEDIDO
DE EXCLUSAO DE COMPANHEIRO SOBREVIVNETE
DA DE CUJUS POR INDIGNIDADE. DO ART. 1.814
CODIGO CIVIL. NAO CONFIGURACAO DE
VIOLENCIA OU FRAUDE. RECURSO CONHECIDO E
NAO PROVIDO.

- As hipodteses de exclusdo de herdeiro ou legatario por
indignidade sdo taxativas e estdo expressamente previstas
no do Cédigo Civil, ndo admitindo interpretagdo art. 1.814
extensiva.

- Para que haja a exclusdo de herdeiro, ¢ necessario
comprovar, de forma cabal e inequivoca, que o herdeiro
cometeu uma das condutas previstas no referido dispositivo
legal.

- Ndo demonstrada a pratica de violéncia ou meios
fraudulentos por parte do herdeiro, capazes de inibir o
testador de dispor livremente de seus bens por ato de
ultima vontade, ndo ha como se acolher o pedido
de exclusdo por indignidade.

- Preliminar de nulidade da sentenga rejeitada. Recurso

conhecido e ndo provido.

Rejeitados os embargos de declaragao (fls. 1.631-1.637).

Os agravantes interpdem agravo interno sustentando que a decisdo
monocratica deve ser revista porque ndo enfrentou adequadamente a negativa de
prestacdo jurisdicional (arts. 489, 1.022 e 1.025 do CPC), aplicou indevidamente a
Stimula n. 7/STJ as teses federais ja delineadas nos acordaos de origem (arts. 282, § 19
373, 1 e II; 374, 11l e IV, do CPC; e arts. 167 e 1.814, III, do CC), inclusive quanto a
simulacdo do casamento e a indignidade sucessoria, e exigiu cotejo analitico de
divergéncia quando o recurso especial foi interposto apenas pela alinea “a” do art. 105,
III, da Constituicao Federal.

Pugna, por fim, caso ndo seja reconsiderada a decisdo agravada, pela
submissao do presente agravo a apreciagdo da Turma.

Os agravados apresentaram contraminuta (fls. 1.990-2.000).

E, no essencial, o relatorio.
vVOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Trata-se de agdo declaratéria de indignidade que buscou a exclusdo do
companheiro sobrevivente da sucessdao por suposta pratica de violéncia ou meios
fraudulentos para impedir a disposi¢@o de ultima vontade da falecida.

A sentenga julgou improcedente o pedido, com fundamento na auséncia de

provas robustas de violéncia ou fraude e na interpretagdo restritiva do rol do art. 1.814 do
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Cédigo Civil, destacando que a prova testemunhal ndo comprovou a hipdtese de
indignidade.

Em apelacdo, o Tribunal de origem rejeitou a preliminar de nulidade por
intempestividade das alegacdes finais sem prejuizo e confirmou a inexisténcia de
conduta violenta ou fraudulenta apta a caracterizar indignidade, mantendo integralmente
ar. sentenca.

O agravo interno ndo merece prosperar.

De inicio, consoante decisdo agravada, nao hd que se falar em ofensa aos
arts. 489 e 1.022 do CPC, uma vez que o Tribunal de origem assim se manifestou (fls.
1.634-1.637):

1. Da alegada omissdo quanto a analise do acervo
probatorio

Os embargantes sustentam que o acoérdao nao analisou
integralmente o conjunto probatodrio, limitando-se a trechos
de depoimentos que confirmam a inten¢do da falecida de
beneficiar seus sobrinhos, mas sem considerar provas
documentais e outros depoimentos que indicariam a fraude
perpetrada pelo embargado.

No entanto, ndo ha omissdo a ser sanada no acorddo
embargado. O julgamento considerou, de forma expressa,
os depoimentos testemunhais e demais elementos
probatorios, adotando fundamentacdo adequada para
afastar a tese de indignidade do embargado.

Ressalte-se que o fato de o 6rgdo julgador ndo adotar a
interpretacdo pretendida pelos embargantes ndo caracteriza
omissao, mas sim juizo de valoracao da prova, o qual se
encontra devidamente fundamentado e motivado.
Conforme assentado no voto embargado:

O que se observa ¢ que as testemunhas arroladas
confirmaram que a falecida expressava sua vontade de
dispor dos bens em favor dos sobrinhos por meio de
testamento, mas nao se evidencia, no conjunto probatorio,
que o apelado tenha adotado condutas fraudulentas para
obstar essa disposicao de ultima vontade.

Dessa forma, a tese dos embargantes foi efetivamente
analisada, de modo que a irresignacdo quanto a conclusao
do julgamento ndo se confunde com a existéncia de
omissao.

2. Da alegada confissao ficta do embargado (art. 374, III,
do CPC)

Os embargantes sustentam que a auséncia de impugnacao
especifica, do embargado, com relacdo a alegagdo de que
teria utilizado meios artificiosos para impedir a lavratura
do testamento, o que caracterizaria presuncdo de
veracidade dos fatos narrados (confissao ficta).

Contudo, esse argumento nao se sustenta. A

revelia ndo conduz automaticamente a procedéncia do
pedido, porque nos termos da jurisprudéncia consolidada
do Superior Tribunal de Justiga (STJ):
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A presuncao de veracidade dos fatos alegados pelo autor
em razao da ocorréncia da revelia ¢ relativa, sendo que
para o pedido ser julgado procedente, o juiz deve analisar
as alegacgdes do autor e as provas produzidas." (AgRg no
AREsp 537.630/SP).

Portanto, a mera auséncia de impugnacdo especifica nao
autoriza o reconhecimento automatico da indignidade
sucessoria, especialmente porque a exclusdo de herdeiro
exige prova inequivoca, conforme dispde o do art. 1.814
Codigo Civil.

3. Da suposta inversao do 6nus da prova

Os embargantes alegam que o acérdao teria exigido deles
prova negativa, o que configuraria “prova diabolica”. No
entanto, tal alegacdo ndo procede.

O acdérdao embargado ndo exigiu dos embargantes a
comprovagdo de fato negativo, mas apenas constatou a
auséncia de prova robusta para o reconhecimento da
indignidade sucessoria do embargado.

A jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que o 6nus de
comprovar a indignidade recai sobre quem a alega, nos
termos do I, do CPC. art. 373,

Logo, ndo had contradicdo a ser sanada, mas mero
inconformismo dos embargantes com a conclusao do
julgamento.

4. Da alegada omissdo quanto a simulagdo do matrimonio
Os embargantes sustentam que, uma vez que o proprio
acorddo embargado reconheceu que o casamento de A. M.
P. com o embargado teve como finalidade garantir-lhe as
pensdes do INSS e da UnB, deveria ter sido declarada a
simulagdo do matrimonio, com a consequente exclusdao do
embargado da sucessao.

Entretanto, ndo h4a omissdo do acoérddo quanto a essa
questdo. Primeiramente, a suposta simulacdo do casamento
nao foi objeto da agdo originaria, tratando-se de tema que
esta sendo debatido em acao propria, ja ajuizada perante a
2* Vara de Familia e Sucessdes da Comarca de Uberaba
(processo n°® 5032517-98.2022.8.13.0701).

Demais disto, o reconhecimento da motivagao
previdenciaria do casamento nao implica, por si sé, na
presuncao de sua simulagdo. Nos termos do artigo 167 do
Codigo Civil, a nulidade do negécio juridico por simulagao
exige prova concreta da inten¢do fraudulenta das partes, o
que nao restou demonstrado nos autos.

Por fim, de ver que, o acordao embargado ndo reconheceu
a existéncia de negocio juridico simulado, mas apenas
registrou que as provas indicavam que o casamento foi
realizado com o objetivo de garantir beneficios
previdenciarios ao embargado, sem que isso configurasse
qualquer vicio que ensejasse sua nulidade.

O que se observa ¢ que as testemunhas arroladas
confirmaram que a falecida expressava sua vontade de
dispor dos bens em favor dos sobrinhos por meio de
testamento, mas nao se evidencia, no conjunto probatdrio,
que o apelado tenha adotado condutas fraudulentas para
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obstar essa disposicao de ultima vontade. Pelo contrério, as
provas indicam que A. M. P. se casou com o apelado com a
inten¢do de garantir-lhe as pensdes do INSS e da UnB,
sem, contudo, dispor dos bens a seu favor.

Portanto, ndo ha omissdo a ser sanada nesse ponto.

Observa-se, portanto, que a lide foi solucionada em conformidade com o
que foi apresentado em juizo. Verifica-se que o acordao recorrido possui fundamentagdo
suficiente, inexistindo omissao ou contradic¢ao.

A prop0sito, cito os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. DESAPROPRIACAO DIRETA.
UTILIDADE PUBLICA. CONCESSIONARIA DE
VEICULOS. RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO
ARTIGO 1022, II, DO CPC/15. INOCORRENCIA.
DEVOLUCAO TOTAL DA MATERIA EM REEXAME
NECESSARIO. SUMULA 325/STJ. NECESSIDADE DE
ALUGAR IMOVEL LINDEIRO PARA ALTERAR
ACESSO A LOJA. INDENIZACAO AFASTADA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO. SUMULA 7/ STJ.
1. Os arts. 489, § 1°, e 1.022 do Codigo de Processo Civil
nado foram ofendidos. A pretexto de apontar a existéncia de
erros materiais, omissdo e premissas erradas, a parte
agravante quer modificar as conclusdes adotadas pelo
aresto vergastado a partir das informagdes detalhadas do
laudo pericial.

[...]

5. Agravo Interno nao provido.

(AgInt no AREsp n. 1.974.188/RS, relator Ministro
Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em
17/10/2022, DJe de 4/11/2022.)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. DANO
MORAL. SUSPENSAO DO FORNECIMENTO DO
SERVICO DE AGUA . DEMORA INJUSTIFICADA NO
RESTABELECIMENTO DO SERVICO. ARTS. 489, § 1°,
E 1022, II, DO CPC. OMISSAO NAO CONFIGURADA.
DEVER DE INDENIZAR. REQUISITOS PARA A
RESPONSABILIZACAO DA CONCESSIONARIA.
ACORDAO ANCORADO NO SUBSTRATO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. VALOR DA
INDENIZACAO. EXCESSO NAO CARACTERIZADO.

1. Cuida-se de a¢do de procedimento ordinario ajuizada em
desfavor de SAMAR - Solugdes Ambientais de Aragatuba,
com o fim de obter indenizacdo pelos danos morais que
alega ter sofrido com suspensdo do servigo de dgua na
residéncia da autora.

2. Verifica-se, inicialmente, nao ter ocorrido ofensa aos
arts. 489, § 1°, e 1.022, II, do CPC, na medida em que o
Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as
questoes que lhe foram submetidas e apreciou
integralmente a controvérsia posta nos autos.

[...]

6. Agravo interno nao provido.
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(AgInt no AREsp n. 2.118.594/SP, relator Ministro Sérgio
Kukina, Primeira Turma, julgado em 22/11/2022, DJe de
25/11/2022; grifo meu.)

No mérito, no tocante a alegada violagdo aos arts. 282, § 1°; 373, I e II;
374, 111 e 1V, do CPC; e arts. 167 e 1.814, III, do CC, o Tribunal assim se manifestou
(fls. 1.590-1.591 e 1.593-1.595):

I — Preliminar de nulidade da sentenca

Os apelantes sustentam, preliminarmente, que a sentenga
deve ser cassada, porque o juizo de origem considerou as
alegacdes finais apresentadas pelo apelado de maneira
tempestiva, em violacdo ao devido processo legal, motivo
pelo qual requerem o desentranhamento das referidas
alegacdes dos autos.

Da andlise dos autos, verifica-se que, por meio do
despacho de ordem 228, foi concedida vista as partes para
a apresentacao das alegagdes finais, pelo prazo sucessivo
de 15 dias, iniciando-se pela parte autora. Em cumprimento
a essa determinacdo, a autora protocolou suas alegagdes
finais a ordem 230, na data de 12/12/2023.

Conforme o disposto no artigo 224, § 3°, do Novo Codigo
de Processo Civil (NCPC), o prazo comeca a fluir no
primeiro dia util seguinte a data de intima¢do. Assim, o
prazo de 15 dias uteis para o réu apresentar suas alegagdes
finais comegou a contar em 23/01/2024.

Importante destacar que, em razao de feriados previstos no
calendario oficial do Tribunal de Justica de Minas Gerais
(TIMG), os prazos processuais foram suspensos nos dias
12, 13 e 14 de fevereiro de 2024, em razao do feriado de
Carnaval. Desse modo, o prazo de 15 dias tuteis para a
apresentacao das alegacdes finais pelo réu findou-se no dia
15/02/2024.

Consta dos autos que as alegacdes finais do réu, ora
apelado, foram protocoladas apenas em 20/02/2024, ou
seja, fora do prazo legalmente estabelecido, o que
caracteriza a sua manifesta intempestividade.

Apesar do reconhecimento da intempestividade das
alegacdes finais, cabe analisar se essa irregularidade teve
impacto no resultado da sentenca.

Conforme previsto no artigo 282, § 1° do CPC, a nulidade
de um ato processual somente pode ser declarada quando
houver demonstragdo de prejuizo efetivo a parte que alega
o0 vicio, em respeito ao principio da instrumentalidade das
formas. Esse principio preconiza que as formas processuais
devem ser interpretadas de maneira que privilegiem o
alcance do objetivo principal do processo — a entrega da
prestacdo jurisdicional justa —, sendo irrelevantes vicios
que nao causem prejuizo as partes.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (STJ) ¢
clara no sentido de que a nulidade processual somente se
configura quando h4 demonstragdo inequivoca de prejuizo,
0 que ndo ocorreu no presente caso, uma vez que o juizo de
origem ndo fundamentou sua decisdo exclusivamente nas
alegacdes intempestivas do apelado.

O principio da instrumentalidade das formas preconiza que
irregularidades formais, sem demonstracdo de impacto
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relevante no resultado do julgamento, ndo devem ser
acolhidas para anular atos processuais.

Sendo assim, apesar de reconhecida a intempestividade das
alegagdes finais apresentadas pelo apelado, ndo se
verificou qualquer prejuizo concreto a parte apelante que
justifique a anulacdo da sentenga, conforme exige o artigo
282, § 1° do Cddigo de Processo Civil.

Dessa forma, rejeito a preliminar de nulidade da sentenga.

[.]

No presente caso, os apelantes sustentam que o apelado, A.
L. V., teria utilizado de meios fraudulentos para se casar
com A. M. P., com o objetivo de herdar seus bens e que
teria impedido a formalizagdo de um testamento que
beneficiaria os sobrinhos da falecida.

Contudo, a analise do conjunto probatorio ndo permite a
conclusdo de que o apelado, de fato, tenha adotado
condutas fraudulentas ou violentas que possam ser
enquadradas nas hipoteses de indignidade previstas no
artigo 1.814, III, do Codigo Civil.

O que se observa ¢ que as testemunhas arroladas
confirmaram que a falecida expressava sua vontade de
dispor dos bens em favor dos sobrinhos por meio de
testamento, mas nao se evidencia, no conjunto probatdrio,
que o apelado tenha adotado condutas fraudulentas para
obstar essa disposi¢do de ultima vontade. Pelo contrario, as
provas indicam que A. M. P. se casou com o apelado com a
intengdo de garantir-lhe as pensdes do INSS e da UnB,
sem, contudo, dispor dos bens a seu favor.

Neste sentido, transcrevo algumas partes dos depoimentos
colhidos em audiéncia:

Testemunha N. M. C. N.: advertida e compromissada na
forma da lei, responde: que foi amiga da A. M. P. por 43
anos; que ela ia se casar no dia 03 de maio, sem cerimonia;
que ja tinha o diagnoéstico da doenga em setembro de 2021;
que era um cancer muito agressivo; que ia quase todos os
dias visita-la no hospital; que a A. M. P. morava em
Uberaba; que no inicio do tratamento ela estava animada,
mas que, a partir da cirurgia, ela comegou a ficar
debilitada; que no inicio de junho, pediu para conversar a
sos com a testemunha, informando sobre algumas
aplicagdes no Banco do Brasil S/A, oportunidade que A.
M. P. disse que seu objetivo era deixar os valores
disponiveis em conta para os sobrinhos; e, indagada pela
testemunha sobre se deixaria valores para o A., disse que
seu objetivo era deixar as pensdes, mas que 0s bens
ficassem para a familia; que a A. M. P. disse que nao
gostaria de resolver as questdes de seus bens naquele
momento.

Testemunha S. M. B. M.: advertida e compromissada na
forma da lei, responde: 'que era amiga da A. M. P. ha 40
anos; que ela nunca teve nenhum casamento, nunca morou
com ninguém e ja teve varios namorados; que nunca falou
sobre ter vontade de se casar; que ela morava em Uberaba
junto com a mae; que ela tinha vontade de deixar a pensao
da UNB para o A.; que ela conheceu o A. em 2017, ano

Documento eletronico VDA57062002 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 25/05/2026 12:17:11
Codigo de Controle do Documento: f5e15c82-24e2-4be8-b826-6ea72a48c2ff



que se aposentou, que ela sabia do relacionamento, mas
que ndo era nada sério; que ela tinha um namorado que
morava no Rio de Janeiro, que considerava um
relacionamento sério, até inicio de 2018; que, sobre o
casamento, ela recebeu uma foto da cerimoénia, apenas, um
meés antes dela falecer; que esteve em Sao Paulo uma
semana antes dela falecer para visita-la; que soube que ela
estava em Uberaba, que ia na segunda-feira fazer o
testamento, que no domingo ela passou mal; que pra mim ¢é
muito claro que os bens dela seriam da familia dela.
Testemunha A. A.: advertida e compromissada na forma da
lei, responde: 'que a A. M. P. teve muitos namorados na
vida; que nunca teve o desejo de se casar; que enviou uma
foto da cerimdnia do casamento; que A. M. P. se orientou
com advogado e se casou pelo regime de separagao
obrigatdria e manifestou o interesse de formalizar o
testamento; que o A. sabia do interesse de formalizar o
testamento, mas ndo gostava quando ela falava; que A. M.
P. afirmou que queria anular o casamento.

Testemunha E. S.: advertida e compromissada na forma da
lei, responde: que a A. M. P. era muito inteligente; que
queria deixar a aposentadoria do INSS e da UnB para o A.,
mas os bens para a familia.

Diante da auséncia de provas contundentes que evidenciem
que o apelado tenha atuado de forma fraudulenta ou
violenta para impedir a falecida de dispor livremente de
seus bens e considerando a natureza restritiva do instituto
da indignidade, a improcedéncia do pedido inicial deve ser
mantida. Como bem fundamentado na sentenga, a prova
testemunhal, embora indique o desejo da falecida de
beneficiar seus sobrinhos, ndo ¢ suficiente para configurar
a indignidade do apelado.

Ademais, rever as conclusdes do Tribunal de origem no que se refere ao
reconhecimento do prejuizo decorrente da intempestividade das alegacdes finais e a
configuracdo da indignidade do recorrido por meios fraudulentos, inclusive a alegada
simulacao do matrimonio, demandaria reexame de fato e provas, esbarrando no obice da
Stimula 7/STJ .

Nesse sentido, cito:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. SUCESSAO E EXCLUSAO DE
HERDEIROS. OMISSAO, CARENCIA DE
FUNDAMENTACAO ou CONTRADICAO
INEXISTENTES. ACORDAO  DEVIDAMENTE
JUSTIFICADO. CONCLUSAO NO SENTIDO DA
AUSENCIA DE PROVA DA ALEGADA
INDIGNIDADE DOS REUS. ENTENDIMENTO
FUNDADO EM MATERIA FATICO-PROBATORIA DA
CAUSA. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE AFRONTA
AO ART. 10 DO CPC. CARENCIA DE
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PREQUESTIONAMENTO SOBRE O FUNDAMENTO
NOVO, SUSCITADO NESTA OPORTUNIDADE.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao ha nenhuma omissdo, caréncia de fundamentacao
ou mesmo contradicdo a ser sanada no julgamento
estadual, portanto inexistentes os requisitos para
reconhecimento de ofensa aos arts. 10, 489, § 1° IV, ¢
1.022 do CPC. O acérdao dirimiu a controvérsia com base
em fundamentacdo so6lida, sem tais vicios, tendo apenas
resolvido a celeuma em sentido contréario ao postulado pela
parte insurgente.

2. A Corte estadual concluiu, analisando o contexto fatico-
probatorio da causa, que ndo teria ficado demonstrada a
indignidade dos réus, herdeiros do autor da heranca, e que
nao caberia falar em deserdacdo com base nos arts. 1.962 ¢
1.963 do CC, tendo em vista a auséncia de documento
assinado pelo de cujus pretendendo a exclusdo dos
agravados da herancga. Aplicacao da Sumula 7/STJ.

3. Consoante a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, "descabe alegar surpresa se o resultado da lide
encontra-se previsto objetivamente no ordenamento
disciplinador do instrumento processual utilizado e insere-
se no ambito do desdobramento causal, possivel e natural,
da controvérsia. Cuida-se de exercicio da prerrogativa
jurisdicional admitida nos brocados iura novit curia e da
mihi  factum, dabo tibi ius" (AgInt no
AREsp n. 1.215.746/SP , relator Ministro Antonio Carlos
Ferreira, Quarta Turma, julgado em 20/4/2020, DJe de
24/4/2020) .

4. De acordo com esta Corte Superior, "ndo ¢ possivel a
alegacdo de fato novo exclusivamente em sede de recurso
especial por carecer o tema do requisito indispensavel de
prequestionamento e importar, em ultima andlise, em
supressao de instancia" (Agint no AREsp n. 2.038.019/MS,
relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em
3/10/2022, DJe de 21/10/2022).

5. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.157.847/SP, relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado
em 13/2/2023, DJe de 16/2/2023.)

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE
INDIGNIDADE. ARTIGO 20, §§ 3° E 4° DO CPC.
REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE.

INCIDENCIA DA SUMULA 07/STJ. AUSENCIA DE
FUNDAMENTOS QUE JUSTIFIQUEM A ALTERACAO
DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

(AgRg no AREsp n. 733.169/RS, relator Ministro Paulo de
Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 6/10/2015,
DJe de 13/10/2015.)
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Assim, ndo obstante o esfor¢o argumentativo, entendo que a auséncia de
qualquer novo subsidio trazido pelo agravante, capaz de alterar os fundamentos da
decisdo ora agravada, faz subsistir incoOlume o entendimento nela firmado.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bbéas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e

Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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