SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3026443 - SP (2025/0317468-2)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : ITAU UNIBANCO S.A

ADVOGADOS : DEBORAH GONZALEZ DAHER - RJ147601
JULIA MENDES ALVES DE OLIVEIRA - SP506895
RAFAEL BARROSO FONTELLES - SP327331
VANESSA BEVILAQUA - RJ163556

AGRAVADO : PEDRO LUIZ FURQUIM
ADVOGADO : WALTER LUIS SILVEIRA GARCIA - SP167039
EMENTA

DIREITO PRIVADO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE EXIGIR
CONTAS EM CONTA CORRENTE. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO PARA CONHECER EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL E
NEGAR-LHE PROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo de inadmissibilidade
fundada na auséncia de violacao dos arts. 489 e¢ 1.022 do CPC, na nao demonstracao
de ofensa aos arts. 319, 327, 330, 485, 550, 551, 552 ¢ 927 do CPC, na incidéncia da
Stimula n. 7 do STJ e na deficiéncia do dissidio pela alinea ¢ do art. 105, III, da CF,
por falta de cotejo analitico nos termos do art. 1.029, § 1°, do CPC e do art. 255, §§
1°¢ 2° do RIST]J.

2. A controvérsia diz respeito a agdo de exigir contas em que se pede a prestacdo de
contas de langamentos especificados em conta corrente e, na segunda fase, o acerto e
saldo, com custas e honorarios.

3. A Corte a quo manteve a decisdo da primeira fase que condenou o réu a prestar as
contas pedidas, afastou a inepcia da inicial, rejeitou a cumulagdo com pretenséo
revisional e afirmou ndo ser necessario prévio requerimento administrativo.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO
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4. H4 seis questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestacdo
jurisdicional por omissdes quanto a pedido genérico, revisdo contratual e rubrica
“LIS/JUROS” (arts. 489, § 1°, 1V, e 1.022, I, 11, paragrafo tnico, 11, do CPC); (i1)
saber se a inicial ¢ 1nepta e ha auséncia de interesse processual por alegagdes
genericas e falta de requerimento administrativo (arts. 319, Il e IV, 330, III, § 1°, II
e § 2° e 485, VI, do CPC); (ii1) saber se houve indevida admissdo de pretenséo
revisional incompativel com o rito especial e desrespeito a precedentes (arts. 327, §
1°, 1, 551, caput, 552 e 927, 111, do CPC); (iv) saber se ¢ inviavel exigir contas de
contratos de mutuo, como cheque especial e “LIS/JUROS” (art. 550, caput, do
CPC); (v) saber se ha dissidio jurisprudencial sem cotejo analitico (art. 1.029, § 1°,
do CPC e art. 255, §§ 1° e 2°, do RISTJ); e (vi) saber se cabe efeito suspensivo ao
recurso.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. Nao ha negativa de prestacao jurisdicional: o acérdao dos embargos enfrentou as
teses, rejeitou pedido genérico, afastou desvirtuamento da agdo e reconheceu que nao
se busca revisao de clausulas, mas a demonstracao contabil dos langcamentos.

6. A alegacdo de inépcia da inicial e auséncia de interesse ndo procede: a Corte local
afirmou a especificagdo dos langamentos e do periodo e reconheceu o interesse do
correntista; a revisdo do entendimento demanda reexame de provas, o que ¢ vedado.
Aplica-se a Sumula n. 7 do STIJ.

7. Nao ha admissao de pretensdo revisional: o acérddo assentou a auséncia de pedido
de revisdao de cldusulas e a adequacdo do rito especial de contas; eventual
modificagdo exigiria revolvimento fatico-probatdrio, obstado pela Stimula n. 7 do
STJ.

8. A alegada impossibilidade de prestacdao de contas de mutuo nao se verifica: o
pedido refere-se a langamentos em conta corrente; alterar a moldura fatica demanda
reexame de provas, inviavel a luz da Sumula n. 7 do STJ.

9. O dissidio jurisprudencial ndo pode ser conhecido: faltou cotejo analitico e
demonstracdo de similitude fatica, em desconformidade com o art. 1.029, § 1°, do
CPC e o art. 255, § 1°, do RIST]J. Fica prejudicado o pedido de efeito suspensivo.

10. Majoragao de honorarios nos termos do art. 85, § 11, do CPC.
IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Nao ha negativa de prestagao jurisdicional quando o tribunal
enfrenta as teses e afasta pedido genérico, nos termos dos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022,
I, 11, paragrafo unico, II, do CPC. 2. Aplica-se a Simula n. 7 do STJ para obstar o
reexame do conjunto fatico-probatério quanto a especificagdo dos lancamentos,
auséncia de revisdo contratual e objeto da agdo de contas. 3. A auséncia de cotejo
analitico impede o conhecimento do recurso pela alinea ¢, conforme art. 1.029, § 1°,
do CPC ¢ art. 255, § 1°, do RISTJ. 4. E adequada a condenag:ao a prestagdo de contas

Documento eletronico VDA53236043 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 17/12/2025 19:42:09
Publicagdo no DJEN/CNJ de 22/12/2025. Cédigo de Controle do Documento: 88beal56-07d4-4549-ab50-5f6dacfdc4cd



de lancamentos bancarios na forma dos arts. 551 ¢ 552 do CPC, inexistindo
cumulagdo indevida com pretensdo revisional”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 489, § 1°, IV, 1.022, 1, 11, paragrafo
unico, II, 319, Il e IV, 327, § 1°, 1, 330, I11, § 1°, 11 e § 2° 485, VI, 550, caput, 551,
caput, 552, 927, 111, 1.029, § 1°, 85, § 11; RIST]J, art. 255, §§ 1° e 2°; CF, art. 105,
II1, alineas a ¢ c.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 7.

ACORDAO

Vistos ¢ relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessao Virtual de 09/12/2025 a 16/12/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo
Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 17 de dezembro de 2025.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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NEGAR-LHE PROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo de inadmissibilidade
fundada na auséncia de violac¢ao dos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC, na ndo demonstragao
de ofensa aos arts. 319, 327, 330, 485, 550, 551, 552 ¢ 927 do CPC, na incidéncia da
Stimula n. 7 do STJ e na deficiéncia do dissidio pela alinea ¢ do art. 105, III, da CF,
por falta de cotejo analitico nos termos do art. 1.029, § 1°, do CPC e do art. 255, §§
1°e 2° do RIST]J.

2. A controvérsia diz respeito a a¢ao de exigir contas em que se pede a prestacdo de
contas de langcamentos especificados em conta corrente e, na segunda fase, o acerto e
saldo, com custas e honorarios.

3. A Corte a quo manteve a decisdo da primeira fase que condenou o réu a prestar as
contas pedidas, afastou a inépcia da inicial, rejeitou a cumulacdo com pretensdo
revisional e afirmou nao ser necessario prévio requerimento administrativo.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha seis questdoes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestagdo
jurisdicional por omissdes quanto a pedido genérico, revisdo contratual e rubrica
“LIS/JUROS” (arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, 1, II, paragrafo unico, II, do CPC); (ii)
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saber se a inicial ¢ inepta e hd auséncia de interesse processual por alegagdes
genericas e falta de requerimento administrativo (arts. 319, Il e IV, 330, III, § 1°, 11
e § 2° e 485, VI, do CPC); (iii) saber se houve indevida admissio de pretensao
revisional 1ncompat1ve1 com o rito especial e desrespeito a precedentes (arts. 327, §
1°, 1, 551, caput, 552 ¢ 927, 1II, do CPC); (iv) saber se ¢ inviavel exigir contas de
contratos de mutuo, como cheque especial e “LIS/JUROS” (art. 550, caput, do
CPC); (v) saber se ha dissidio jurisprudencial sem cotejo analitico (art. 1.029, § 1°,
do CPC e art. 255, §§ 1° e 2°, do RISTJ); e (vi) saber se cabe efeito suspensivo ao
recurso.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. Nao ha negativa de prestacao jurisdicional: o acérdao dos embargos enfrentou as
teses, rejeitou pedido genérico, afastou desvirtuamento da acdo e reconheceu que nao
se busca revisao de clausulas, mas a demonstracao contabil dos langcamentos.

6. A alegacdo de inépcia da inicial e auséncia de interesse nao procede: a Corte local
afirmou a especificagdo dos langamentos ¢ do periodo e reconheceu o interesse do
correntista; a revisdo do entendimento demanda reexame de provas, o que ¢ vedado.
Aplica-se a Sumula n. 7 do STIJ.

7. Nao ha admissao de pretensao revisional: o acordao assentou a auséncia de pedido
de revisdo de cldusulas e a adequagdo do rito especial de contas; eventual
modificagdo exigiria revolvimento fatico-probatorio, obstado pela Sumula n. 7 do
STJ.

8. A alegada impossibilidade de prestacdao de contas de mutuo nao se verifica: o
pedido refere-se a lancamentos em conta corrente; alterar a moldura fatica demanda
reexame de provas, inviavel a luz da Siumula n. 7 do STJ.

9. O dissidio jurisprudencial ndo pode ser conhecido: faltou cotejo analitico e
demonstracao de similitude fatica, em desconformidade com o art. 1.029, § 1°, do
CPC e o art. 255, § 1°, do RIST]J. Fica prejudicado o pedido de efeito suspensivo.

10. Majoragao de honorarios nos termos do art. 85, § 11, do CPC.
IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Nao hé negativa de prestacao jurisdicional quando o tribunal
enfrenta as teses e afasta pedido genérico, nos termos dos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022,
I, 11, paragrafo unico, II, do CPC. 2. Aplica-se a Simula n. 7 do STJ para obstar o
reexame do conjunto fatico-probatorio quanto a especificacdo dos langamentos,
auséncia de revisdo contratual e objeto da acdo de contas. 3. A auséncia de cotejo
analitico impede o conhecimento do recurso pela alinea ¢, conforme art. 1.029, § 1°,
do CPC ¢ art. 255, § 1°, do RISTJ. 4. E adequada a condenaqao a prestagao de contas
de langcamentos bancarlos na forma dos arts. 551 e 552 do CPC, inexistindo
cumula¢do indevida com pretensdo revisional”.
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Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 489, § 1°, IV, 1.022, 1, II, paragrafo
unico, II, 319, [l e IV, 327, § 1°, 1, 330, III, § 1°, I e § 2°, 485, VI, 550, caput, 551,
caput, 552, 927, 111, 1.029, § 1°, 85, § 11; RISTJ, art. 255, §§ 1° e 2° CF, art. 105,
II1, alineas a ¢ c.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 7.

RELATORIO

Trata-se de agravo Interposto pelo ITAU UNIBANCO S. A. contra a
decisdo que inadmitiu o recurso especial, com fundamento na auséncia de violagao
dos arts. 489 e 1.022 do Cdédigo de Processo Civil, na auséncia de demonstracao de
violagao dos arts. 319, Il e IV, 327, § 1°, III, 330, III, § 1°, III, 485, VI, 550, 551,
552 ¢ 927, 111, do Codigo de Processo Civil, na Simula n. 7 do STJ e na deficiéncia
da demonstracao do dissidio pela alinea ¢ do art. 105, III, da Constituicdo Federal,
por auséncia de cotejo analitico nos termos do art. 1.029, § 1°, do Cddigo de
Processo Civil e do art. 255, §§ 1° e 2°, do RIST]J.

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do recurso
especial foram atendidos.

Nao foi apresentada contraminuta, conforme a certidao de fl. 181.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, IIl, a e ¢, da
Constituicdo Federal, contra acorddo do TJSP em agravo de instrumento nos autos
de acdo de exigir contas.

O julgado foi assim ementado (fl. 99):

Agravo de Instrumento - acdo de exigir contas - primeira fase - decisdo agravada
que julgou procedente agdo para condenar o réu a prestar as contas pedidas, no prazo
de quinze dias - inépcia da peticdo inicial afastada - ndo se verifica a cumulagdo do
pedido com pretensdo revisional de clausulas contratuais - agdo tem por objetivo a
prestagao de contas de langamentos bancarios pontuais em conta corrente, ndo estando
condicionada a prévio requerimento administrativo - langamentos especificados

detalhadamente na inicial - preliminar afastada - Simula n°® 259 do STJ - inequivoca

obrigagdo de o banco réu apresentar ndo some,nte sucintos extratos mensais, mas,
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também, a discriminacdo de todos os lancamentos efetuados na conta corrente, de
modo a possibilitar controle exato - observancia do disposto no art. 917 do Cédigo de
Processo Civil - honorarios advocaticios devidos - recurso improvido.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

151):

Embargos de declaragdo - omissdo inocorrida - carater infringente - fins de
prequestionamento - embargos rejeitados.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:

a) 489, § 1°, IV, do Codigo de Processo Civil, porque o acérdao teria sido
omisso quanto a analise de pedido genérico, pretensdo revisional e impossibilidade
de prestar contas de mutuo;

b) 1.022, I, II, paragrafo unico, II, do Codigo de Processo Civil, j4 que os
embargos de declaracdo teriam apontado omissdes especificas sobre pedido
genérico, revisao contratual e rubrica “LIS/JUROS”;

c) 319, Il e 1V, 330, 111, § 1°, 1T e § 2° e 485, VI, do Cdodigo de Processo
Civil, pois o Tribunal teria afastado a inépcia da inicial e reconhecido interesse
processual apesar de alegacdes genéricas e auséncia de requerimento administrativo;

d) 327, § 1°, 1, 551, caput, e 552, do Cdédigo de Processo Civil, porquanto
o acordao teria admitido indevidamente pretensdes revisionais incompativeis com o
rito especial de prestacao de contas;

e) 927, 1II, do Codigo de Processo Civil, uma vez que teria havido
desrespeito aos temas repetitivos que vedam revisao contratual na agcdo de prestagao
de contas e exigem observancia de precedentes; e

f) 550, caput, do Cddigo de Processo Civil, visto que seria inviavel exigir

contas de contratos de mutuo, como cheque especial e “LIS/JUROS”.
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Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que nao ha pedido genérico,
que ndo se busca revisdo de clausulas e que ¢ cabivel a prestagdo de contas dos
lancamentos na conta corrente, divergiu dos entendimentos firmados nos REsps ns.
1.231.027/PR, 1.497.831/PR e 1.293.558/PR.

Requer o provimento do recurso para que se determine o retorno ao
Tribunal de origem a fim de sanar omissoes e, subsidiariamente, que se reconheca a
inépcia da inicial e a impossibilidade de prestagdo de contas sobre mutuo, bem como
a incompatibilidade de pretensao revisional com o rito especial, e se julgue extinto o
feito, além da concessao de efeito suspensivo ao recurso.

Nao foram apresentadas contrarrazdes, conforme a certidao de fl. 155.

E o relatorio.

VOTO

A controvérsia diz respeito a acdo de exigir contas em que a parte autora
pleiteou a condenagdo do banco a prestar contas dos langamentos especificados e, na
segunda fase, o acerto de saldo, com custas e honorarios.

Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou procedente a primeira fase
para condenar o réu a prestar contas relativas aos langamentos indicados, no prazo de
15 dias, nos termos do art. 551 do Codigo de Processo Civil, com custas e honorarios
fixados em 15% sobre o valor atualizado da causa.

A Corte estadual negou provimento ao agravo de instrumento do banco,
mantendo a decisdo de primeira fase que imp0s a obrigacao de prestar contas.

I-Arts. 489, § 1°, 1V, e 1.022, I e 11, paragrafo unico, I, do CPC

No recurso especial a parte recorrente alega negativa de prestagdo
jurisdicional, apontando omissdes quanto ao pedido genérico, a impossibilidade de

revisdo contratual e a inviabilidade de prestacdao de contas sobre contratos de mutuo.
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No caso, o acorddo dos embargos expressamente afirmou a suficiéncia da
analise e que ndo ha pedido genérico nem desvirtuamento da agdo, destacando que
ndo se buscou revisar encargos, mas apenas “a demonstracdo contabil da
regularidade dos valores deduzidos de sua conta corrente”.

Nao se verifica a alegada ofensa ao artigo, pois a questdo referente a
alegada omissdo sobre pedido genérico, pretensdo revisional e impossibilidade de
prestacao de contas de mutuo foi devidamente analisada pela Corte estadual que
concluiu pela inexisténcia de vicio, mantendo a procedéncia da primeira fase da agao.

Confira-se trecho do acordao recorrido (fls. 151-152, destaquei):

No tocante a alegacdo de a agdo de prestagdao de contas conter pedido revisional,
tem-se que a decisdo embargada expressamente decidiu que “nao se busca
questionar a legalidade de taxas e encargos praticados pelo banco, ou
a modificacdo das clausulas contratuais avencadas, mas apenas a demonstracio
contabil da regularidade dos valores deduzidos de sua conta corrente” (fls. 101).

IT - Arts. 319, Il e IV, 330, I11, § 1°, 11 e § 2°, e 485, VI, do CPC

A parte recorrente afirma que houve inépcia da inicial e auséncia de
interesse processual, pois os pedidos seriam genéricos € sem prévio requerimento
administrativo.

O acordao recorrido consignou que os langamentos e o periodo foram
detalhadamente delimitados, afastou a generalidade e reconheceu o interesse do
correntista, aplicando a Sumula n. 259 do STJ e afirmando o dever do banco de
discriminar os langamentos para controle exato.

No recurso especial, a parte alega que a delimitagdo seria aparente e que
faltariam motivos consistentes.

O Tribunal de origem, entretanto, analisando o acervo do processo,
concluiu pela especificacdo suficiente dos langamentos e periodo.
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Rever tal entendimento demandaria o reexame de provas, o que € incabivel
em recurso especial ante o ébice da Sumula n. 7 do STJ.

III - Arts. 327, § 1°, 1, 551, caput, 552 e 927, 111, do CPC

Alega o recorrente que houve indevida admissao de pretensdo revisional
incompativel com o rito especial e desrespeito aos precedentes repetitivos do STJ.

O acorddo recorrido assentou que ndo ha pedido revisional, apenas
exigéncia de prestacdo de contas de langamentos bancarios pontuais, afastando a
cumulagdo incompativel e determinando a observéancia da forma mercantil.

No ponto, o acérddo enfrentou a tese e concluiu pela inexisténcia de
revisdo contratual.

A alteragdo desse entendimento exigiria revolvimento do conjunto fatico-
probatério para identificar o conteudo efetivo dos pedidos e da inicial, hipotese
vedada pela Simula n. 7 do STJ.

IV - Art. 550, caput, do CPC

Sustenta a parte recorrente a impossibilidade de prestagdo de contas em
contratos de mutuo, como cheque especial e rubrica “LIS/JUROS”.

O acordao recorrido afirmou que o pedido se refere ao esclarecimento de
lancamentos em conta corrente, ndo a prestacdo de contas de contrato de mutuo, e
reconheceu o direito do correntista a discrimina¢ao dos lancamentos.

A conclusdo decorre da leitura dos pedidos e da moldura fatica fixada, de
modo que a pretensdao de modificar a compreensao sobre o objeto da agdo exigiria
reexame de provas, providéncia invidvel no especial pela Simula n. 7 do STJ.

V - Divergéncia jurisprudencial
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No recurso especial a parte recorrente alega dissidio com os REsps
1.231.027/PR, 1.497.831/PR e 1.293.558/PR, sem, contudo, realizar o cotejo
analitico exigido.

Para a interposi¢ao de recurso especial fundado na alinea ¢ do permissivo
constitucional, ¢ necessario o atendimento dos requisitos essenciais para a
comprovacao do dissidio jurisprudencial, conforme prescri¢des dos arts. 1.029, § 1°,
do Cdédigo de Processo Civil e 255, § 1°, do RIST]J.

Isso porque ndo basta a simples transcricdo da ementa dos paradigmas,
pois, além de juntar aos autos copia do inteiro teor dos arestos tidos por divergentes
ou de mencionar o repositorio oficial de jurisprudéncia em que foram publicados,
deve a parte recorrente proceder ao devido confronto analitico, demonstrando a
similitude fatica entre os julgados, o que nao foi atendido no caso.

Portanto, esta prejudicada a apreciacdo do dissidio jurisprudencial ante a
nao realizagdo do devido cotejo analitico.

VI - Conclusao

Ante o exposto, conhe¢o do agravo para conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento, julgando naturalmente prejudicado o exame
do pedido de efeito suspensivo.

Nos termos do § 11 do art. 85 do Cddigo de Processo Civil, majoro, em
10% sobre o valor ja arbitrado nas instancias de origem, os honorarios advocaticios
em desfavor da parte ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites percentuais
previstos no § 2° do referido artigo e ressalvada eventual concessdo de gratuidade de
justica.

E 0 voto.
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A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em Sesséao Virtual de 09/12/2025 a
16/12/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha.

Brasilia, 16 de dezembro de 2025
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