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: RALPH EVERTON FONTES - SP327757

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
PRESTACAO DE CONTAS. REJEITADA VIOLACAO AOS ARTS, 489 E
1.022 DO CPC/2015. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA.
SUMULA 83/STJ. CONTRATO DE FRANQUIA. RESCISAO E MULTA.
REINTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULAS 5 E
7 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER EM PARTE DO
RECURSO ESPECIAL E, NA EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

1. Nao configura ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 o fato de o Tribunal
de origem, embora sem examinar individualmente cada um dos argumentos
suscitados pelo recorrente, adotar fundamentacao contraria a pretensdo da parte,
suficiente para decidir integralmente a controvérsia.

2. Nao hé cerceamento de defesa quando o julgador, ao constatar nos autos a
existéncia de provas suficientes para o seu convencimento, indefere o pedido de
producdo de prova adicional. Cabe ao juiz decidir sobre os elementos
necessarios a formacao de seu entendimento, pois, como destinatario da prova, ¢
livre para determinar as provas necessarias ou indeferir as indteis ou
protelatorias, motivadamente. Precedentes. Estando a decisdo de acordo com a
jurisprudéncia desta Corte, o recurso especial encontra 6bice na Simula 83/ST]J.

3. No caso, o Tribunal de Justica, com arrimo no acervo fatico-probatério
carreado aos autos, concluiu, entre outros fundamentos, que a rescisdo do
contrato de franquia se deu por iniciativa do franqueado, ora agravante, e de
maneira injustificada, sendo devida a multa contratual pactuada para tal
hipotese. A pretensdo de alterar tal entendimento, considerando as
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circunstancias do caso concreto, demandaria a reinterpretacdo de clausula
contratual e o revolvimento de matéria fatico-probatoria, inviavel em sede de
recurso especial, consoante preconizam as Stimulas 5 e 7, ambas do eg. STJ.

4. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e, na extensao,
negar-lhe provimento..

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 25/11/2025
a 01/12/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Raul Aratjo.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Jodo
Otéavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 04 de dezembro de 2025.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
PRESTACAO DE CONTAS. REJEITADA VIOLACAO AOS ARTS, 489 E
1.022 DO CPC/2015. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA.
SUMULA 83/STJ. CONTRATO DE FRANQUIA. RESCISAO E MULTA.
REINTERPRETACAO DE  CLAUSULAS CONTRATUAIS E
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULAS 5 E
7 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER EM PARTE DO
RECURSO ESPECIAL E, NA EXTENSAO, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

1. Nao configura ofensa aos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC/2015 o fato de o Tribunal
de origem, embora sem examinar individualmente cada um dos argumentos
suscitados pelo recorrente, adotar fundamentacao contraria a pretensao da parte,
suficiente para decidir integralmente a controvérsia.

2. Nao ha cerceamento de defesa quando o julgador, ao constatar nos autos a
existéncia de provas suficientes para o seu convencimento, indefere o pedido de
producao de prova adicional. Cabe ao juiz decidir sobre os elementos
necessarios a formagao de seu entendimento, pois, como destinatario da prova, ¢
livre para determinar as provas necessarias ou indeferir as inuteis ou
protelatorias, motivadamente. Precedentes. Estando a decisdo de acordo com a
jurisprudéncia desta Corte, o recurso especial encontra dbice na Sumula 83/ST]J.
3. No caso, o Tribunal de Justica, com arrimo no acervo fatico-probatorio
carreado aos autos, concluiu, entre outros fundamentos, que a rescisdo do
contrato de franquia se deu por iniciativa do franqueado, ora agravante, ¢ de
maneira injustificada, sendo devida a multa contratual pactuada para tal
hipotese. A pretensdo de alterar tal entendimento, considerando as
circunstancias do caso concreto, demandaria a reinterpretagcdo de clausula
contratual e o revolvimento de matéria fatico-probatoria, inviavel em sede de
recurso especial, consoante preconizam as Stiimulas 5 e 7, ambas do eg. STJ.
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4. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e, na extensao,
negar-lhe provimento..

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por S. D. L. em face de decisdo
exarada pela il. Presidéncia da Secao de Direito Privado do eg. Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo (TJ-SP), que inadmitiu seu recurso especial.

Por sua vez, o apelo nobre foi manejado com arrimo nas alineas a e ¢ do permissivo

constitucional contra v. acordao assim ementado (fl. 591):

"RESCISAO CONTRATUAL FRANQUIA - Sentenca de procedéncia do pedido
Inconformismo manifestado pelo franqueado-réu Cerceamento de defesa
inocorrido Documentos juntados aos autos que demonstram suficientemente que
a rescisdo se deu por iniciativa do franqueado e de maneira injustificada Multa
devida e ja reduzida proporcionalmente Valores em aberto que sdo mesmo
devidos pelo franqueado Senten¢a mantida - Recurso desprovido."”

Os embargos de declarag@o opostos foram rejeitados (vide acordao as fls. 605-608).

Nas razdes do apelo nobre (fls. 611-629), S. D. L. aponta, preliminarmente, ofensa aos
arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, afirmando que o eg. TJ-SP ndo sanou os vicios suscitados nos
embargos de declaragdo.

Ultrapassada a preliminar, suscita, além de divergéncia jurisprudencial, violacdo
aos arts. 369 e 373, I e II, do CPC/2015 e aos arts. 413 e 884 do Cddigo Civil, sob o argumento,
entre outros, de que "as partes possuem o direito de provar a verdade dos fatos e de influir
eficazmente na convicg¢do do juiz. Desta feita, ao julgar a agdo procedente, asseverando que a
rescisdo do contrato teria sido operada por culpa do Recorrente, sem que este tivesse, como dito,
a chance de influir eficazmente na convicgdo do Juiz, configura nitido cerceamento do direito de
defesa" (fl. 620 - destaques no original).

Aduz, também, que, "se toda indenizag¢do se mede pela extensdo do dano sofrido, o
encargo pela comprovagdo do dano material sempre sera da parte que alega, no caso, da parte
Autora, ora Recorrida. Por tais motivos, deve ser reconhecida a violagdo a legislacdo federal de
regéncia, por violagdo direta e frontal ao artigo 373, inciso I do Codigo de Processo Civil, que
assevera a obrigagdo da parte de fazer prova do seus direitos, ndo sendo cabivel a inversdao do
onus da prova em grau recursal para imputar a Recorrente a obriga¢do demonstrar que o dano
material estaria incorreto ou ndo existiria” (fl. 622).

Defende que "a regra fixada pelo legislador no artigo 413 do Codigo Civil ndo
predispoe que a multa possa ser realizada apenas uma unica vez, tampouco que a redu¢do deva
guardar relagdo direta com o tempo do contrato" (fl. 624).

Preceitua, ainda, que "fixar a multa contratual em R$ 40.000,00 (quarenta mil reais)
apenas e tdo somente pelo fato de restarem dois anos para o término do contrato, viola o art. 413

do Codigo Civil, devendo a penalidade contratual ser reduzida por esta Corte Superior” (fl. 625).
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Intimada, M. F. L. apresentou contrarrazdes (fls. 644-666) pelo desprovimento do
recurso.

O apelo nobre foi inadmitido (fls. 667-670), motivando o agravo em recurso especial
(fls. 673-686) em tela.

Também foi oferecida contraminuta (fls. 689-711), pelo desprovimento do recurso.

E o relatério.

VOTO

A irresignacao ndo prospera.

Inicialmente, rejeita-se a alegada violagdo aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, uma vez
que o eg. Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo (TJ-SP) analisou os pontos essenciais ao
deslinde da controvérsia dando-lhes robusta e devida fundamentacdo. Impende salientar que a
remansosa jurisprudéncia desta eg. Corte ¢ no sentido de que ndo hd omissdo, contradigdo ou
obscuridade no julgado quando se resolve a controvérsia de maneira solida e fundamentada e

apenas se deixa de adotar a tese do embargante. Nesse sentido, destacam-se recentes julgados:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. IMPENHORABILIDADE DO BEM DE FAMILIA. SUMULA
N. 83 DO STJ. DECISAO MANTIDA. DOCUMENTOS JUNTADOS AOS
AUTOS. AFASTAMENTO DAS CONCLUSOES. REEXAME FATICO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao ha ofensa aos arts. 1.022, pardgrafo unico, I e 11, e 489, § 1° do CPC,
quando o tribunal de origem decide, de modo claro, objetivo e fundamentado,
as questoes essenciais ao deslinde da controvérsia, embora sem acolher a tese
do insurgente.

()

7. Agravo interno desprovido.”

(AgInt no REsp n. 2.038.626/PR, relator MINISTRO JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quarta Turma, julgado em 12/2/2025, DJEN de 17/2/2025 — g. n.)

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO
AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA REQUEREN TE.

1. As questoes postas a discussdo foram dirimidas pelo orgdao julgador de
forma suficientemente ampla, fundamentada e sem omissoes, portanto, deve
ser afastada a alegada violacdo aos artigos 489 e 1.022 do CPC/IS.
Precedentes.

()

3. Agravo interno desprovido.
(AgInt no AREsp n. 2.508.561/SP, relator MINISTRO MARCO BUZZI,
Quarta Turma, julgado em 31/3/2025, DJEN de 4/4/2025 — g. n.)

2

Melhor sorte ndo socorre o apelo quanto a suposta ofensa ao art. 369 do CPC/2015. No
caso, o eg. TJ-SP rejeitou a alegacdo de cerceamento de defesa, consignando que era desnecessaria
dilag@o probatdria, considerando as provas ja carreada aos autos. A titulo elucidativo, transcreve-se

o seguinte excerto do v. acordao regional (fl. 592):
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"Também ndo hd cerceamento de defesa a se reconhecer. E que o alegado
inadimplemento por parte da franqueadora, como se verd, ja estd
suficientemente refutado pelas provas documentais juntadas aos autos. No mais,
mesmo com relagdo ao suposto inadimplemento do franqueado pelo
encerramento das atividades sem aviso prévio e por desvio de clientela, a prova
que o apelante pretende produzir ndo tem o condado de alterar o deslinde."” (g.

n.)

Como sabido, a remansosa jurisprudéncia desta eg. Corte ¢ no sentido de que ndo
configura cerceamento de defesa o julgamento antecipado da lide quando o eg. Tribunal de origem
entender adequadamente instruido o feito, declarando a prescindibilidade de dilagdo probatoria.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
ABSTENCAO DE USO DE MARCA CUMULADA COM INDENIZAGCAO.
AUSENCIA DE VIOLAGCAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. CERCEAMENTO
DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO
RECURSAL. SUMULA 284/STF. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

()

2. Nao ha cerceamento de defesa quando o julgador, ao constatar nos autos a
existéncia de provas suficientes para o seu convencimento, indefere pedido de
producgdo de prova. Cabe ao juiz decidir, motivadamente, sobre os elementos
necessdrios a formagdo de seu entendimento, pois, como destinatario da
prova, é livre para determinar as provas necessdrias ou indeferir as inuteis ou
protelatorias.

(.-)

4. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp 1910376/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 14/02/2022, DJe 24/02/2022 - g. n.)

"PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. INEXISTENCIA DE ALCANCE NORMATIVO DO
ARTIGO INDICADO. SUMULA N. 284/STF. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA
DA SUMULA N. 7/STJ. EXECUCAO. LEGITIMIDADE PASSSIVA.

INOVACAO RECURSAL. VERIFICA CAO DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ.
DECISAO MANTIDA.

()

2. 'Os principios da livre admissibilidade da prova e da persuasdo racional
autorizam o julgador a determinar as provas que repute necessdrias ao
deslinde da controvérsia, e a indeferir aquelas consideradas prescindiveis ou
meramente protelatorias. Ndo configura cerceamento de defesa o julgamento
da causa sem a producdo da prova solicitada pela parte, quando devidamente
demonstrada a instrugdo do feito e a presenca de dados suficientes a formacdo
do convencimento' (Aglnt no AREsp n. 1.457.765/SP, Relator Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 19/8/2019,
DJe 22/8/2019).

()

9. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp 1678237/SC, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 22/11/2021, DJe 26/11/2021 - g.

n.)
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Nesse cenario, estando o v. acorddo recorrido em sintonia com a jurisprudéncia desta

nan

eg. Corte, o apelo nobre encontra dbice na Sumula 83/STJ, a qual ¢ aplicavel tanto pela alinea "a
como pela alinea "c" do permissivo constitucional. Nessa linha de intelec¢do, destacam-se recentes

precedentes:

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. DIREITO CIVIL. COTAS CONDOMINIAIS.
EXECUCAO. NATUREZA PROPTER REM. BEM PENHORADO.
POSSIBILIDADE. PROMITENTE-VENDEDOR. TRIBUNAL DE ORIGEM SE
FIRMOU NO MESMO SENTIDO. SUMULA 83 DO STJ. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

3. ""Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo
do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida" (Sumula 83 do
STJ), entendimento aplicavel tanto para a hipotese da alinea "c" do art. 105,
111, da Constituicdo Federal, como da alinea "a'" do mesmo dispositivo.

()

5. Agravo interno a que se nega provimento."
(AgInt no AREsp n. 2.170.815/PR, relatora MINISTRA MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 22/5/2023, DJe de 25/5/2023 - g. n.)

"AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO
POR DANO MATERIAL E MORAL. CONTRATO DE ALUGUEL DE COFRE.
ROUBO. CLAUSULA LIMITATIVA DE USO. VALIDADE. PRECEDENTES
DO STJ.

2. O obice da Sumula n. 83 do STJ é aplicavel aos recursos especiais tanto
fundados na alinea a quanto na alinea c do permissivo constitucional.

3. Agravo interno desprovido." . ]

(AgInt no REsp n. 1.746.238/SP, relator MINISTRO JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quarta Turma, julgado em 29/4/2024, DJe de 2/5/2024 - g. n.)

Avancando, o recurso tampouco merece guarida quanto a ofensa aos arts. 373, [ e I1, do
CPC/2015 e aos arts. 413 e 884 do Codigo Civil.

No caso, o eg. TJ-SP, com fulcro no acervo fatico-probatério carreado aos autos,
concluiu, entre outros fundamentos, que ficou demonstrado suficientemente que a rescisao do
contrato de franquia entabulado entre as partes se deu por iniciativa do franqueado, ora agravante,
e de maneira injustificada, sendo devida a multa contratual pactuada para tal hipotese. A titulo

elucidativo, transcreve-se o seguinte excerto do v. acordao estadual:

"Cuida-se de agdo voltada a rescisdo de contrato de franquia firmado entre
as partes, diante do alegado inadimplemento, pelo franqueado [ora agravante],
dos pagamentos das parcelas da Taxa Mensal de Royalties, com vencimento
em 15/10/2023 e 15/11/2023, bem como do pagamento da Taxa de Fundo de
Propaganda, com vencimento em 12/11/2023. Afirmou a autora [ora agravada]
, ainda, que o franqueado encerrou as suas atividades sem aviso prévio e
passou a desviar a clientela, sem seu conhecimento e autorizacdo expressa.

Da anadlise dos documentos juntados aos autos, é possivel extrair que o
franqueado [ora agravante] comunicou a franqueadora [ora agravada] a
respeito do seu interesse em deixar a franquia em agosto de 2023, iniciando-se
as tratativas dos proximos passos, que poderiam incluir repasse ou até mesmo
fechamento da unidade.

No e-mail de fls. 266, de 26 de setembro de 2023, o franqueado informou que
optou pelo fechamento da unidade e que, segundo orientagdo da franqueadora,
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estava procurando “clinica parceira” para repassar as obrigagoes assumidas
com os clientes. Veja-se que houve pedido de isen¢do da multa contratual,
diante da alegag¢do da existéncia de altos custos para finalizar o tratamento dos
clientes e ndo gerar insatisfa¢do com a marca.

Em 13 de outubro daquele ano, porém, o franqueado notificou
extrajudicialmente a franqueadora (fls. 146/148), agora sustentando a culpa
desta pela rescisdo contratual, seja por falta de suporte para execu¢do do
contrato, seja pela falta de prestacdo de contas com relagdo a taxa de
publicidade.

Nesse cendrio, ha verdadeira inovagdo por parte do franqueado, uma vez
que, dos e-mails e das mensagens juntadas aos autos, anteriores a notificagdo,
ndo ha alegagio de inadimplemento por parte da franqueadora. Dos
mencionados documentos, ainda, ao contrdrio do que sustenta o apelante,
extrai-se o devido suporte pela autora, orientando o processo de encerramento
das atividades.

Logo, o encerramento se deu mesmo por iniciativa do franqueado, que
perdeu o interesse na continuidade do negocio.

Veja-se, ainda, que a sentenca recorrida ndo condenou o franqueado ao
pagamento de multa em virtude da clausula 31, que menciona a prdtica de
“infracoes expressamente indicadas no contrato como passiveis de rescisdo”
(cf. clausula 31 fls. 95), mas sim com base na clausula 30, que apenas se
refere a hipotese de rescisdao injustificada por iniciativa do franqueado.

Dai se entender despicienda a discussdo relativa ao repasse da unidade com
alegada anuéncia e participa¢do da franqueadora. Ainda que se considere que
ndo houve inadimplemento do franqueado nesse ponto, o fato é que de todo
modo este ja havia optado pela rescisdo injustificada do contrato.

De resto, reduzida proporcionalmente a multa na r. sentenga, considerado o
periodo restante do contrato, sem razdao o apelante com relagdo ao pedido de
nova reducdo.

Por fim, como bem apontado na origem, ndo concretizado o encerramento
do negocio com a notificacdo extrajudicial, diante da pendéncia do pagamento
da multa, as Taxas Mensais de Royalties de 15/10/2023 e 15/11/2023, bem
como a Taxa de Fundo de Propaganda, com vencimento em 12/11/2023, eram
mesmo devidas.

Anote-se, ainda, que a tabela de fls. 145 indica que as cobrancas de royalties
téem, como referéncia, o més anterior. E mesmo que tenha perdido acesso ao
sistema da franqueadora, caberia ao franqueado, de posse de sua propria
escrituragdo, impugnar especificamente os valores apresentados pela autora.

Isto posto, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso, majorados os honorarios

recursais para 12% do valor da condenac¢do.” (fls. 592-594 - g. n.)

Nesse cenario, a pretensdo de alterar tal entendimento, considerando as circunstancias
do caso concreto, demandaria a reinterpretacdo de cldusulas contratuais e o revolvimento de
matéria fatico-probatoria, atraindo a incidéncia das Sumulas 5 e 7, ambas do eg. STJ.

Finalmente, registre-se que a incidéncia das referidas Stimulas também obsta o apelo
nobre pela alinea ¢ do permissivo constitucional, ante a inexisténcia de similitude fatico-juridica.

Nesse mesmo sentido, destacam-se:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. ATRASO NA ENTREGA DE
OBRA. DANOS MORAIS. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N.
282 E 356 DO STF. INEXISTENCIA DOS ABALOS PSIQUICOS. REEXAME
DO CONJUNTO FATICO PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSIBILIDADE. [NCIDNENCIA DA SUM ULA N. 7/STJ.
SUCUMBENCIA MINIMA. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.
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DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. DECISAO
MANTIDA.

6. 'A incidéncia das Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal de Justica impede o
exame de dissidio jurisprudencial, uma vez que falta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a
situacgdo fatica do caso concreto, com base na qual o Tribunal de origem deu
solucdo a causa' (Aglnt no AREsp n. 1.232.064/SP, Relatora Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 4/12/2018, DJe
7/12/2018) , essa é a situacdo evidenciada no caso.

7. Agravo interno a que se nega provimento."

(Aglnt nos EDcl no REsp 1882165/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 01/03/2021, DJe 03/03/2021 - g.

n.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
RESCISAO DE CONTRATO. INADIMPLEMENTO DAS OBRIGACOES.
APLICACAO DE MULTA. REEXAME DE FATOS E PROVAS E
INTERPRETAGCAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. INADMISSIBILIDADE.
SUMULAS N. 5 E 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. INCIDENCIA
(...). DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA E
DE COTEJO ANALITICO.

()

2. Ndo cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria e a
interpretagdo de clausulas contratuais (Sumulas 5 e 7/STJ).

(.-)

4. O recurso especial ndo pode ser conhecido com fundamento na alinea "c"
do inciso III do artigo 105 da Constituicao Federal, porquanto o obice das
Sumulas n. 5 e 7 desta Corte impede o exame do dissidio jurisprudencial
quando, para a comprovac¢do da similitude fdatica entre os julgados
confrontados, é necessdrio o reexame de fatos e provas. Precedentes.

()

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 667.970/SP, relatora MINISTRA MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em 18/2/2020, DJe de 26/2/2020 - g. n.)

"AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE INDENIZAGCAO POR
DANOS MORAIS. INSCRICAO INDEVIDA. PRETENSAO DEPENDENTE DE
REINTERPRETACAO DE CLA USULAS CONTRATUAIS E REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DAS SUMULAS 5 E 7,
AMBAS DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

()

3. A incidéncia das Sumulas 5 e 7 do STJ também é obice para a andlise do
dissidio jurisprudencial, o que impede o conhecimento do recurso pela alinea
"c'" do permissivo constitucional. Precedentes.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 1.489.813/SC, relator MINISTRO RAUL
ARAUJO, Quarta Turma, julgado em 8/4/2024, DJe de 19/4/2024. - g. n.)

Com essas consideragdes, conclui-se que o apelo ndo merece prosperar.

Ante o exposto, conhego do agravo para conhecer em parte do recurso especial e, nessa

extensao, negar-lhe provimento.
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Com supedaneo no art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil de 2015, majoro os
honorarios advocaticios devidos a parte agravada em 10% sobre o valor ja fixado pelas instancias
ordinarias.

E 0 voto.
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A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em Sesséao Virtual de 25/11/2025 a
01/12/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas Ihe negou provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Raul Araujo.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Joao
Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jo&o
Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de dezembro de 2025
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