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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3025202 - SC(2025/0314295-1)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : ALAMO CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA
ADVOGADO : MAURICIO NATAL SPILERE - SC034550
AGRAVADO : EDU FAGUNDES

AGRAVADO : LUCIANE MARIA DE AGUIAR FAGUNDES
ADVOGADOS : BARBARA PUEL BROERING - SC041549

PAULO JUNIO MOREIRA DE MATTOS - SC049667

EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ATRASO NA
ENTREGA DE IMOVEL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
E RESPONSABILIDADE CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo do Tribunal de Justica de Santa
Catarina que inadmitiu recurso especial por auséncia de omissdo e negativa de
prestagdo jurisdicional (CPC, art. 489, § 1° IV, e art. 1.022), por pretensao de
reexame de matéria, por falta de impugnacdo especifica e por aplicagdo, por
analogia, da Sumula n. 283 do STF.

2. A controvérsia trata de agdo de indenizacdo por danos materiais € morais por
atraso de 31 meses na entrega de imovel adquirido na planta, com pedido de lucros
cessantes € compensagao por danos morais.

3. Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes os
pedidos e condenou ao pagamento de lucros cessantes de R$ 6.000,00 mensais no
periodo indicado, com juros e corre¢do, e fixou sucumbéncia re<:1pr0ca

4. A Corte de origem manteve a sentenga ao negar provimento a apelagao, rejeitou
ilegitimidade passiva e suspensdao do processo, € majorou honordrios em favor da
parte apelada.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional por viola¢ao dos arts. 1.022 e 489, § 1°, IV, do CPC; (ii) saber se a
responsabilidade civil foi atribuida sem a verificacdo dos requisitos dos arts. 186,
187 € 927 do Codigo Civil; e (ii1) saber se hd divergéncia jurisprudencial quanto a
legitimidade e responsablhdade da Caixa Econdmica Federal.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Ndo ocorreu a ofensa aos arts. 1.022 e 489, § 1°, IV, do Cdédigo de Processo
Civil, porque o tribunal de origem analisou de modo claro e objetivo as questdes
relevantes, inexistindo omissao ou deficiéncia de fundamentacao.
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7. Nao se verifica a alegada violagdo aos arts. 186, 187 e 927 do Cddigo Civil, pois
o contrato foi celebrado entre consumidores e¢ a construtora, a relagao ¢ de
consumo e eventual ilicito da instituicdo financeira deve ser discutido em acao
propria, inexistindo litisconsorcio unitario obrigatdrio.

8. O dissidio jurisprudencial fica prejudicado quando a mesma tese deduzida pela
alinea a ¢ desprovida.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento:

“l. Inexiste negativa de prestagdo jurisdicional quando o tribunal de origem
enfrenta de forma fundamentada as teses relevantes, ndo havendo ofensa aos arts.
1.022 ¢ 489, § 1°, 1V, do CPC. 2. Eventual ilicito da Caixa Econdémica Federal nao
obsta a reparacdo dos danos na relagcdo de consumo entre consumidores e
construtora, inexistindo litisconsorcio unitario obrigatério. 3. O dissidio
jurisprudencial ¢ prejudicado quando o recurso pela alinea a ¢ desprovido na
mesma tese.”

Dispositivos relevantes citados:

CPC, arts. 1.022, caput, I, IT e III, e 489, § 1°, IV; CDC, arts. 12, caput, e 88; CC,
arts. 186, 187 e 927.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Aglnt no REsp n. 1.781.470/RJ, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 1/7/2024; STJ, REsp n. 2.168.469/RN, relator Ministro
Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 3/11/2025; STJ, AgInt no
REsp n. 2.223.408/SP , relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 30/3/2026.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdo Virtual de 19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, conhecer do recurso
mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 25 de maio de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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AGRAVADO : LUCIANE MARIA DE AGUIAR FAGUNDES
ADVOGADOS : BARBARA PUEL BROERING - SC041549
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EMENTA

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ATRASO NA
ENTREGA DE IMOVEL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
E RESPONSABILIDADE CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdo do Tribunal de Justica de Santa
Catarina que inadmitiu recurso especial por auséncia de omissdo e negativa de
prestacdo jurisdicional (CPC, art. 489, § 1°, IV, e art. 1.022), por pretensdo de
reexame de matéria, por falta de impugnagdo especifica e por aplicagdo, por
analogia, da Sumula n. 283 do STF.

2. A controvérsia trata de a¢do de indenizacdo por danos materiais € morais por
atraso de 31 meses na entrega de imovel adquirido na planta, com pedido de lucros
cessantes € compensagao por danos morais.

3. Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes os
pedidos e condenou ao pagamento de lucros cessantes de R$ 6.000,00 mensais no
periodo indicado, com juros e corre¢do, € fixou sucumbéncia reciproca.
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4. A Corte de origem manteve a sentenga ao negar provimento a apelacao, rejeitou
ilegitimidade passiva e suspensdao do processo, € majorou honordrios em favor da
parte apelada.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional por violagao dos arts. 1.022 e 489, § 1°, IV, do CPC; (ii) saber se a
responsabilidade civil foi atribuida sem a verificacdo dos requisitos dos arts. 186,
187 e 927 do Codigo Civil; e (iii) saber se ha divergéncia jurisprudencial quanto a
legitimidade e responsabilidade da Caixa Econdmica Federal.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Nado ocorreu a ofensa aos arts. 1.022 e 489, § 1°, IV, do Cdédigo de Processo
Civil, porque o tribunal de origem analisou de modo claro e objetivo as questdes
relevantes, inexistindo omissao ou deficiéncia de fundamentacao.

7. Nao se verifica a alegada violacao aos arts. 186, 187 e 927 do Cddigo Civil, pois
o contrato foi celebrado entre consumidores e a construtora, a relacao ¢ de
consumo ¢ eventual ilicito da instituicao financeira deve ser discutido em ag¢ao
propria, inexistindo litisconsorcio unitario obrigatorio.

8. O dissidio jurisprudencial fica prejudicado quando a mesma tese deduzida pela
alinea a € desprovida.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Agravo em recurso especial desprovido.
Tese de julgamento:

“l. Inexiste negativa de prestagdo jurisdicional quando o tribunal de origem
enfrenta de forma fundamentada as teses relevantes, ndo havendo ofensa aos arts.
1.022 ¢ 489, § 1°, 1V, do CPC. 2. Eventual ilicito da Caixa Econémica Federal nao
obsta a reparacdo dos danos na relagcdo de consumo entre consumidores e
construtora, inexistindo litisconsorcio unitario obrigatério. 3. O dissidio
jurisprudencial ¢ prejudicado quando o recurso pela alinea a ¢ desprovido na
mesma tese.”

Dispositivos relevantes citados:
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CPC, arts. 1.022, caput, I, IT e III, e 489, § 1°, IV; CDC, arts. 12, caput, e 88; CC,
arts. 186, 187 ¢ 927.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Agint no REsp n. 1.781.470/RJ, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 1/7/2024; STJ, REsp n. 2.168.469/RN, relator Ministro
Raul Araujo, Quarta Turma, julgado em 3/11/2025; STJ, AgInt no
REsp n. 2.223.408/SP , relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 30/3/2026.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ALAMO
CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA contra a decisdo que inadmitiu o
recurso especial por auséncia de omissdo e de negativa de prestacao jurisdicional
relativamente a violagdo do art. 489, § 1°, IV, do Codigo de Processo Civil, e do
art. 1.022, caput, 1, II e III, do Codigo de Processo Civil, por pretensdo de
reexame de matéria ja apreciada, e por falta de impugnacdo especifica, com
aplicacao, por analogia, da Sumula n. 283 do STF (fls. 1637-1638).

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, IIl, a e c,
da Constituicdo Federal, contra acérddo do Tribunal de Justica de Santa Catarina
em apelacao nos autos de a¢do de indenizacao por danos materiais € morais.

O julgado foi assim ementado (fl. 1612):

APELACAO CIVEL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA.

INSURGENCIA DA CONSTRUTORA RE.

PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL EM CONSTRUCAO.
ATRASO NA ENTREGA DA OBRA.

PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA. TESE DE CULPA
EXCLUSIVA DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL PELO ATRASO NO
REPASSE DE VALORES. INSUBSISTENCIA. NEGOCIO JURIDICO
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LITIGIOSO CELEBRADO ENTRE OS AUTORES E A EMPRESA
DEMANDADA. RELACAO DE CONSUMO. PERTINENCIA SUBJETIVA
EVIDENCIADA.

PLEITO DE SUSPENSAO DO PROCESSO POR PREJUDICIALIDADE
EXTERNA. ARGUMENTO DE QUE A APURACAO DA
RESPONSABILIDADE DA RE DEPENDE DO RESULTADO DO
JULGAMENTO DE ACAO REVISIONAL AJUIZADA EM FACE DA
EMPRESA PUBLICA FEDERAL. REJEICAO. RELACOES CONTRATUAIS
AUTONOMAS. EVENTUAL DIREITO DE REGRESSO QUE DEVE SER
OBJETO DE DEMANDA PROPRIA.

RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

1620):

EMBARGOS DE DECLARACAO EM APELACAO CIVEL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. SENTENCA DE
PARCIAL PROCEDENCIA. RECURSO DA RE CONHECIDO E DESPROVIDO.

INSURGENCIA DA CONSTRUTORA DEMANDADA.

ALEGADA OMISSAO QUANTO A TESE DE CULPA EXCLUSIVA DA
CAIXA ECONOMICA FEDERAL. REJEICAO. DESACORDO COMERCIAL
ENTRE A INCORPORADORA E A AUTARQUIA FEDERAL QUE NAO PODE
ACARRETAR PREJUIZO AOS CONSUMIDORES. TESE DE MERITO JA
APRECIADA NA DECISAO COMBATIDA. EVIDENCIADO O INTUITO DE
REDISCUTIR MATERIA JA SUBMETIDA AO CRIVO DO COLEGIADO.
AUSENCIA DAS MACULAS PREVISTAS NO ART. 1.022 DO CPC.

EMBARGOS CONHECIDOS E REJEITADOS.

No recurso especial, a parte aponta, além de divergéncia jurisprudencial,
violagdo dos seguintes artigos:

a) 1.022, do Codigo de Processo Civil, e 489, § 1°, IV, do Codigo de
Processo Civil, porque o acordao recorrido teria deixado de enfrentar teses sobre
ilegitimidade passiva, necessidade de suspensdo do processo e responsabilidade
exclusiva da Caixa Economica Federal; ja que ndo teriam sido sanadas omissdes
nos embargos de declaracdo; pois o decisorio teria incorrido em falta de
fundamentagdo especifica; porquanto a decisdo embargada teria apenas reiterado
conclusdes sem enfrentar pontos relevantes; uma vez que a parte apontou

obscuridade e contradicdo quanto a origem da obrigacdo e a distribuicdo da
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responsabilidade; visto que o tribunal afirmou inexistirem vicios sem analisar os
topicos delimitados;

b) 186, 187 e 927, da Lei n. 10.406/2002, porque o acordao teria
reconhecido a responsabilidade da recorrente sem verificar a conduta ilicita da
construtora, a culpa e o nexo causal, imputando-lhe danos decorrentes de atraso
supostamente causado pela Caixa Economica Federal; ja4 que o contexto assentado
indicaria atuacdo da financiadora que teria extrapolado a fung¢do de mero agente
financeiro; pois a condenacao teria ignorado a exigéncia de presenca dos requisitos
da responsabilidade civil; porquanto a atuagdo da CEF na liberacdo de valores
afetaria diretamente o prazo de entrega; uma vez que a recorrente sustenta nao ter
ingeréncia sobre o empreendimento no periodo; visto que a reparagdo teria sido
atribuida sem exame dos elementos previstos nos dispositivos civis.

Sustenta que o Tribunal de origem, ao decidir que eventual ilicito da
Caixa Economica Federal deve ser discutido em agdo prdopria e que os entraves
com a institui¢do financeira ndo justificam o atraso perante os consumidores,
divergiu do entendimento indicado nos paradigmas Aglnt no
AREsp n. 2.057.319/RN (legitimidade da CEF quando extrapola a fungdao de mero
agente financeiro), REsp n. 1.657.996/RN (nulidade por omissdo em embargos de
declaragao), REsp n. 1.309.972/SP e AgRg no REsp n. 1.497.373/MG (revaloragdo
juridica de fatos incontroversos), ¢ AgRg no AREsp n. 535.262/RS (valoragao
juridica da prova no recurso especial).

Requer o provimento do recurso para que se anule o acérdio dos
embargos de declaracdo por violagdo do art. 1.022, II, do Coédigo de Processo Civil
e do art. 489, § 1°, IV, do Codigo de Processo Civil, e se determine novo

julgamento dos aclaratorios; requer ainda o provimento do recurso para que se
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reforme o acérdao recorrido, reconhega a responsabilidade exclusiva da Caixa
Econdmica Federal pela indenizagdo ou, subsidiariamente, se declare a
responsabilidade solidéria da agente financeira.

E o relatorio.

VOTO

I — Contextualizacao
A controvérsia diz respeito a acdo de indenizagdo por danos materiais e

morais em que a parte autora pleiteou lucros cessantes, no valor mensal apontado
em laudo técnico, e compensacdo por danos morais em razao do atraso de 31
meses na entrega de imovel adquirido na planta (fls. 1607-1609).

Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes
os pedidos, condenando a ré ao pagamento de lucros cessantes de R$ 6.000,00 por
més, de julho de 2016 até margo de 2019, com juros de 1% ao més desde a citagdo
e correcdo monetaria pelo INPC a partir do vencimento de cada parcela; fixou
sucumbéncia reciproca, com honorarios de 10% sobre o proveito econdomico de
cada parte, e suspendeu a exigibilidade em relagdo a empresa beneficiaria da
gratuidade (fls. 1608-1609).

A Corte de origem manteve a sentenga ao negar provimento a apelacao
da construtora, rejeitando as teses de ilegitimidade passiva e de suspensdao do
processo, € majorou em 30% os honorarios de sucumbéncia em favor do patrono
da parte apelada, mantendo suspensa a exigibilidade quanto a apelante beneficiaria
da gratuidade (fls. 1610-1611).

O recurso ndo prospera.

IT - Arts. 1.022 e 489, § 1°, IV do CPC

Sobre a fundamenta¢do do acordao recorrido, ndo assiste razdo a parte

agravante, pois o tribunal de origem examinou e decidiu, de modo claro e objetivo,
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as questoes que delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum vicio que possa
nulificar o acordado recorrido.
Com efeito, ao decidir sobre a ilegitimidade passiva, a corte estadual

dirimiu expressamente a questdo, lancando os seguintes fundamentos:

No caso concreto, constata-se que ndo se questiona no recurso a natureza
consumerista do negocio juridico litigioso, circunstancia em que se torna aplicavel o
entendimento de que "Na aplicacdo do Cédigo de Defesa do Consumidor, as
construtoras que vinculam seu nome de modo direto com a negociacdo de unidades
no empreendimento respondem solidariamente pelas obrigacdes decorrentes da
relagdo" (TJSC, Apelacio n. 0303440-08.2017.8.24.0125, relator Luiz Cézar
Medeiros, Quinta Camara de Direito Civil, j. 27-6-2023).

Afinal, o vinculo existente entre os litigantes teve origem em compromisso de
compra ¢ venda celebrado exclusivamente entre os apelados ¢ a empresa recorrente,
circunstancia em que eventual ilicito da Caixa Economica Federal no negocio
juridico firmado com a construtora deve ser discutido em agdo propria. (fls. 1609-
1610)

Também a tese de que ha responsabilidade da Caixa Econdmica Federal
sobre os danos reclamados na acdo, o tribunal a quo disse expressamente que “o
suposto descumprimento das obrigacdes da instituicdo financeira, ainda que venha
a ser reconhecido, ndo pode servir de obstadculo a reparagdo do prejuizo sofrido
pelos demandantes, sobretudo a partir da constatagdo de que se trata de
consumidores.” (fl. 1610).

Assim, ¢ de se relembrar que nao caracteriza omissao ou falta de
fundamentagdo a mera decisdo contraria ao interesse da parte.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA
PRIVADA. VIOLACAO DOS ARTS. 489, § 1°, E 1.022, I, DO CPC. NAO
OCORRENCIA. PRESCRICAO QUINQUENAL DAS PARCELAS
ANTECEDENTES AO AJUIZAMENTO DA DEMANDA. PRESCRICAO DO
FUNDO DO DIREITO. INEXISTENCIA. DEVOLUCAO DE RESERVA DE
POUPANCA. DISCUSSAO SOBRE SER CASO DE CONTRATO DE RISCO.
REVISAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E PROVAS. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N. 5, 7,291 E 427 DO STJ . AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Inexiste ofensa aos arts. 489 ¢ 1.022 do CPC quando a corte de origem
examina e decide, de modo claro, objetivo e fundamentado, as questdes que
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delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum vicio que possa nulificar o acérdao

recorrido.

[...]

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no REsp n. 1.781.470/RJ, relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 1/7/2024, DJe de 8/7/2024, destaquei.)

III — Arts. 186, 187 € 927 do CC

Com relagdo a tese de que a responsabilidade pelos danos sofridos ¢ da
Caixa Economica Federal, observa-se que o tribunal de origem a afastou, sob o
argumento de que o contrato fora firmado exclusivamente entre os adquirentes € o
construtor.

Ademais, citou-se inclusive julgado desta Corte pelo qual “[...] havera
legitimidade da Caixa Econdmica Federal para responder por possiveis danos
oriundos do atraso na finalizacdo das obras quando sua atuacdo extrapolar as
fungdes de mero agente financeiro, assumindo responsabilidades proprias,
definidas em lei, regulamentacdo infralegal e no contrato celebrado com os
mutuarios" (Aglnt no AR Esp n. 2.057.319/RN, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, j. 15-8-2022).” (fls. 1610-1611)

Nessas condi¢des, ndo ha como reconhecer, nesta sede, haja
responsabilidade exclusiva ou concorrente da institui¢dao financeira, até porque, na
esteira do que também vem julgando este Tribunal, ndo ha falar em litisconsorcio
unitario e obrigatorio entre o construtor e a CEF que possa constituir ébice ao
ressarcimento, em favor do consumidor, dos danos causados em relagdo juridica de
consumo que envolva atraso na entrega de obra objeto do contrato entre as partes.

Confira-se:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ATRASO NA
ENTREGA DE IMOVEL. ILEGITIMIDADE DA CAIXA ECONOMICA
FEDERAL. APLICACAO DO ART. 1.005 DO CPC/2015. RECURSO NAO
PROVIDO.

[...]

5. No caso concreto, nao ha litisconsorcio unitario entre a construtora e a
Caixa Economica Federal, sendo que a exclusao das condenacdes impostas a
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Caixa se fundamenta em sua ilegitimidade passiva, por ter atuado apenas como
agente financeiro, sem responsabilidade pela execuc¢do da obra atrasada.

6. A responsabilidade da construtora decorre de sua condicido de
executora da obra, sendo inaplicavel o fundamento utilizado para afastar as
condenacoes da Caixa Economica Federal.

IV. Dispositivo e tese

7. Resultado do Julgamento: Recurso especial nao provido.

(REsp n. 2.168.469/RN, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado
em 3/11/2025, DJEN de 10/11/2025, destaquei.)

O entendimento se sustenta e se aplica ao presente caso, ja que, ainda
que se admita, hipoteticamente, que a institui¢do financeira seja responsavel por
causar a agravante descontrole operacional que tenha causado o atraso, a posi¢cdo
do construtor na cadeia de fornecimento se sobrepde a essa alegacdo, dada a sua
responsabilidade solidaria encartada no art. 12, caput do Codigo de Defesa do

Consumidor, in verbis:

Art. 12. O fabricante, o produtor, o construtor, nacional ou estrangeiro, € 0
importador respondem, independentemente da existéncia de culpa, pela reparagdo
dos danos causados aos consumidores por defeitos decorrentes de projeto,
fabricagdo, construgdo, montagem, formulas, manipulacdo, apresentacdo ou
acondicionamento de seus produtos, bem como por informagdes insuficientes ou
inadequadas sobre sua utiliza¢ao e riscos.

De consequéncia, ¢ correta a conclusdo das instancias ordinarias no
sentido de que “eventual direito de regresso que a ré teria, em razdo de conduta de
terceiro em relacdo inter partes diversa, nem mesmo poderia ser exercido na
presente demanda, pela vedagdo constante no art. 88 do CDC.” (fl. 1610)

IV — Dissidio jurisprudencial

Por fim, fica prejudicada a analise da divergéncia jurisprudencial, uma
vez que a mesma questdo suscitada foi desprovida na averiguacdo da apontada
violagdo a dispositivos federais (alinea “a” do permissivo constitucional do
art. 105, III da CF).

Sobre o tema:

PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. AUSENCIA DE

Documento eletronico VDA56167429 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 24/04/2026 17:36:52
Codigo de Controle do Documento: a2f5a556-077e-4cfe-83d0-833e4adabfb3



NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INCIDENCIA DA SUMULA
N. 83 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

[...]

8. O dissidio jurisprudencial é prejudicado quando o recurso especial pela
alinea a é inadmitido ou desprovido sobre a mesma tese ou dispositivos legais
debatidos.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo interno desprovido.

[...]
(AgInt no REsp n. 2.223.408/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 30/3/2026, DJEN de 8/4/2026.)

V - Conclusio

Ante o exposto, conhe¢o do agravo para conhecer do recurso especial
e negar-lhe provimento.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 10% sobre o valor ja
arbitrado nas instincias de origem, os honorarios advocaticios em desfavor da
parte ora recorrente ressalvada eventual concessdo de gratuidade de justica.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 3.025.202 / SC

Numero Registro: 2025/0314295-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50033801620218240082

Sessao Virtual de 19/05/2026 a 25/05/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : ALAMO CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA
ADVOGADO : MAURICIO NATAL SPILERE - SC034550
AGRAVADO : EDU FAGUNDES
AGRAVADO : LUCIANE MARIA DE AGUIAR FAGUNDES
ADVOGADOS : BARBARA PUEL BROERING - SC041549

PAULO JUNIO MOREIRA DE MATTOS - SC049667

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - RESPONSABILIDADE DO FORNECEDOR -
INDENIZAGAO POR DANO MATERIAL

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 25 de maio de 2026
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