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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3023172 - PR (2025/0311625-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

INTERES.
INTERES.

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: CIRLEI PEREIRA DE GODOI

: DIEGO DE PAULI PIRES - PR045555
EMERSON LUIS DAL POZZO - PR047102
ISABELLI VENANTE GUGELMIN - PR103290
EVALDO PEDROSO DE PAULA E SILVA - PR043506

: ALVACI COSTA DA SILVA

: JOANES EVERALDO DE SOUSA - PR022558
CLAUDIOMIRO PRIOR - PR030929

: ROSITA SOVINSKI LEMES

: JOAO FRANCISCO LEMES

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
DESPEJO CUMULADA COM COBRANCA DE ALUGUEIS.
PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA. PRAZO TRIENAL (CC,
ART. 206, § 3° 1) E SUMULA 150/STF. INiCIO DO CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. ARTS. 523 E 524 DO CPC. DILIGENCIA DA
EXEQUENTE E DEMORA EXCLUSIVA DO ORGAO AUXILIAR
(CONTADORIA). INERCIA INEXISTENTE. OBICE DA SUMULA 7/STJ.
TUTELA DE URGENCIA. EFEITO SUSPENSIVO. AUSENCIA DE
PERICULUM IN MORA. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO E NAO PROVIDO.

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que nao admitiu recurso
especial em agao de despejo e cobranga de aluguéis, no qual se discute
prescricao da pretensado executdria e inicio do cumprimento de sentenca.
2. O objetivo recursal é decidir se (i) a remessa dos autos a contadoria,
deferida pelo juizo, sem requerimento formal nos termos dos arts. 523 e
524 do CPC, impede a consumagao da prescrigao; (ii) a apuragao por
simples calculo aritmético dispensa liquidagao e acarretaria prescrigao;
(iii) incidem os Obices das Sumulas 5 e 7/STJ; (iv) ha relevancia nos
termos do art. 105, §§ 2° e 3°, da CF; (v) é cabivel efeito suspensivo por
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risco a verbas de subsisténcia.

3. A prescricdo da pretensdo executdria exige, além do decurso do
prazo, inércia do credor. Demonstrada a diligéncia da exequente e a
paralisagao do feito por demora exclusiva da contadoria, 6rgao auxiliar
do juizo, nao se caracteriza a inércia, afastando-se a prescricdo, ainda
que nao instaurado formalmente o cumprimento de sentenca nos arts.
523 e 524 do CPC.

4. A tese de desnecessidade de liquidagao prévia, quando o proprio
juizo delega a elaboracdo dos calculos a contadoria, ndo conduz a
prescricao, pois nao ha inércia do credor, mas impulso oficial deferido e
executado por 6rgao auxiliar.

5. Para infirmar as premissas de diligéncia da exequente e de
paralisagao imputavel ao servigo judiciario, seria necessario revolver
fatos e provas, o que é inviavel em recurso especial, atraindo a
Sumula 7/STJ.

6. Ausente demonstracao concreta de bloqueio de verbas alimentares e
nao evidenciada probabilidade de éxito, o efeito suspensivo é indeferido.
7. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido e nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao
Virtual de 03/12/2025 a 09/12/2025, por unanimidade, conhecer do recurso mas lhe

negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Humberto Martins e Ricardo Villas Bbas

Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

N&o participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 12 de dezembro de 2025.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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deferida pelo juizo, sem requerimento formal nos termos dos arts. 523 e
524 do CPC, impede a consumagao da prescrigao; (ii) a apuragado por
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3. A prescricdo da pretensdo executdria exige, além do decurso do
prazo, inércia do credor. Demonstrada a diligéncia da exequente e a
paralisagao do feito por demora exclusiva da contadoria, 6rgao auxiliar
do juizo, nao se caracteriza a inércia, afastando-se a prescricdo, ainda
que nao instaurado formalmente o cumprimento de sentenca nos arts.
523 e 524 do CPC.

4. A tese de desnecessidade de liquidagao prévia, quando o proprio
juizo delega a elaboracdo dos calculos a contadoria, ndo conduz a
prescricao, pois nao ha inércia do credor, mas impulso oficial deferido e
executado por 6rgao auxiliar.

5. Para infirmar as premissas de diligéncia da exequente e de
paralisagao imputavel ao servigo judiciario, seria necessario revolver
fatos e provas, o que é inviavel em recurso especial, atraindo a
Sumula 7/STJ.

6. Ausente demonstracao concreta de bloqueio de verbas alimentares e
nao evidenciada probabilidade de éxito, o efeito suspensivo é indeferido.
7. Agravo conhecido. Recurso especial conhecido e nao provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por CIRLElI PEREIRA DE
GODOI (CIRLEI) contra decisdo que ndo admitiu seu apelo nobre manejado com
fundamento na alinea a do inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal, contra acérdao
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Paranda, assim ementado (e-STJ, fls. 41
142):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO CIVEL. ACAO DE
DESPEJO E COBRANCA DE ALUGUEIS. TRANSITO EM JULGADO
EM 2020. DECISAO QUE REJEITA A PRESCRICAO
INTERCORRENTE. INSURGENCIA DA DEVEDORA. HIPOTESE DOS
AUTOS QUE TRATA DE PRESCRICAO DA PRETENSAO
EXECUTORIA. ALEGACAO DE AUSENCIA DO INICIO FORMAL DO
CUMPRIMENTO DE SENTENCA, CONFORME ART. 523 E 524 DO
CPC. NAO ACOLHIMENTO. CREDORA QUE PLEITEOU A REMESSA
DOS AUTOS A CONTADORIA LOGO APOS O TRANSITO EM
JULGADO PARA APURACAO DO DEBITO EXEQUENDO. AUTOS QUE
PERMANECERAM CERCA DE DOIS ANOS PARALISADOS COM O
CONTADOR. MOROSIDADE DO SERVICO JUDICIARIO QUE NAO
DEVE PREJUDICAR A PARTE. INOCORRENCIA DE PRESCRICAO.
PROSSEGUIMENTO DO FEITO. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo de instrumento objetivando a reforma de decisdo que rejeitou a
excecdo de pré-executividade, por entender pela inocorréncia de
prescrigao.
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Il. QUESTOES EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber se ocorreu a prescricdo da
pretensdo executoéria no caso dos autos.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. Conforme a Sumula n. 150 do Supremo Tribunal Federal (STF), o
prazo para o exercicio de uma pretenséo subjetiva vinculada a um direito
material € o mesmo para executar eventual titulo executivo que o
assegure. No caso dos autos, trata-se de demanda relativa a cobranca
de aluguéis, de modo que o prazo prescricional é de trés anos, nos
termos do art. 206, § 3° I, do Codigo Civil (CC).

4. O transito em julgado do titulo judicial que reconheceu a existéncia de
valores devidos em favor da agravada ocorreu em 12/2/2020, de modo
que a prescrigdo da pretensdo executdria teria se operado em 12/2/2023.
Todavia, embora ndo tenha sido iniciado o cumprimento de sentenga na
forma que o Codigo de Processo Civil (CPC) formalmente prevé nos arts.
523 e 524, nota-se que a credora sempre foi diligente, pleiteando a
remessa dos autos a contadoria logo apdés o transito em julgado da
demanda, recolhendo as custas da serventia assim que solicitado e, de
pronto, manifestando-se acerca do calculo.

5. Por outro lado, o feito ficou paralisado na contadoria de 17/6/2021 a
4/3/2023 (inclusive na data em que teria ocorrido o transcurso do prazo
prescricional, em 10/2/2023) e, novamente, entre 30/3/2023 e 7/8/2023,
de modo que a credora diligente ndo deve ser prejudicada pela
morosidade do Judiciario.

5. Ademais, ndo se olvida que a legislagdo processual civil impbe como
incumbéncia do credor apresentar memoaria discriminada do calculo a fim
de instruir o cumprimento de sentenga. Todavia, ha que se considerar
que a contadoria é 6rgdo auxiliar do juizo — portanto, na medida em que
0 juizo singular deferiu a remessa dos autos ao contador, delegando a
elaboragcdo do calculo ao 6rgédo auxiliar, a credora ndo deve ser
responsabilizada pela demora imputavel exclusivamente ao servigo
prestado pelo Judiciario.

6. Considerando que a credora esta atuando de forma diligente a fim de
apurar o crédito que lhe é devido, tendo a morosidade ocorrido por 6rgéo
auxiliar do juizo, ndo ha falar em prescricdo da pretensao executdria.

IV. DISPOSITIVO.

7. Recurso desprovido. Dispositivo relevante citado: CPC, arts. 240, § 3°,
523 e 524. CC, art. 206, § 3° I. Jurisprudéncia relevante citada: TJIPR,
AC n. 0002477-69.2015.8.16.0124, Rel. Des. Substituto Rodrigo Otavio
Rodrigues Gomes do Amaral, Terceira Céamara Civel, julgado em
20/3/2023 (e-STJ, fls. 41/42).

Os embargos de declaragdo de CIRLEI foram rejeitados (e-STJ, fls. 75/82).

Nas razdes do agravo, CIRLEI apontou (1) ndo incidéncia do ébice da Sumula
n. 7 do Superior Tribunal de Justica (STJ), por se tratar de reenquadramento juridico de
fatos incontroversos; (2) necessidade de exame, no proprio STJ, da correta interpretacao
dos arts. 523 e 524 do CPC quanto ao inicio do cumprimento de sentenga e a prescrigao
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da pretensdo executéria; (3) concessao de efeito suspensivo, por risco de dano com
bloqueio de verbas de subsisténcia (e-STJ, fls. 142/155).

Houve apresentacdao de contraminuta por ALVACI COSTA DA SILVA
(ALVACI), defendendo a manutengao da inadmissibilidade por incidéncia da Sumula n. 7
do STJ e o indeferimento do efeito suspensivo (e-STJ, fls. 160/168).

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial.

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com fundamento na alinea a do
inciso Ill do art. 105 da Constituicao Federal, CIRLEI sustentou (1) violagao dos arts. 523
e 524 do CPC, afirmando que o cumprimento de sentenca exige requerimento formal e
que o mero envio dos autos a contadoria ndo interrompe o prazo prescricional da
pretensdo executoria, aplicando-se a Sumula n. 150 do STF e o prazo trienal da
cobranga de aluguéis; (2) desnecessidade de liquidagao prévia, por se tratar de apuragao
por simples calculo aritmético, com parametros ja definidos, o que reforgaria a ocorréncia
de prescrig¢ao; (3) inaplicabilidade das Sumulas n. 5 e 7 do STJ, por envolver apenas
qualificagao juridica de fatos incontroversos; (4) demonstragao de relevancia nos termos
do art. 105, § 2° e § 3° da Constituicdo Federal, por contrariedade a entendimento
dominante do STJ sobre termo inicial e marcos interruptivos da prescricao executiva; (5)
pedido de efeito suspensivo, em razdo de bloqueios que atingiriam proventos de
aposentadoria (e-STJ, fls. 90/113).

Houve apresentacéo de contrarrazées por ALVACI, defendendo a manutencéao
do acérdao estadual, a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ, a auséncia de relevancia e o
indeferimento do efeito suspensivo (e-STJ, fls. 121/136).

(1) e (2) Violagao dos arts. 523 e 524 do CPC e desnecessidade de liquidagao

CIRLEI sustenta a ocorréncia de prescricdo da pretensao executoria,
amparando-se em duas premissas: (i) os arts. 523 e 524 do CPC exigiriam requerimento
formal de cumprimento de sentenga, sendo inbcuo o mero envio dos autos a contadoria
para interromper o prazo trienal previsto na Sumula n. 150 do STF; e (ii) tratando-se de
apuracdo mediante simples calculo aritmético, a liquidagcao seria desnecessaria, o que
reforgaria a prescricdo. O Tribunal estadual afastou ambas as alega¢gées com base em
fatos claramente delimitados e na adequada aplicacdo do direito processual,
reconhecendo a inexisténcia de inércia da credora e a impossibilidade de Ihe imputar
prejuizo pela morosidade do érgéo auxiliar do juizo (e-STJ, fls. 41/48; 75/81).
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Nao se verifica violagao dos arts. 523 e 524 do CPC. O acoérdao recorrido
reconheceu expressamente que o cumprimento de sentenga nao foi iniciado na forma
estrita desses dispositivos, mas destacou a atuacédo diligente da exequente, que
requereu a remessa dos autos a contadoria cerca de um més apds o retorno a origem,
recolheu as custas quando intimada e se manifestou de imediato sobre a conta
elaborada. Constatou-se que o0 processo permaneceu paralisado na contadoria de
17/6/2021 a 4/3/2023 e, novamente, entre 30/3/2023 e 7/8/2023, sendo indevida a
responsabilizagdo da parte pela demora imputavel exclusivamente ao servigo judiciario (e-
STJ, fls. 47/48).

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO DE TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. PRESCRICAO
INTERCORRENTE. NAO OCORRENCIA. INERCIA DA PARTE
AFASTADA NO TRIBUNAL ESTADUAL. PARALISACAO DO FEITO
ATRIBUIDA AOS MECANISMOS DA JUSTICA. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 83 DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. A
prescri¢do intercorrente da pretensdo executiva pressupbe inércia
injustificada do credor, o que néo se verifica quando o periodo sem
pratica de atos processuais é atribuivel & demora no impulso oficial pelo
6rgéo judiciario. Precedentes. 2. No caso, a Corte estadual afastou a
prescrigdo intercorrente ao concluir que a paralisagdo do andamento do
feito ndo decorreu da conduta do exequente, mas de mora nos
mecanismos da propria Justica. Incidéncia da Sumula n. 83 do STJ. 3.
Agravo interno a que se nega provimento.

(STJ, Agint no REsp 1.795.880/SP, Rel. Min. Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 8/4/2024, DJe 19/4/2024).

O proprio acordao dos embargos de declaragao reforgou que, embora o 6nus
de apresentar a memoria de célculo seja do exequente, o juizo de origem deferiu a
remessa dos autos a contadoria, delegando-lhe a elaboragdo dos calculos. Assim, néo se
pode prejudicar o credor pela demora do 6rgao auxiliar (e-STJ, fls. 78/79).

Esses fundamentos harmonizam-se com o regime dos arts. 523 e 524 do
CPC, que disciplinam o requerimento de cumprimento de sentenca e a apresentacao da
memoria discriminada do crédito, e com o art. 240, § 3°, aplicado por analogia, segundo
0 qual a parte ndo sera prejudicada pela demora imputavel exclusivamente ao servigo
judiciario (e-STJ, fls. 48 e 79).

Dessa forma, o Tribunal estadual nao flexibilizou o comando legal, mas
apenas reconheceu que nao houve inércia da exequente, uma vez que o impulso oficial
ja havia sido deferido e confiado a contadoria, cujo atraso ndo pode ser imputado a
credora.

Documento eletrénico VDA52812941 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 02/12/2025 18:46:07
Codigo de Controle do Documento: 4ac041a6-da5a-497f-80d4-cc3f3e82c278



Também nao prospera a tese de que a desnecessidade de liquidacéo prévia,
em razao de a apuragao se dar por simples calculo aritmético, reforcaria a prescricdo. O
acordao recorrido enfrentou diretamente o ponto, afirmando que nado ha razdo para
discutir a desnecessidade de liquidacdo de sentenga, porque a sentenga sequer esta
sendo liquidada. O que se verificou foi a delegagao judicial da elaboragédo dos calculos a
contadoria, e n&o a instauragado de procedimento de liquidagéo por arbitramento ou pelo
rito comum. Nessa hipotese, ndo ha inércia do credor, mas sim atuagao diligente; por
isso, a demora do 6rgao auxiliar ndo pode ser convertida em prescri¢cao (e-STJ, fls. 78
179).

Em sintese, conforme consignado pelo Tribunal estadual, considerando que a
credora esta atuando de forma diligente a fim de apurar o crédito que Ihe é devido, tendo
a morosidade ocorrido por o6rgdo auxiliar do juizo, ndo ha falar em prescricdo da
pretenséo executoria (e-STJ, fl. 48).

No que concerne a Sumula n. 150 do STF, o colegiado estadual
expressamente a aplicou para definir o prazo prescricional trienal (CC, art. 206, § 3°, | —
cobranca de aluguéis), esclarecendo, contudo, que a prescricao exige o transcurso do
tempo aliado a inércia do titular do direito, o que n&o ocorreu, ja que a credora
impulsionou o feito e a paralisagao decorreu exclusivamente de ato da contadoria,
justamente no periodo invocado pela recorrente (e-STJ, fls. 41/48).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EXECUCAO CONTRA A
FAZENDA PUBLICA. PRESCRICAO. AUSENCIA DE INERCIA DOS
EXEQUENTES RECONHECIDA PELO TRIBUNAL ESTADUAL.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N. 7 DO STJ. DEMORA DECORRENTE DE FALHA DO
MECANISMO JUDICIARIO. 1. Hipétese em que o Tribunal estadual
afastou a prescricao da pretensdo executéria contra a Fazenda Publica,
por constatar que a parte exequente, desde a intimacdo do transito em
Jjulgado da sentenga, sempre diligenciou no sentido de promover a
execugdo. A revisdo desse entendimento implica reexame de fatos e
provas, obstado pelo teor da Sumula n. 7 do STJ. 2. A jurisprudéncia do
STJ é firme no sentido de que o mero lapso temporal ndo é suficiente a
efetivagdo da prescricdo, quando verificado que a culpa no
processamento da execug¢do ndo pode ser imputada ao exequente. 3. O
acordéo recorrido encontra-se em sintonia com o entendimento desta
Corte Superior de que ndo se reconhece a prescrigcdo intercorrente
quando a paralisagdo do feito se deu, principalmente, por falhas do
Poder Judiciario e ndo por culpa do exequente (AgRg no
REsp 772.615/MG, Rel. Min. Sidnei Beneti, Terceira Turma, DJe
30/11/2009) . 4. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Agint no AREsp 841.318/SP, Rel. Min. Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 19/4/2016, DJe 27/5/2016).
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Por fim, infirmar as premissas faticas reconhecidas — diligéncia da credora,
deferimento judicial de remessa a contadoria e paralisagao imputavel ao servico judiciario
— demandaria reexame do conjunto fatico-probatério, como a cronologia dos atos
processuais e as causas da demora. Tal providéncia encontra 6bice na Sumula n. 7 do
STJ, pois a pretensao recursal visa substituir a conclusdo de auséncia de inércia por uma
nova valoragcdo dos mesmos fatos (e-STJ, fls. 47/48; 78/79).

(3) Inaplicabilidade das Sumulas n. 5 e 7 do STJ;

CIRLEI sustentou que a controvérsia submetida ao STJ demandava apenas a
qualificagao juridica de fatos incontroversos, razao pela qual nao incidiriam as Sumulas
n. 5 e 7 do STJ. O acoérdao recorrido, contudo, fixou premissas faticas determinantes:
reconheceu que o cumprimento de sentenca nao foi iniciado na forma que o CPC
formalmente prevé, mas destacou a atuagao diligente da credora, que requereu a
remessa dos autos a contadoria logo apds o transito em julgado, promoveu o
recolhimento das custas e apresentou manifestacdes tempestivas. Ademais, consignou
que a paralisacao do feito decorreu da longa permanéncia dos autos na contadoria, por
delegacéao do juizo, inexistindo qualquer inércia atribuivel a exequente (e-STJ, fls. 47/48;
78/79).

O colegiado delineou, de forma expressa, a cronologia e a causa da
paralisacdo: o feito ficou paralisado na contadoria de 17/6/2021 a 4/3/2023 e, novamente,
entre 30/3/2023 e 7/8/2023, concluindo ser indevido responsabilizar a parte credora pela
demora imputavel exclusivamente ao servigo prestado pelo Judiciario (e-STJ, fls. 47/48).
Nos embargos de declaracdo, reafirmou-se que o juiz da causa deferiu a delegagao da
elaboragdo do calculo ao érgao auxiliar do juizo, que demorou a fazé-lo, pelo que o
exequente ndo deve ser prejudicado, e que ndo ha razdo para discutir a desnecessidade
de liquidagao de sentenga, porque a sentenga sequer esta sendo liquidada (e-STJ, fls. 78
179).

Diante dessas premissas, para infirmar a conclusdo do acérdao e reconhecer
a prescricao, seria indispensavel reconstituir a cronologia processual, reavaliar se houve
efetivamente inércia do credor e reexaminar a natureza dos atos praticados, bem como a
imputagdo da demora a contadoria. Tais providéncias exigiriam revolvimento do conjunto
fatico-probatério, hipétese vedada em recurso especial pela incidéncia da Sumula n. 7 do
STJ. Nao se trata, portanto, de simples enquadramento juridico de fatos neutros, mas de
revaloragao das circunstancias faticas — substituindo-se a qualificacao de diligéncia pela
de inércia —, 0 que pressupde nova valoragdo probatdria, inviavel nesta instancia
excepcional (e-STJ, fls. 41/48; 75/81).

(4) Relevancia nos termos do art. 105, § 2° e § 3°, da Constituicdo Federal;
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A aferigao da relevancia da questao federal, prevista no art. 105, §§ 2° e 3°, da
Constituicao Federal, constitui requisito autbnomo de admissibilidade constitucional, de
natureza formal e distinta do exame de mérito infraconstitucional. Trata-se de juizo
preliminar voltado a selecionar, dentre os recursos especiais interpostos, aqueles que
efetivamente apresentam relevancia juridica, econdmica, social ou politica, apta a
justificar o pronunciamento do STJ.

Essa exigéncia, todavia, ainda carece de regulamentacado infraconstitucional
especifica, razao pela qual o STJ editou o Enunciado Administrativo n. 8, estabelecendo
que a indicacédo dos fundamentos de relevancia somente sera exigida apds a entrada em
vigor da lei regulamentadora do art. 105, § 2°, da Constituicdo Federal. Assim, até que
sobrevenha norma disciplinadora, a analise de relevancia nao constitui pressuposto
autbnomo de admissibilidade e, portanto, ndo pode ser utilizada como causa de
inadmissao do recurso.

Em suma, a relevancia do art. 105, §§ 2° e 3°, da Constituigdo Federal deve
ser compreendida como etapa autbnoma de admissibilidade constitucional, a ser
enfrentada de modo separado do mérito infraconstitucional e em conformidade com o
Enunciado Administrativo n. 8 do STJ (e-STJ, fls. 90/113).

(5) Do pedido de efeito suspensivo;

O recurso especial de CIRLEI pretendeu a suspensao dos atos executivos,
afirmando risco de bloqueios que atingiriam proventos de aposentadoria e alegando
probabilidade de éxito do recurso pela prescricdo da pretensdo executodria, com
fundamento no art. 1.029, § 5°, do CPC (e-STJ, fls. 86/89).

No caso concreto, ndo se demonstrou, de forma especifica, a ocorréncia de
bloqueios sobre verbas de natureza alimentar, mas apenas se indicou a intimacéo para
pagamento, com ameacga genérica de atos expropriatorios futuros (e-STJ, fls. 87/88).
Ausente prova idbnea de constricdo efetiva sobre proventos, o periculum in mora nao se
caracteriza.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO PEDIDO DE TUTELA
PROVISORIA. PERICULUM IN MORA E FUMUS BONI IURIS.
DEMONSTRACAO. AUSENCIA. DECISAO MANTIDA. 1. O deferimento
de tutela proviséria de urgéncia pressupbe a demonstracdo de
elementos que evidenciem a plausibilidade do direito alegado e o perigo
de dano ou o risco ao resultado util do processo. 2. A jurisprudéncia
desta Corte é no sentido de que o risco de dano apto a lastrear medidas
de urgéncia, analisado objetivamente, deve revelar-se real e concreto,
nédo sendo suficiente, para tal, a mera conjectura de riscos, tal como
posto pelo requerente (Agint no TP n. 1.477/SP, Rel. Min. Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 16/8/2018, DJe 22/8/2018). 3. No caso
concreto, o agravante ndo logrou demonstrar o perigo da demora nem a
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probabilidade de sucesso do recurso. 4. Agravo interno a que se nega
provimento.

(STJ, Agint no TP 4.335/SP, Rel. Min. Antonio Carlos Ferreira, Quarta
Turma, julgado em 3/4/2023, DJe 12/4/2023).

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO PEDIDO
DE TUTELA PROVISORIA. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ViCIOS
CONSTRUTIVOS. SEGURO. APOLICES PRIVADAS. COMPETENCIA.
RECURSO ESPECIAL. EFEITO SUSPENSIVO. ATRIBUICAO.
CONFIGURACAO. AUSENCIA. INDEFERIMENTO. 1. A concessédo da
tutela de urgéncia depende da demonstragdo de elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo (art. 300 do CPC). 2. A mera conjectura de
riscos ndo preenche o requisito do periculum in mora, imprescindivel ao
cabimento da tutela pleiteada. 3. Na linha da jurisprudéncia desta Corte,
a execugdo provisoria, por Si sO, ndo caracteriza o perigo iminente a
justificar a concesséo da medida de urgéncia. 4. Na hipdtese, ndo se
constata a presenga dos requisitos autorizadores da concesséo da tutela
de urgéncia. 5. Agravo interno ndo provido.

(STJ, Agint nos EDcl na Pet 15.0563/PIl, Rel. Min. Ricardo Villas Bbas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 12/12/2022, DJe 16/12/2022).

Quanto a probabilidade do direito, o acérdao recorrido fixou premissas faticas
claras: a credora diligenciou desde logo apds o transito em julgado, a remessa a
contadoria foi deferida pelo juizo e a paralisagado ocorreu por demora exclusiva do érgéo
auxiliar, circunstancias que afastaram a inércia e, por consequéncia, a prescricido da
pretensdo executoria (e-STJ, fls. 41/47). Os embargos de declaracédo reforgaram que,
embora o 6nus do calculo seja do exequente, houve delegagéao judicial a contadoria, ndo
sendo possivel imputar-lhe a morosidade do servigo (e-STJ, fls. 78/79).

Assim, sem demonstracdo concreta de risco atual a proventos de
aposentadoria e diante da baixa plausibilidade juridica nas condi¢cbes delineadas, nao se
justificam a concesséao do efeito suspensivo requerido (e-STJ, fls. 86/89; 90/113).

Nessas condi¢cbes, CONHECO do agravo para CONHECER do recurso
especial nos mesmos autos e, nessa extensdo, NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Por oportuno, previno as partes de que a interposigao de recurso contra esta
decisdo, se declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente,
podera acarretar condenacao as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 4° ou 1.026, §
2°, ambos do CPC.

E como voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 03/12/2025
a 09/12/2025, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas lhe negou provimento, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Humberto Martins e Ricardo Villas Bbéas Cueva
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins. N&o
participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 09 de dezembro de 2025

Documento eletronico VDA52998327 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 10/12/2025 01:08:13
Codigo de Controle do Documento: 9e94d4b0-a332-4050-92bc-4928f67a0bdb



