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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO  ESPECIAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE EM
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. OBICES DAS SUMULAS 7/ST] E 284/STF.
DIVERGENCIA  JURISPRUDENCIAL PREJUDICADA. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Inexistiu negativa de prestacao jurisdicional. O acordao recorrido apreciou
de modo suficiente e coerente as questdes relevantes, afastando a prescricdo
intercorrente por inexisténcia de inércia exclusiva do exequente, o que afasta a
apontada violagdo aos arts. 11 ¢ 489, § 1°, IV, do CPC.

2. As alegagdes genéricas de omissdo, sem indicacdo especifica dos pontos ndo
enfrentados, caracterizam deficiéncia de fundamentagdo, incidindo o obice da
Sumula 284/STF.

3. A revisdo do afastamento da prescrigdo intercorrente, fundado na conclusao
de inexisténcia de inércia, demanda reexame do conjunto fatico-probatorio dos
autos, providéncia vedada em recurso especial, nos termos da Simula 7/ST]J.

4. Para afastar a incidéncia da Sumula 7/STJ, incumbia a agravante
demonstrar, de forma especifica, a possibilidade de exame das teses sem
alteracdo do quadro fatico fixado na origem, o que ndo foi realizado.
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5. Afastada a alegada violagdo a legislagdo federal, fica prejudicada a andlise
do dissidio jurisprudencial, por identidade de fundamento entre as alineas a e ¢
do permissivo constitucional.

6. Agravo interno desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
08/09/2026 a 14/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de setembro de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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1. Inexistiu negativa de prestacao jurisdicional. O acordao recorrido apreciou
de modo suficiente e coerente as questdes relevantes, afastando a prescricdo
intercorrente por inexisténcia de inércia exclusiva do exequente, o que afasta a
apontada violagdo aos arts. 11 ¢ 489, § 1°, IV, do CPC.

2. As alegagdes genéricas de omissdo, sem indicacdo especifica dos pontos ndo
enfrentados, caracterizam deficiéncia de fundamentagdo, incidindo o obice da
Sumula 284/STF.

3. A revisdo do afastamento da prescrigdo intercorrente, fundado na conclusao
de inexisténcia de inércia, demanda reexame do conjunto fatico-probatorio dos
autos, providéncia vedada em recurso especial, nos termos da Simula 7/ST]J.

4. Para afastar a incidéncia da Sumula 7/STJ, incumbia a agravante
demonstrar, de forma especifica, a possibilidade de exame das teses sem
alteracdo do quadro fatico fixado na origem, o que ndo foi realizado.
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5. Afastada a alegada violagdo a legislagdo federal, fica prejudicada a andlise
do dissidio jurisprudencial, por identidade de fundamento entre as alineas a e ¢
do permissivo constitucional.

6. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por EMPRESA BRASILEIRA DE
ESTACIONAMENTOS LTDA contra decisdo monocratica proferida por esta relatoria, que
conheceu do agravo em recurso especial para negar provimento ao recurso especial (fls.
691-699).

Em suas razdes recursais, a ora agravante sustenta (fls. 703-710):

(I) que teria havido equivoco na aplicagdo da Sumula 7 do Superior Tribunal de
Justica, pois a controvérsia sobre a prescricdo intercorrente seria de direito, baseada em marcos
processuais incontroversos, exigindo apenas subsungao juridica, e nao reexame de provas.

(IT) que a incidéncia da Stmula 284 do Supremo Tribunal Federal seria indevida,
porque as razoes recursais teriam sido especificas e delimitadas, com indicagdo clara dos pontos
impugnados e da fundamentagdo reputada insuficiente no acérdao estadual, ndo se tratando de
alegacdes genéricas.

(ITI) que a prescrigdo intercorrente ja estaria configurada, pois teriam sido
preenchidos os requisitos legais — intimagao, inércia e transcurso do prazo — e a fundamentacao
utilizada para afasta-la seria deficiente, de modo que o recurso especial deveria ser conhecido e
provido nesse ponto.

(IV) que as demais teses recursais — ilegitimidade passiva e excesso de execugdao —
deveriam ser apreciadas, porque a inclusdo da empresa no polo passivo seria indevida e a
cobranca de encargos sobre valor bloqueado superior ao executado teria gerado excesso, impondo
a liberagao dos valores e a extingao do feito em relagdo a recorrente.

Devidamente intimada, a parte agravada ndo apresentou manifestacao (fl. 719).

E o relatério.
VOTO

A irresignagdo ndo merece prosperar.

A decis@o recorrida, proferida por este relator, ao conhecer do agravo em recurso
especial para negar provimento ao recurso especial, decidiu a controvérsia em conformidade com
a atual jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a e com a legislacdo processual civil vigente.

A parte agravante maneja agravo interno pugnando pela reforma da decisdo
monocratica, sustentando o afastamento dos oObices sumulares aplicados. Defende a
inaplicabilidade da Sumula 7/STJ, sob o argumento de que a afericdo da prescri¢do intercorrente
cuida de matéria exclusivamente de direito, pautada em marcos processuais incontroversos que
demandam mera valoragdo juridica. Rejeita a incidéncia da Stimula 284/STF, asseverando a

higidez e a especificidade das razdes do recurso especial, as quais teriam impugnado
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pontualmente os fundamentos do acérddo recorrido e demonstrado o preenchimento dos
requisitos para o reconhecimento da prejudicial de mérito.

No mérito recursal, reitera a consumacgdo do lapso prescricional intercorrente ante a
inércia da parte exequente apods regular intimag¢do, bem como a necessidade de apreciagdo das
teses concernentes a ilegitimidade passiva ad causam e ao excesso de execugdo. Sustenta a
ilicitude da inclusdo da empresa no polo passivo da demanda executiva e a indevida incidéncia de
encargos sobre quantia constrita excedente ao débito, impondo-se a extingdo do feito em relacdo a
recorrente € a consequente liberagdo dos valores constritos.

Por ser oportuno, cumpre transcrever as razoes constantes da decisdo que negou

provimento ao recurso especial interposto pela recorrente/agravante (fls. 691-699):

A parte recorrente alegou ofensa ao art. 11 e art. 489, § 1° 1V, do Codigo de
Processo Civil, pois teria havido negativa de prestacdo jurisdicional, uma vez
que o acorddo ndo teria enfrentado o argumento central sobre a “inexisténcia
de evidéncias seguras” para afastar a prescri¢do intercorrente, deixando de
explicitar as razoes do ndo provimento e incorrendo em auséncia de
fundamenta¢do adequada.

Em relagdo a alegada violagdo, é firme a jurisprudéncia do STJ no sentido de
que ndo ha ofensa aos referidos dispositivos do CPC quando o Tribunal de
origem, aplicando o direito que entende cabivel a hipotese soluciona
integralmente a controvérsia submetida a sua apreciagdo, ainda que de forma
diversa daquela pretendida pela parte. Na espécie, verifica-se que o acorddo
recorrido decidiu fundamentadamente sobre os pontos supostamente omissos.
No caso, a recorrente suscita omissdao no julgado por meio de alegacoes
genéricas, sem indicag¢do efetiva dos pontos omissos, almejando, em verdade,
o rejulgamento da matéria entdo decidida em seu desfavor, o que ndo se
admite no ambito dos embargos de declaragdo devendo o especial, no ponto,
ser considerado deficiente, atraindo a incidéncia das disposi¢oes da Sumula n.
284 do STF.

Nesse sentido:

Da andlise dos acorddos proferidos pela Corte de origem, possivel constatar
que houve detida andlise acerca das questoes relacionadas a prescri¢do
intercorrente, tendo a Corte local afastado expressamente a prejudicial.
Referiu o Tribunal Estadual: "Ocorre que, no caso dos autos, ndo ha
evidéncias seguras de que o tempo de processamento do feito possa ser
atribuido exclusivamente a eventual inércia da parte exequente."

E o Tribunal a quo referiu ndo haver elementos suficientes para concluir pela
configuragdo efetiva de uma inércia da parte interessada no impulso dos atos
processuais que lhe competem.

Assim, possivel depreender que a Corte Estadual motivou e fundamentou sua
decisdao, embora de modo diverso do pretendido pela parte recorrente.

Vale dizer, o Tribunal de origem analisou todas as questoes relevantes para a
solug¢do da lide, de forma fundamentada, ndo havendo que se falar em
negativa de prestagado jurisdicional.

Inexiste a alegada violagdo, pois a prestacdo jurisdicional foi dada na medida
da pretensdo deduzida, consoante se depreende da andlise do acorddo
recorrido. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a controvérsia,
ndo padecendo o julgado de erro material, omissdo, contradi¢do ou
obscuridade.

A parte recorrente também invocou ofensa ao art. 206-A do Codigo Civil, pois
teria sido desconsiderada a prescri¢do intercorrente de cinco anos na fase de
cumprimento de sentenga, dado que o exequente teria permanecido inerte por
aproximadamente cinco anos e quatro meses apos a carga dos autos, o que,
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segundo a recorrente, imporia a extingdo do processo com resolu¢do de
mérito.

Ao julgar a questdo que lhe foi levada a conhecimento, assim fundamentou e
decidiu a Corte Estadual (fls. 523-527):

(...)

Como se vé, a questdo se refere a cumprimento de sentenga em que a empresa
Multipark Administradora de Estacionamentos SC Ltda foi condenada ao
pagamento de indenizagdo por danos materiais e morais. Na fase executiva,
diante da frustragdo das tentativas de penhora, o exequente buscou a
constri¢ao de valores por meio de outros CNPJs vinculados ao grupo
empresarial, incluindo o da agravante, ora recorrente, Empresa Brasileira de
Estacionamentos Ltda., resultando no blogqueio de valores superiores a R$ 500
mil.

A agravante/recorrente apresentou excec¢do de pré-executividade alegando
ilegitimidade passiva, prescri¢do intercorrente e excesso de execu¢do, mas tais
argumentos foram rejeitados em primeiro grau, motivando a interposi¢do de
recurso.

No que importa e é objeto de questionamento, a questdo da prescri¢do
intercorrente, o Tribunal Estadual entendeu que ndo se configurou no caso,
pois ndo houve inércia do exequente. Aduziu a Corte de origem que ficou
demonstrado que, desde 2010 e ao longo de 2011, o credor adotou diversas
medidas para a satisfagdo do crédito, inclusive requerendo reiteradas
penhoras e atualizagoes do valor executado, nem todas apreciadas pelo Juizo.
Anotou a Corte a quo que o atraso no andamento do processo decorreu do
tramite processual e ndo da negligéncia da parte exequente.

Assim, concluiu a Corte de origem que ndo estavam presentes 0S requisitos
legais da prescri¢do intercorrente, mantendo-se a decisdo que rejeitou a
excegdo de pré-executividade.

Do quanto transcrito, verifica-se que a Corte Estadual afastou a prescri¢do
intercorrente por entender ndo configurada a inércia da parte recorrida no
caso.

E tendo o afastamento da prescri¢do intercorrente decorrido da auséncia de
inércia do exequente, a revisdo do entendimento da Corte de origem demanda
reexame de fatos e provas, o que encontra obice da na Sumula 7 deste STJ.
Nessa linha:

(...)

Por fim, se na analise do recurso especial for afastada violagdo a lei federal,
por conseguinte, fica prejudicada a andlise da alegagcdo de divergéncia
Jjurisprudencial. A proposito:

()

Diante do exposto, o agravo deve ser conhecido para se negar provimento ao
recurso especial.

Em seu recurso especial, a parte recorrente suscitou a ocorréncia de negativa de
prestacdo jurisdicional e a consequente nulidade do acérddo recorrido por auséncia de
fundamenta¢do adequada, apontando ofensa aos arts. 11 e 489, § 1°, IV, do Codigo de Processo
Civil (CPC). Argumentou, em sintese, que a Corte local se omitiu quanto a apreciagdo de tese
central inerente a auséncia de elementos probatérios aptos a afastar a prescri¢do intercorrente.

Com efeito, conforme referido na decisdo agravada, a pacifica jurisprudéncia desta
Corte Superior orienta-se no sentido de que a solucdo fundamentada da controvérsia pelo
Tribunal de origem, ainda que contraria aos interesses da parte, afasta a alegacdo de violacdo aos
arts. 11 e 489 do CPC. In casu, anotado ter-se verificado que o acorddo impugnado apreciou de

modo suficiente, claro e coerente todas as questdes delineadas no processo, notadamente a tese
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atinente a prescri¢do intercorrente, afastando expressamente a prejudicial ao consignar a auséncia
de inércia imputdvel exclusivamente a parte exequente.

Ademais, pontuado que a parte insurgente se limitou a articular alegagdes genéricas
de omissdo, sem demonstrar articuladamente de que forma o julgado teria olvidado questdo
imprescindivel ao deslinde da causa. Revelou-se nitida a intencdo de promover o descabido
reexame da matéria soberanamente apreciada pelo Tribunal a quo, finalidade incompativel com a
via integrativa, o que atraiu a incidéncia do obice constante na Simula 284 do Supremo Tribunal
Federal (STF), ante a deficiéncia na fundamentacdo do recurso.

Desse modo, constatado que o provimento jurisdicional foi prestado de forma
motivada e consentdnea com os limites do pedido, asseverou-se ndo subsistir o vicio de
fundamentag¢do sustentado pela recorrente, tampouco qualquer macula por erro material,
contradi¢do ou obscuridade no julgado regional.

Nas razdes do recurso especial, a parte recorrente também alegou violacdo ao
art. 206-A do Cdédigo Civil, sustentando a consumagao da prescri¢do intercorrente quinquenal no
bojo do cumprimento de sentenca movido para a satisfacdo de crédito indenizatorio por danos
materiais € morais. Afirmou que o exequente permaneceu inerte por aproximadamente cinco anos
e quatro meses apos a carga dos autos, o que ensejaria a extingdo da execugdo com resolucdo de
mérito.

Entretanto, conforme consignado na decisdo recorrida, o Tribunal de origem, ao
analisar o agravo de instrumento interposto contra a decisdo que rejeitou a excecdo de pré-
executividade, afastou a tese defensiva por concluir expressamente pela inexisténcia de desidia
processual. Registrou o acorddo impugnado que o credor promoveu continuos atos de busca de
bens e medidas voltadas a satisfacdo do débito — inclusive contra integrantes do grupo
econdmico —, decorrendo a delonga na marcha processual dos percalcos e do tramite do proprio
mecanismo judiciario, e ndo de negligéncia do exequente.

Diante desse contexto, anotado que o acolhimento da pretensdo recursal, para
infirmar a conclusdo da Corte a quo quanto a auséncia de inércia e reconhecer a prescricao
intercorrente, exigiria o inevitavel reexame do acervo fatico-probatério constante dos autos. E
essa medida ¢ vedada na instincia especial, ante o dbice da Simula 7 do Superior Tribunal de
Justiga.

A tese de erro no enquadramento do objeto recursal ndo procede. Para afastar a
incidéncia da Siimula 7 do STJ, cabia a parte demonstrar, de forma especifica e fundamentada,
que as alegacdes recursais poderiam ser analisadas sem alteracdo do quadro fatico fixado pelo
Tribunal de origem, sendo insuficiente a mera afirmacao de revaloracao probatoria.

Tal encargo exige cotejo preciso entre os fatos reconhecidos no acérdao recorrido e as
teses deduzidas, com demonstracdo inequivoca de que seu exame nao demandaria reexame de
provas, o que ndo se verificou no caso.

Isso, porque compete as instdncias ordindrias a apreciagdo do conjunto fatico-
probatdrio dos autos, sendo invidvel a adog¢do de conclusdo diversa sem reexame desse acervo.

Ademais, por terem conduzido diretamente a instru¢do processual, encontram-se em melhores
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condi¢cdes para valorar as provas produzidas, razdo pela qual deve ser prestigiado o
convencimento firmado na origem.

Por fim, consignado na decisdo recorrida que o eventual afastamento da indicada
afronta a legislacdo infraconstitucional (alinea a) prejudica, por ilacdo logica, a andlise da
divergéncia jurisprudencial suscitada pela alinea ¢ do permissivo constitucional, ante a manifesta
identidade de fundamentacdo em ambas as hipdteses de cabimento recursal.

Diante do exposto, deve ser negado provimento ao agravo interno.

E como voto.
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PRISCILA BORGES VALENTE - SP216656
AGRAVADO :JOSE MANUEL YGLESIAS GARCIA
ADVOGADA : FLAVIA PRESGRAVE BRUZDZENSKY - BA014983

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 08/09/2026
a 14/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 14 de setembro de 2026
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