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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3028267 - PR (2025/0309861-0)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE . VIBRAENERGIAS.A
ADVOGADOS : LUIZ RODRIGUES WAMBIER - PR007295

MAURI MARCELO BEVERVANCO JUNIOR - PR042277
LUIZ RODRIGUES WAMBIER - DF038828

SOC. de ADV . WAMBIER, YAMASAKI, BEVERVANCO & LOBO ADVOCACIA
AGRAVADO . LIVINO GOBBI PASQUALETTO
ADVOGADO : CARLOS ALVES - PR006732

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA QUE NAO
CONHECEU DO AGRAVO POR AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. DIALETICIDADE DEMONSTRADA.
RECONSIDERACAO. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. NOVA AVALIACAO DE BENS
PENHORADOS APOS LAPSO TEMPORAL SIGNIFICATIVO. COISA
JULGADA E EFICACIA PRECLUSIVA (ARTS. 502 A 508 DO CPC).
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 282 DO STF.
AGRAVO INTERNO PROVIDO. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. Agravo interno manejado contra decisdo monocratica que néo
conheceu do agravo em recurso especial por falta de impugnagao
especifica; demonstrada a dialeticidade na minuta do agravo, impde-se
a reconsideracao para exame do apelo nobre.

2. O objetivo recursal é decidir se (i) ha ofensa aos arts. 502 a 508 do
CPC por suposta violagdo da coisa julgada e da eficacia preclusiva; (ii)
subsiste a determinacdo de nova avaliagdo diante de lapso temporal
superior a seis anos.

3. A tese de violagao dos arts. 502 a 508 do CPC nao foi apreciada
pelo acordao estadual, que decidiu a controvérsia sob a 6tica do art.
873 do CPC e o lapso temporal para evitar preco vil; ausente oposi¢cao
de embargos de declaragcéo sobre o ponto, incide a Sumula n. 282 do
STF.
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4. Agravo interno provido. Agravo conhecido para ndao conhecer do
recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justigca, em
Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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CPC por suposta violagdo da coisa julgada e da eficacia preclusiva; (ii)
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superior a seis anos.

3. A tese de violagao dos arts. 502 a 508 do CPC nao foi apreciada
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de embargos de declaragcéo sobre o ponto, incide a Sumula n. 282 do
STF.
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4. Agravo interno provido. Agravo conhecido para ndao conhecer do
recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por VIBRA ENERGIA S.A.
(VIBRA) contra decisdao monocratica da Presidéncia deste Superior Tribunal de Justica
que nao conheceu do agravo em recurso especial por auséncia de impugnagao
especifica de todos os fundamentos da decisdo de inadmissibilidade, notadamente o
Obice da Sumula n. 7/STJ (e-STJ, fls. 194/195).

Nas razdes do recurso, VIBRA alegou que impugnou, de modo especifico, o
Obice da Sumula 7/STJ na pega do agravo em recurso especial, em topico proprio,
demonstrando a desnecessidade de revolvimento do conjunto fatico-probatério (e-STJ,
fls. 199-207).

N&o houve impugnagao ao recurso (e-STJ, fl. 212).
E o relatério.

VOTO

De fato, verifica-se que VIBRA, nas razbes do agravo em recurso especial,
impugnou especificamente o fundamento da decisdo denegatéria do apelo nobre.

Dessa forma, TORNO SEM EFEITO a decisdo agravada e passo ao exame
do recurso especial.

Do recurso especial

Trata-se de recurso especial interposto por VIBRA ENERGIA S.A. (VIBRA)
contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado do Parang, assim ementado:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE JUSTICA
GRATUITA. PRETENSAO PREJUDICADA EM RAZAO DO PREPARO
RECURSAL. DECISAO QUE DENEGOU PEDIDO DE NOVA
AVALIACAO DE BENS PENHORADOS. INSURGENCIA DO
EXECUTADO. TRANSCURSO DE MAIS DE SEIS ANOS DESDE A
ULTIMA AVALIACAO. NECESSIDADE DE ATUALIZACAO A FIM DE
QUE SE EVITE O PRECO VIL E PREJUIZO AO EXECUTADO.
ENTENDIMENTO DO STJ. AGRAVO DE INSTRUMENTO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. (e-STJ, fl. 104)

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com fundamento na alinea a do
inciso Il do art. 105 da CF, VIBRA alegou a violagao dos arts. 502, 503, 505, 506, 507 e
508 do CPC, sustentando ofensa a coisa julgada e a eficacia preclusiva, porque o laudo
de avaliagdo ja4 homologado somente poderia ser atualizado monetariamente, vedada
nova avaliacio.
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O inconformismo, no entanto, ndo merece prosperar.

Da auséncia de prequestionamento.

Os temas dos arts. 502, 503, 505, 506, 507 e 508 do CPC, sobre a coisa
julgada e a eficacia preclusiva, ndo foram apreciados pelo v. acérdao recorrido e
tampouco foram opostos embargos de declaragao quanto a esses pontos.

Ressalto que o v. acérdao recorrido fundamentou-se no art. 873 do CPC e no
lapso temporal para determinar nova avaliagdo, sem enfrentar, de modo explicito, o
alcance dos arts. 502 a 508 do CPC sobre coisa julgada e eficacia preclusiva.

Nesse quadro, como o Colegiado nao apreciou - nem a luz dos arts. 502 a
508 do CPC, nem sob a dtica de coisa julgada/eficacia preclusiva - a tese federal
suscitada pela recorrente, a controvérsia carece de debate prévio na origem, o que
impede o conhecimento do recurso especial no ponto.

Nao houve, portanto, o indispensavel prequestionamento, condicdo sem a
qual fica obstaculizada a via de acesso ao apelo excepcional.

Aplica-se ao caso, assim, a Simula n. 282 do STF, por analogia, in verbis: E
inadmissivel o recurso extraordinario, quando n&o ventilada, na decisdo recorrida, a
questao federal suscitada.

A propdésito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 282/STF.

1.[..]

2. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, do
dispositivo apontado como violado no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Sumula n°® 282 do Supremo Tribunal Federal.

3. Agravo interno nédo provido.

(Aglnt no AREsp 1.578.006/MT, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, j. em 9/3/2020, DJe 13/3/2020)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE.
OMISSAO NO ACORDAO DE ORIGEM. NAO OCORRENCIA.
NEGATIVA INDEVIDA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ.
DANO MORAL. VALOR. AUSENCIA DE INDICACAO NO RECURSO
ESPECIAL DE DISPOSITIVO TIDO COMO VIOLADO. SUMULA
284/STF. COBERTURA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
NAO PROVIMENTO.

1.[..]

4. Ndo se admite o recurso especial quando a questao federal nele
suscitada néo foi enfrentada no acérdéo recorrido. Incidem as Sumulas
282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1.811.358/PA, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
Quarta Turma, j. em 10/3/2020, DJe 17/3/2020)
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Nessas condicbes, TORNO SEM EFEITO a decisdo agravada e, em nova
analise, CONHECO do agravo para NAO CONHECER do recurso especial.

Inaplicavel ao caso a majoragdo de honorarios advocaticios.

Por fim, advirta-se que eventual recurso interposto contra este julgado estara
sujeito as normas do NCPC, inclusive no que tange ao cabimento de multa (art. 1.026,

§ 2°).

E o meu voto.
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TERMO
A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra

Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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