SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N? 3028241 - DF
(2025/0309457-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : SD S (MENOR)

AGRAVANTE : MLDDOSS

AGRAVANTE : GS

ADVOGADOS : ERIK FRANKLIN BEZERRA - DF015978

f{CARO GREGORIO DE LIMA - DF057552

THIAGO SEABRA ANDRADE - DF073461
AGRAVADO . IMPAR SERVICOS HOSPITALARES S/A
ADVOGADOS : HENRIQUE SMIDT SIMON - DF018671

THIAGO FERRARI DIEGUES - SP400221

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PENHORA EM CONTA
REMUNERADA. INAPLICABILIDADE DO CPC 833, X, DO CPC. INOVACAO EM
AGRAVO INTERNO. IMPOSSIBILIDADE. CAUCAO. INCIDENCIA DO TEMA 677 DO
STJ. DEPOSITO PARA FINS DE GARANTIA. DECISAO MANTIDA.

1. Nado se admite o conhecimento de matéria que foi suscitada apenas em agravo
interno, haja vista a ocorréncia da preclusdo consumativa.

2. O depésito para fins de garantia ou decorrente de bloqueio judicial ndo inibe os
consectarios da mora, devidos até a efetiva disponibilizagdo dos recursos ao credor.
Incidéncia do Tema 677 do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.
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Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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(2025/0309457-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : SD S (MENOR)

AGRAVANTE : MLDDOSS

AGRAVANTE : GS

ADVOGADOS : ERIK FRANKLIN BEZERRA - DF015978

f{CARO GREGORIO DE LIMA - DF057552

THIAGO SEABRA ANDRADE - DF073461
AGRAVADO . IMPAR SERVICOS HOSPITALARES S/A
ADVOGADOS : HENRIQUE SMIDT SIMON - DF018671

THIAGO FERRARI DIEGUES - SP400221

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. PENHORA EM CONTA
REMUNERADA. INAPLICABILIDADE DO CPC 833, X, DO CPC. INOVACAO EM
AGRAVO INTERNO. IMPOSSIBILIDADE. CAUCAO. INCIDENCIA DO TEMA 677 DO
STJ. DEPOSITO PARA FINS DE GARANTIA. DECISAO MANTIDA.

1. Nado se admite o conhecimento de matéria que foi suscitada apenas em agravo
interno, haja vista a ocorréncia da preclusdo consumativa.

2. O depésito para fins de garantia ou decorrente de bloqueio judicial ndo inibe os
consectarios da mora, devidos até a efetiva disponibilizagdo dos recursos ao credor.
Incidéncia do Tema 677 do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por G. S. e outros contra deciséo
singular de minha lavra na qual neguei provimento ao agravo em recurso especial, por
entender que o acordao recorrido estda em consonancia com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, no que se refere ao Tema 677 do STJ, com aplicacédo da
Sumula 83/STJ (fls. 190-192).

Nas razdes do presente agravo interno, a parte agravante alega que houve
aplicagdo indevida da Sumula 83/STJ, porque o acdrdao recorrido teria divergido do
entendimento prevalecente a época dos fatos, com retroatividade de orientacéo
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jurisprudencial decorrente de revisdo do Tema 677/STJ, o que ofenderia os principios
da seguranca juridica e da protecao da confiancga legitima.

Afirma que a alteragao substancial de tese no Tema 677 possui eficacia ex
nunc, uma vez que o colegiado ndo promoveu a modulagéo de efeitos de forma a atingir
situacoes pretéritas consolidadas.

Além disso, alega que a decisédo agravada teria violado os arts. 334 e 337 do
Cddigo Civil, ao nao reconhecer efeito liberatério a caugédo ofertada, que teria carater
satisfativo, configurando pagamento por equiparagdo legal, com cessagdo dos juros
desde a aceitagao judicial.

Alega que ha violagdo ao art. 833, X, do CPC, em razdo da penhora de
valores inferiores a quarenta salarios minimos. Ressalta-se que a jurisprudéncia atual
do STJ reconhece a impenhorabilidade absoluta de tais quantias, independentemente
da natureza da conta ou da origem dos depdsitos, desde que inexistente a fraude.

Contraminuta ao agravo nao apresentada (fl. 206).

E o relatorio.

VOTO

O recurso ndo merece prosperar.

Trata-se de cumprimento de sentenca no qual os executados interpuseram
agravo de instrumento visando a suspender o levantamento de valores bloqueados até
o transito em julgado, bem como desconstituir penhora realizada via SISBAJUD e
reconhecer excesso de execugao em contas bancarias de titularidade de um dos
agravantes, além de sustentar impenhorabilidade de valores bloqueados e efeitos
liberatorios de caugao ofertada.

A decisdo de primeiro grau rejeitou a impugnagdao ao cumprimento de
sentenca, manteve a penhora por meio do SISBAJUD e rejeitou a alegagao de excesso
de execucao.

O Tribunal de origem negou provimento ao agravo de instrumento,
consignando, em sintese: a) a impenhorabilidade do art. 833, X, do CPC se restringe a
caderneta de poupancga; b) a extensdo da impenhorabilidade a outras espécies de
poupanca depende da comprovagdo de que os valores constituem reserva de
patrimdnio destinada a assegurar o minimo existencial, o que nao foi demonstrado; c)
quanto a caucao, nao inibe a mora, ante a indisponibilidade da quantia em favor do
credor, durante a discussao judicial (Tema 677 do STJ).

Como constou na decisdo agravada, o acérddo recorrido esta em
consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, atraindo a aplicagao
da Sumula 83/STJ, segundo a qual “ndo se conhece do recurso especial quando a
orientagdo do tribunal de origem se firmou em consonancia com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica”.
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A decisdo agravada também registrou que: “Na execugdo, o depdsito
efetuado a titulo de garantia do juizo ou decorrente da penhora de ativos financeiros
nao isenta o devedor do pagamento dos consectarios de sua mora, conforme previstos
no titulo executivo, devendo-se, quando da efetiva entrega do dinheiro ao credor,
deduzir do montante final devido o saldo da conta judicial’, nos termos do Tema
677/STJ, com redacao conferida pela Corte Especial, em revisao de tese repetitiva.

Diferente do alegado pela parte agravante, a modificagdo de entendimento
jurisprudencial ou a pendéncia de embargos de declaragdo n&o impede a
imediata aplicagdo da tese firmada em julgamento de recurso especial repetitivo (Agint
no AREsp n. 2.685.072/RS, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 14/4/2025, DJEN de 24/4/2025.). A saber:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONFORMIDADE ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E O TEMA
REPETITIVO N. 677 DO STJ. RECURSO ESPECIAL. SEGUIMENTO NEGADO.
REGIME DOS RECURSOS REPETITIVOS (CPC, ART. 1.030, I, "B"). AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ERRO INESCUSAVEL. MATERIA CONSTITUCIONAL.
COMPETENCIA DO STF. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211/STJ.
AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA N. 284/STF. APLICACAO IMEDIATA DE TESE FIRMADA
EM REPETITIVO. SUMULA N. 83/STJ. VIOLACAO DE SUMULA.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 518/STJ. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. NAO DEMONSTRACAO. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Razbes de decidir

1. De acordo com a jurisprudéncia do STJ, "as matérias alcangadas por negativa de
seguimento com fundamento em precedente repetitivo (art. 1.030, |, b, do CPC) nao
podem ser reapreciadas, conforme a orientacdo consolidada pelo STJ, sendo o
exame restrito as questdes nao afetadas por tal fundamento" (EDcl no Agint no
AREsp n. 2.242.544/SE, relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA
TURMA, julgado em 5/5/2025, DJEN de 8/5/2025), o que ocorreu nestes autos.

2. A analise de violagao de dispositivos constitucionais € vedada em sede especial,
sob pena de usurpacao da competéncia atribuida pelo constituinte ao Supremo
Tribunal Federal.

3. Inexiste afronta aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando a Corte local pronunciou-
se, de forma clara e suficiente, acerca das questdes suscitadas, manifestando-se
sobre todos os argumentos que, em tese, poderiam infirmar a conclusdo adotada
pelo Juizo.

4. Ausente o enfrentamento da matéria pelo acérdao recorrido, mesmo apés a
oposicao de embargos declaratérios, inviavel o conhecimento do recurso especial,
por falta de prequestionamento. Incidéncia da Sumula n. 211/STJ.

5. A auséncia de indicagdo do dispositivo de lei federal supostamente violado
impede a exata compreensao da controvérsia e obsta o conhecimento do recurso
especial (Sumula n. 284/STF).

6. No ambito restrito do recurso especial, ndo se permite a analise de alegagao de
ofensa a sumula, conforme a Sumula n. 518 do STJ.

7. "A modificagdo de entendimento jurisprudencial ou a pendéncia de embargos de
declaracdo ndo impede a imediata aplicacdo da tese firmada em julgamento de
recurso especial repetitivo" (Agint no AREsp n. 2.685.072/RS, relatora Ministra
Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 14/4/2025, DJEN de 24/4/2025.).

8. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem
revolvimento de elementos fatico-probatoérios dos autos (Sumula n. 7/STJ).
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9. O conhecimento do recurso especial interposto com fundamento na alinea "c" do
permissivo constitucional exige indicacdo do dispositivo legal objeto de
interpretacdo divergente, bem como demonstracdo do dissidio, mediante
verificagdo das circunstincias que assemelhem ou identifiquem os casos
confrontados e realizagédo de cotejo analitico entre elas, nos termos definidos pelos
arts. 255, §§ 1° e 2° do RISTJ e 1.029, § 1°, do CPC, énus dos quais a parte
agravante n&o se desincumbiu.

. Dispositivo

10. Agravo em recurso especial desprovido.

(AREsp n. 3.108.293/RS, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma,
julgado em 4/5/2026, DJEN de 7/5/2026.)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. TEMA
REPETITIVO 677/STJ. DEPOSITO JUDICIAL PARA GARANTIA DO JUIZzO.
ENCARGOS MORATORIOS. INCIDENCIA ATE A EFETIVA DISPONIBILIZACAO
DO VALOR AO CREDOR. REVISAO DA TESE. APLICACAO IMEDIATA.
DESNECESSIDADE DE TRANSITO EM JULGADO OU MODULACAO DE
EFEITOS. ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. SUMULA N.83/STJ.
AG RAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
1. No julgamento do REsp n. 1.820.963/SP, submetido ao rito dos recursos
repetitivos, a Corte Especial do Superior Tribunal de Justi¢a revisou o entendimento
do Tema 677 para estabelecer que o depdsito judicial efetuado para garantia do
juizo ndo isenta o devedor do pagamento dos consectarios de sua mora, os quais
continuam a incidir até a efetiva disponibilizagdo da quantia em favor do credor. 2. A
tese firmada em julgamento de recurso repetitivo possui aplicagdo imediata aos
processos em curso, prescindindo do transito em julgado do acérdao paradigma,
conforme jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior.

3. Ao apreciar os embargos de declaragdo opostos no REsp n. 1.820.963/SP, a
Corte Especial afastou expressamente a necessidade de modulacao dos efeitos do
novo entendimento, confirmando sua aplicabilidade a todas as situagdes, inclusive
aquelas em que o depdsito judicial foi realizado antes da revisao da tese.

4. Incide o o6bice da Sumula n. 83/STJ quando o acérdao recorrido esta em
harmonia com a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica,
impedimento aplicavel tanto aos recursos interpostos com fundamento nas alineas
a e ¢ do permissivo constitucional.

5. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

(AREsp n. 2.781.436/SC, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
16/3/2026, DJEN de 20/3/2026.)

Por fim, com relagao ao art. 833, X, do CPC, em razédo da penhora de valores
inferiores a quarenta salarios minimos, registro que, como tal questao nao foi suscitada
pela parte agravante nas razbes do seu agravo em recurso especial e no seu recurso
especial, ndo ha como aprecia-la neste momento, sendo certo que a jurisprudéncia
desta Corte Superior ndo admite a adigao, em agravo interno, de tese nova, haja vista a
ocorréncia da preclusao consumativa (nesse sentido: Agint no REsp n. 1.951.138/SP,
relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 27/5/2024, DJe de
29/5/2024; Agint no AREsp n. 2.484.892/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,
Quarta Turma, julgado em 20/5/2024, DJe de 23/5/2024; e Agint no AREsp n.
2.439.479/SP, de minha relatoria, Quarta Turma, julgado em 8/4/2024, DJe de
11/4/2024).
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Nesse contexto, ndo havendo argumentos aptos a infirmar os fundamentos
da decisdo agravada, esta deve ser integralmente mantida.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVADO : IMPAR SERVICOS HOSPITALARES S/A
ADVOGADOS : HENRIQUE SMIDT SIMON - DF018671
THIAGO FERRARI DIEGUES - SP400221

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 06/08/2026
a 12/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 12 de agosto de 2026
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