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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N¢? 221344 - PE
(2025/0304807-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : ANTONIO MIGUEL DE CARVALHO FILHO
ADVOGADOS : WERYD LUIZ SIMOES DA SILVA - PE043967
JOBSON RENNAN RODRIGO LIMA DA ROCHA -
PE043124
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
PRONUNCIA. INDICIOS DE AUTORIA E MATERIALIDADE.
HABEAS CORPUS. RECURSO NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que negou
provimento ao recurso ordinario em habeas corpus, no qual se pleiteava a
despronuncia de acusado pela pratica de homicidio qualificado e homicidio
qualificado tentado, com fundamento na auséncia de indicios suficientes de
autoria.

2. O Tribunal de origem concluiu pela presenca de elementos suficientes
para manter a pronuncia, destacando a prova da materialidade do delito e a
existéncia de indicios de autoria, incluindo ameacas feitas pelo acusado a
vitima sobrevivente e a ocultacdo da arma do crime.

3. A decisdo de pronuncia foi fundamentada com base em depoimentos
prestados na fase inquisitorial e processual, incluindo declaragoes da vitima
sobrevivente, que foram consideradas suficientes para justificar a submissao
do caso ao Tribunal do Juari.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se ha indicios suficientes de
autoria e materialidade para justificar a pronuncia do agravante,
considerando os elementos probatorios apresentados nos autos.

5. Outra questdo em discusséo é se o habeas corpus pode ser utilizado como
substitutivo de recurso proprio para revisar elementos de prova e premissas
faticas estabelecidas pelas instancias ordindrias.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. A decisdo de pronuncia exige apenas a demonstracdo de indicios
suficientes de autoria e materialidade, nao sendo necessario juizo de
certeza, conforme o art. 413 do Cddigo de Processo Penal.

7. O principio "in dubio pro societate" prevalece na fase de pronuncia,
permitindo que eventuais duvidas sejam dirimidas pelo Tribunal do Juri, juiz
natural da causa.
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8. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estabelece que
elementos informativos colhidos exclusivamente na fase inquisitorial ou
baseados em testemunhos de "ouvi dizer" nao sao suficientes para
fundamentar a pronuncia, salvo quando corroborados por outros elementos
probatorios.

9. No caso em andlise, as provas que fundamentam a prondncia nao se
limitam a testemunhos indiretos, mas incluem declaragoes especificas e
registradas nos autos, permitindo o exercicio da ampla defesa.

10. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, sob pena de subverséo do sistema recursal.

11. Nao ha ilegalidade flagrante que justifique a concessdo da ordem de
habeas corpus, uma vez que os indicios apontam para a possibilidade de
dolo eventual, justificando a submissédo do caso ao Tribunal do Juri.

IV. DISPOSITIVO E TESE

12. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao provido.
Tese de julgamento:

Dispositivos relevantes citados:

gi’)gligo Penal, art. 121, § 29, IT e IV; Cddigo Penal, art. 14, II; CPP, arts. 155 e
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 946.588/SC, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 23.10.2024; ST], AgRg no HC 921.673/GO, Rel. Min. Joel
Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 16.09.2024; ST], AgRg no HC
951.784/MS, Rel. Min. Otavio de Almeida Toledo (Desembargador
Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em 24.06.2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : ANTONIO MIGUEL DE CARVALHO FILHO
ADVOGADOS : WERYD LUIZ SIMOES DA SILVA - PE043967
JOBSON RENNAN RODRIGO LIMA DA ROCHA -
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
PRONUNCIA. INDICIOS DE AUTORIA E MATERIALIDADE.
HABEAS CORPUS. RECURSO NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica que negou
provimento ao recurso ordindrio em habeas corpus, no qual se pleiteava a
despronuncia de acusado pela pratica de homicidio qualificado e homicidio
qualificado tentado, com fundamento na auséncia de indicios suficientes de
autoria.

2. O Tribunal de origem concluiu pela presenca de elementos suficientes
para manter a pronuncia, destacando a prova da materialidade do delito e a
existéncia de indicios de autoria, incluindo ameacgas feitas pelo acusado a
vitima sobrevivente e a ocultacdo da arma do crime.

3. A decisao de pronuncia foi fundamentada com base em depoimentos
prestados na fase inquisitorial e processual, incluindo declaracoes da vitima
sobrevivente, que foram consideradas suficientes para justificar a submissao
do caso ao Tribunal do Juri.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se ha indicios suficientes de
autoria e materialidade para justificar a pronuncia do agravante,
considerando os elementos probatérios apresentados nos autos.

5. Outra questdao em discussao é se o habeas corpus pode ser utilizado como
substitutivo de recurso proprio para revisar elementos de prova e premissas
faticas estabelecidas pelas instancias ordindrias.
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III. RAZOES DE DECIDIR

6. A decisao de pronuncia exige apenas a demonstracao de indicios
suficientes de autoria e materialidade, nao sendo necessario juizo de
certeza, conforme o art. 413 do Cdédigo de Processo Penal.

7. O principio "in dubio pro societate" prevalece na fase de pronuncia,
permitindo que eventuais duvidas sejam dirimidas pelo Tribunal do Juri, juiz
natural da causa.

8. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estabelece que
elementos informativos colhidos exclusivamente na fase inquisitorial ou
baseados em testemunhos de "ouvi dizer" nao sao suficientes para
fundamentar a pronuncia, salvo quando corroborados por outros elementos
probatorios.

9. No caso em analise, as provas que fundamentam a pronuncia nao se
limitam a testemunhos indiretos, mas incluem declaragcdes especificas e
registradas nos autos, permitindo o exercicio da ampla defesa.

10. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, sob pena de subversao do sistema recursal.

11. Nao ha ilegalidade flagrante que justifique a concessao da ordem de
habeas corpus, uma vez que os indicios apontam para a possibilidade de
dolo eventual, justificando a submissao do caso ao Tribunal do Juri.

IV. DISPOSITIVO E TESE
12. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento:

1. A decisao de pronuncia exige apenas a demonstracao de indicios
suficientes de autoria e materialidade, ndao sendo necessario juizo de
certeza, conforme o art. 413 do Cddigo de Processo Penal. 2. O principio "in
dubio pro societate" prevalece na fase de pronuncia, permitindo que
eventuais duvidas sejam dirimidas pelo Tribunal do Jari, juiz natural da
causa. 3. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo de
recurso proprio, sob pena de subversao do sistema recursal. 4. A decisao de
pronuncia baseada em indicios suficientes de dolo eventual deve ser
submetida ao Tribunal do Juri.

Dispositivos relevantes citados:

Cédigo Penal, art. 121, § 29, IT e IV; Cdédigo Penal, art. 14, II; CPP, arts. 155 e
413.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 946.588/SC, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 23.10.2024; STJ, AgRg no HC 921.673/GO, Rel. Min. Joel
Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 16.09.2024; ST], AgRg no HC
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951.784/MS, Rel. Min. Otavio de Almeida Toledo (Desembargador
Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em 24.06.2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ANTONIO MIGUEL
DE CARVALHO FILHO contra decisao de fls. 248/253, em que neguei
provimento ao Recurso Ordindrio em Habeas Corpus.

Consta dos autos que o agravante foi pronunciado pela suposta
pratica dos delitos tipificados nos artigos 121, §2°%, [TelVe 121,§2° 11 eV,
c.c. art. 14, II, todos do Coddigo Penal (hOIIllClle qualificado e homicidio
qualificado tentado)

A defesa sustenta, em sintese, nao haver indicios suficientes de
autoria capazes de amparar a pronuncia do ora agravante.

Impetrado habeas corpus perante o Tribunal de origem, a ordem
foi denegada (fls. 80/85).

Sobreveio recurso ordinario da defesa (fls. 95/131), que foi
desprovido (fls. 248/253).

Inconformada, a defesa interp6s o presente agravo regimental (fls.
258/265).

Requer seja declarada a nulidade da agao penal de origem para
que seja assegurado ao agravante a apresentacdo de resposta a acusagao.
Subsidiariamente, requer seja anulado o processo a partir das alegacoes
finais, com a intimagéo pessoal do agravante para constituir novo advogado.

E o relatério.

VOTO

Inicialmente, conheco do agravo por ser tempestivo e adequado.

Com efeito, o agravo regimental deve trazer argumentos capazes
de alterar o entendimento firmado anteriormente, sob pena de ser mantida a
decisdo combatida por seus proprios fundamentos. Contudo, na hipétese, a
defesa nao apresentou novos elementos habeis a alterar a deciso agravada.

Nesse contexto, mantenho o decisum por seus proprios e exatos
fundamentos.

Conforme a legislacdo processual e a jurisprudéncia da 52 Turma
desta Corte Superior, a decisdo de pronuncia encerra um juizo de mera
admissibilidade da acusag&o. Para sua prolacdo, ndo se exige um juizo de
certeza, tal como o0 necessdrio para uma condenacao, mas tao somente a
demonstragao da materialidade do delito e a existéncia de indicios
suficientes de autoria ou participagao, nos termos do art. 413 do Cdédigo de
Processo Penal.

Nessa fase, vigora o principio in dubio pro societate, segundo o
qual eventuais duvidas razoéaveis sobre as circunstancias do fato devem ser
dirimidas pelo Tribunal do Juri, juiz natural da causa. A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. ALEGACAO DE NULIDADE DA DECISAO DE
PRONUNCIA POR AUSENCIA DE INDICIOS SUFICIENTES DE
AUTORIA E MATERIALIDADE. FUNDAMENTACAO CONCRETA E
ADEQUADA. PRINCIPIO IN DUBIO PRO SOCIETATE.
REQUISITOS DO ART. 413 DO CPP OBSERVADOS. DEFICIENCIA
NA INSTRUCAO DO HABEAS CORPUS. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. DECISAO AGRAVADA MANTIDA.1. Na fase de
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pronuncia, exige-se apenas a demonstragdo de indicios suficientes
de autoria e materialidade, sendo o Conselho de Sentenga o orgdo
competente para 0Julgamento final. E nessa etapa que se aplicam
os principios da admissibilidade processual, com interpretagdo em
favor da sociedade, havendo elementos probatdérios minimos e
pertinentes. 2. A decisdo de prontuncia deve ser fundamentada
com indicacdo clara dos elementos que demonstrem a
materialidade do crime e indicios suficientes de autoria,
observando-se o principio in dubio pro societate, decorrente de
elementos probatorios minimos e coerentes. 3. A deficiéncia na
instru¢do do habeas corpus e a auséncia de apreciagdo da tese
pela instdncia de origem impedem o conhecimento pela Corte
Superior, sob pena de supressdo de instdncia.4. Agravo regimental
ndo provido. (AgRg no HC n. 967.819/AM, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 4/2/2025,
DJEN de 13/2/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO. PRONUNTCIA.
DESCLASSIFICACAO PARA LESAO CORPORAL.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "a desclassificagdo
da infragcdo penal de homicidio tentado quallﬁcado para lesdo
corporal leve sé seria admissivel se nenhuma duvida houvesse
quanto a inexisténcia de dolo" (AgRg no AgRg no REsp n.
1.313.940/SP, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
Sexta Turma, julgado em 23/4/2013, Dje de 30/4/2013), sob pena
de afronta a soberania do Juri.

2. No caso, a pretendida revisdo do julgado, com vistas a
desclasszﬁcagao do delito, por alegada auséncia de animus
necandi, demandaria revolvimento do acervo fatico-probatorio dos
autos, vedado na via eleita, a teor da Stumula n. 7/ST].

3. Agravo regimental zmprovzdo

(AgRg no AREsp n. 2.233.211/MG, relator Ministro Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma,
julgado em 16/5/2023, DjJe de 19/5/2023.)

No <caso em apreco, o Tribunal de origem concluiu
fundamentadamente pela presenga de elementos suficientes para manter a
pronuncia, como se verifica dos seguintes excertos (fls. 82-83):

No caso, da leitura da decisdo combatida, verifica-se que o
sentenciante pronunciou o paciente e os corréus com lastro na
prova da materialidade do delito e na presenga de indicios
suficientes de autoria, destacando que recai contra o paciente o
fato de, apos o crime, ter ligado para a vitima Umberto,
ameagando -0 caso denunciasse ele e os demais acusados acerca
do evento criminoso. Além disso, destacou o juizo a quo que o
acusado teria, em tese, ocultado a arma do crime na casa de um
parente em ]aboatao dos Guararapes.

Por oportuno, quanto a alegada 1mposszbllldade de utilizacdo de
testemunho indireto, “por ouvir dizer”, como esteio para a decisdo
de prontincia, é certo que a lei brasileira ndo veda, de forma
absoluta, o seu uso na primeira fase do procedzmento do
Juri, prmCIpalmente quando tais testemunhos encontram suporte
em outros angariados aos autos, em absoluta harmonia com o
principio do livre convencimento motivado, facilmente extraido
do? tirmos do art. 414 do Codigo de Processo Penal.

No caso, a tese de que foram ouvidas apenas testemunhas de

“ouvir dizer” cai por terra, quando se verifica que a vitima
sobrevivente foi ouvida em juizo.
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Portanto, tendo OJUIZO a quo apresentado elementos concretos
para fundamentar a prontncia do ora paciente, ndo vejo elementos
para anular o decisum.

Ademais, as matérias atinentes ao mérito da imputacdo e a
alegada msuﬁczencza de provas quanto ao envolvimento do ora
paciente nos delitos ndo cabem andlise no rito estreito de habeas
corpus, por demandar dilagdo probatoria.

Nesse ponto, como bem destacou a Douta Procuradoria de
Justica, em seu bem lan¢ado parecer:

Em seguida, observa-se que a defesa traz uma série de
alegacées meritorias, aduzindo as teses de insuficiéncia de
provas, e promovendo profundo cotejo do conteudo dos
depoimentos colhidos, pugnando, ao fim, pela desprontncia
ou absolvigdo do paciente.

Ocorre que ¢é assente na jurisprudéncia patria o
entendimento de que teses meritorias ndo podem ser
dirimidas na via estreita do habeas corpus, porquanto
demandaria aprofundado exame de fatos e provas, cuja
valoragdo é reservada, constitucionalmente, ao Conselho de
Sentenca.

Entende-se que o habeas corpus ndo é instrumento juridico
que se preste a revisar os elementos de prova invocados e
valorados pelas instdncias ordindrias de mérito, somente
sendo_cabivel a intervengdo corretiva dos Tribunais apenas
nas hipéteses de equivoco flagrante ou de decisdo
teratoldgica, o que ndo e o caso dos autos.

Como se vé, a pronuncia do réu decorreu da existéncia nos autos
de elementos suﬁmentes ressaltando que a vitima Umberto Francisco de
Melo, ouvida em Juizo, afirmou que, embora ndo tenha reconhecido os
executores no momento do crime, foi posteriormente ameacada pelo
recorrente, conhecido como "Plnoqulo" (fl. 37).

Com base nessa premissa, a Corte estadual concluiu pela presencga
de "indicios de autoria, oriundos, notadamente, dos depoimentos prestados,
tanto na fase 1nqu151tor1a1 quanto na fase processual”

E certo que o Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento
de que os elementos informativos, colhidos exclusivamente na fase
inquisitorial, ou baseados em testemunhos de "ouvi dizer", nao sao
suficientes para fundamentar a pronuncia, a teor do disposto nos ‘arts. 155 e
413 do Cdédigo de Processo Penal. A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO PENAL. DENUNCIA POR HOMICIDIO QUALIFICADO.
REU DESPRONUNCIADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
TESTEMUNHOS DE "OUVI DIZER" NAO RATIFICADOS EM
JUIZO. ENTENDIMENTO ALINHADO COM PRECEDENTES
DESTA CORTE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/ST]. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem entendeu que os elementos colhidos em
Juizo ndo sdo suficientes para pronunciar o agravado, ressaltando
que "tudo o que vincula o denunciado ao crime sdo as supostas
declaragoes das irmds do ofendido (...), em sede mquzsztzva que
ndo presenciaram o fato e ndo depuseram em juizo".

2. "Ambas as Cortes de Superposi¢do tém assentado que
elementos informativos, colhidos exclusivamente na fase
inquisitorial, a exemplo da confissdo extrajudicial e/ou quando
fincados em testemunhos indiretos, de ouvir dizer (hearsay
testimony), ndo se afiguram aptos, segundo inteligéncia
sistemadtica dos arts. 155, caput, e 413, ambos do CPP, a amparar
eventual prontncia da parte acusada." (AgRg no AREsp n.
2.583.236/MG, relator Ministro Otdvio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma, julgado em
10/9/2024, Dje de 13/9/2024.
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3. Considerando que a orientagdo do acorddo recorrido firmou-
se no mesmo sentido de precedentes anteriores desta Corte,
incide o obice da Sumula n. 83 do STJ, o que impede o
conhecimento do recurso especial interposto.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 2.765.730/RS, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 10/12/2024, DJEN de
16/12/2024 - grifo proprzo)

Nao obstante, as peculiaridades do caso em exame permitem
um distinguishing no que diz respeito a aplicacdo desse entendimento, que
também encontra amparo na fJurlsprudenma desta Corte Superlor na
medida em que as provas que undamentam a pronuncia nao constituem
apenas em testemunhos de "ouvi dizer". Constam dos autos declaragoes que
confirmam a dindmica em que ocorridos os fatos e afirmam a presenca e
possivel partlclpac;ao do recorrente no crime. Assim, constituem
informagdes de origem especifica e registrada nos autos, permitindo o
exercicio da defesa.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO
EM  HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE  HOMICIDIO
QUALIFICADO. ALEGACAO DE AUSENCIA DE JUSTA CAUSA
PARA O EXERCICIO DA ACAO PENAL, SOB O ARGUMENTO DE
QUE OS INDICIOS DE AUTORIA DECORRERIAM DE RELATOS
DE "OUVIR DIZER". INOCORRENCIA. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A justa causa diz com a_ existéncia de lastro minimo
probatdrio para o exercicio da ag¢do penal. Dito de outro modo, a
deflagragdo da persecugdo penal judicial depende de prova da
materialidade da infragdo penal e de indicios suficientes de autoria
ou de participagdo (art. 395, III, do Cédigo de Processo Penal).

2. Esta Casa firmou a orienta¢do de que a decisdo de pronuncia
ndo pode ter por base apenas testemunhos mdzretos os ditos
depoimentos cujo contetdo seria somente de "ouvir dlzer sem
qualquer demonstragdo de origem e de veracidade. E que a
persecucdo penal ndo pode se guiar, na prdtica, por impressées
pessoais, boato ou co dgenere Em outros dizeres, a acusagdo a ser
submetida aos jurado que julgam por intima convicgdo,
pressupoe que a materialidade “e os indicios de autoria ou de
participagdo a que se refere o art. 413, caput, do Codigo de
Processo Penal se apresentem de forma minimamente factivel.

3. Depo:mentos de testemunhas que tiveram contato com
a vitima, depms falec:da, e dela ouviram sobre a autoria e as
demais c:rcunstanc:as do crime nao sao considerados, para
o fim de prontuncia - e também na fase de receblmento da
denuncia -, como depoimento indireto ou relato de "ouvir
dizer", ja que a origem é especificada e formalmente
documentada nos autos, permitindo, em tese, no curso da
instrucao, o exercicio do contraditorio e da ampla defesa.

Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no RHC n. 190.108/SC, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 11/3/2025, DJe de 18/3/2025 -

grifei.)

Nesse contexto, o entendimento do Tribunal de Justica esta em
consonancia com a Jurlspruden(ua desta Corte Superior, que se firmou no
sentido de que a pronuncia encerra simples juizo de admissibilidade da
acusacgao, satisfazendo-se, tdo somente, pelo exame da ocorréncia do crime
e de indicios de sua autoria, nao demandando juizo de certeza necessario a
sentenca condenatéria, uma vez que as eventuais duvidas serao dirimidas
durante a segunda fase do procedimento do Juri.

Ademais, a desconstituicdo das premissas faticas assentadas pelo
Tribunal de origem, instancia ordinaria de segundo grau, com vistas ao
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acolhimento da tese de auséncia de dolo, demandaria, inevitavelmente, o
reexame aprofundado do acervo probatorlo prov1den01a vedada na via do
recurso especial, a teor do que dispde a Sumula n. 7/ST].

No mesmo sentido, os seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. CRIME DE
TRANSITO. HOMICIDIO QUALIFICADO. DIRECAO SOB EFEITO
DE ALCOOL. DESCLASSIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. DOLO
EVENTUAL. PRONUNCIA. JUSTA CAUSA. COMPETENCIA DO
TRIBUNAL DO JURI. REEXAME DE PROVAS. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7/ST]. EXCLUSAO DE QUALIFICADORA.
IMPOSSIBILIDADE. SOMENTE PODE SER AFASTADA QUANDO
MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. "O julgamento monocrdtico encontra previsdo no art. 253,
pardgrafo unico, inciso II, alinea b, do RIST], que permite ao
relator negar provimento ao recurso quando a pretensdo recursal
esbarrar em sumula do STJ ou do STF, ou ainda, em jurisprudéncia
dominante acerca do tema, mexzstmdo portanto, ofensa ao
principio da colegialidade" (AgRg no AREsp n. 1.249.385/ES,
relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em
13/12/2018, Dje 4/2/2019).

2. No caso dos autos, o Tribunal local concluiu que ha
indicios suficientes de que o acusado teria conduzido seu
carro em estado de embnaguez, vindo a colidir na traseira
do carro em que estavam as vitimas, fazendo com que o
veiculo perdesse o controle e capotasse.

Tem-se, dai, a presenca de indicios de dolo eventual do
homicidio, com a demonstracao de justa causa para a
prontncia.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estd
sedimentada no sentido de que compete ao Tribunal do Juri, juiz
natural da causa, solucionar a controvérsia se o réu atuou com
culpa consciente ou dolo eventual, fazendo incidir a Sumula n.
83/ST]J.

4. Ademais, cabe registrar que ndo ha a aventada
mcompatzbzlzdade [6gico- juridica entre a forma tentada do
homicidio e o dolo eventual, nos delitos de transito.

5. Ao se prolatar a decisdo de pronuncia, as qualificadoras
somente podem ser afastadas quando se revelarem
manifestamente improcedentes, o que ndo é o caso dos autos.

6. Assim, para desconstituir o entendimento firmado pelo
Tribunal de origem e decidir pela despronuncia do
recorrente, desclassificacao do delito ou mesmo para
decotar a qualificadora, conforme pleiteado pela defesa,
seria necessdrio o revolvimento do conjunto fatico-
probatorio, o que é vedado pela ja mencionada Sumula n.
7/S8T].

7. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 1.940.835/SP, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 14/4/2025, DJEN de
24/4/2025; grifos acrescidos.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
HOMICIDIO NA DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR. DOLO
EVENTUAL. PRONUNCIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrdtica que
ndo conheceu do habeas corpus impetrado em favor de acusado
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pronunciado para julgamento pelo Tribunal do juri por homicidio
com dolo eventual e outros crimes de trdnsito.

2. A defesa alegou constrangimento ilegal, sustentando a
auséncia de provas suficientes para a configuragdo de dolo
eventual, requerendo a desclassificagdo para homicidio culposo
ou, subszdzanamente para outros crimes previstos no Codigo de
Transito Brasileiro.

II. Questdo em discussdo

3. A questdo em discussdo consiste em saber se o habeas corpus
pode ser utilizado como substitutivo de recurso proprio,
especialmente quando jd interposto recurso especial com o mesmo
pedido e causa de pedir.

4. Outra questdo é se ha ilegalidade flagrante que justifique a
concessdo da ordem de oficio, considerando a decisdio de
pronuncia e os indicios de dolo eventual consistentes na_diregdo
de veiculo automotor sob efeito de dalcool, em velocidade
excessiva, desrespeztando 0os semdforos, posszvelmente em
situacdo de "racha", conforme demostrado em video e pelas
demais provas acostadas aos autos.

III. Razoes de decidir

5. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo de
recurso proprio, sob pena de subversdo do sistema recursal.

6. Nado ha ilegalidade flagrante que justifique a concessao
da ordem de habeas corpus, uma vez que o0s indicios
apontam para a possibilidade de dolo eventual, justificando
a submissdo do caso ao Tribunal do Juri.

7. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica esta
sedimentada no sentido de que compete ao Tribunal do Juri,
juiz natural da causa, solucionar a controvérsia se o réu
atuou com culpa consciente ou dolo eventual.

IV. Dispositivo e tese

8. Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento: "1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado
como substitutivo de recurso proprio, sob pena de subversdo do
sistema recursal. 2. A decisdo de pronuncia baseada em indicios
suﬁcientes de dolo eventual deve ser submetida ao Tribunal do
Juri".

Dzsposztzvos relevantes citados: Codigo Penal, art. 121, caput;

Cddigo de Transito Brasileiro, arts. 306 e 308]urzsprudencza
relevante citada: ST], AgRg no HC 946.588/SC, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 23.10.2024; ST],
AgRg no HC 921. 673/GO, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, Qumta
Turma, julgado em 16.09.2024.

(AgRg no HC n. 951.784/MS, relator Ministro Otavio de Almeida
Toledo (Desembargador Convocado do TJSP), Sexta Turma,
Jjulgado em 24/6/2025, DJEN de 30/6/2025.)

Nao tendo sido designado julgamento colegiado, o pedido de
sustentacao oral fica sem objeto.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.

Documento eletrénico VDA57445843 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 08/06/2026 13:40:34
Codigo de Controle do Documento: 3547d17f-273f-47b4-a875-075c37189ee2



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no RHC 221.344 | PE

Numero Registro: 2025/0304807-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00010592720018171590 00211444520238179000 10592720018171590 211444520238179000

Sesséo Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : ANTONIO MIGUEL DE CARVALHO FILHO
ADVOGADOS : WERYD LUIZ SIMOES DA SILVA - PE043967

JOBSON RENNAN RODRIGO LIMA DA ROCHA - PE043124
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANTONIO MIGUEL DE CARVALHO FILHO
ADVOGADOS : WERYD LUIZ SIMOES DA SILVA - PE043967

JOBSON RENNAN RODRIGO LIMA DA ROCHA - PE043124
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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