SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2227507 - SP (2025/0304413-0)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
RECORRENTE : MF

ADVOGADO : GINO AUGUSTO CORBUCCI - SP166532
RECORRIDO : BBS

ADVOGADOS : BRUNO HENRIQUE GONCALVES - SP131351

GLAUCIO HENRIQUE TADEU CAPELLO - SP206793

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. LITIGANCIA ABUSIVA, INDICIOS.
INDEFERIMENTO DE PETICAO INICIAL. AUSENCIA DE
DOCUMENTOS. TEMA N. 1.198/STJ. SUMULAS N. 83 E 518/STJ E 282
/STF.

1. A decisdo do Tribunal de origem estd alinhada ao entendimento do STJ
firmado no Tema repetitivo n. 1.198, que permite ao juiz exigir documentos em
casos de indicios de litigancia abusiva. Assim, aplica-se ao caso a Simula n. 83
do STJ.

2. A auséncia de enfrentamento pelo Tribunal de origem da questdo objeto da
controvérsia impede o acesso a instancia especial e o conhecimento do recurso
especial, nos termos da Sumula n. 282 do STF.

3. E incabivel a pretensao de que o Superior Tribunal de Justi¢a delibere sobre a
suposta violagdo de dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacdo da
competéncia atribuida ao Supremo Tribunal Federal.

4. O recurso especial nao ¢ a via adequada para apreciar ofensa a enunciado de
sumula, que nao se insere no conceito de lei federal previsto no art. 105, 111,
"a", da Constltulgao Federal (Sumula n. 518 do STJ).

Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
04/11/2025 a 10/11/2025, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 11 de novembro de 2025.
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Ministro Humberto Martins
Relator
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1. A decisdo do Tribunal de origem estd alinhada ao entendimento do STJ
firmado no Tema repetitivo n. 1.198, que permite ao juiz exigir documentos em
casos de indicios de litigancia abusiva. Assim, aplica-se ao caso a Simula n. 83
do STJ.

2. A auséncia de enfrentamento pelo Tribunal de origem da questdo objeto da
controvérsia impede o acesso a instancia especial e o conhecimento do recurso
especial, nos termos da Sumula n. 282 do STF.

3. E incabivel a pretensao de que o Superior Tribunal de Justi¢a delibere sobre a
suposta violagdo de dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacdo da
competéncia atribuida ao Supremo Tribunal Federal.

4. O recurso especial nao ¢ a via adequada para apreciar ofensa a enunciado de
sumula, que nao se insere no conceito de lei federal previsto no art. 105, 111,
"a", da Constltulgao Federal (Sumula n. 518 do STJ).

Recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de recurso especial interposto por M. F., com fundamento no artigo

nyn n.n

105, inciso III, alineas "a" e "c", da Constitui¢ao Federal, contra acordio do TRIBUNAL
DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO assim ementado (fl. 291):

LITIGANCIA PREDATORIA. DETERMINACAO DE
PROVIDENCIA ESPECIFICA PELO JUIZO. DESCUM-
PRIMENTO. SENTENCA DE INDEFERIMENTO DA
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PETICAO INICIAL. RECURSO DO AUTOR. DESACO-
LHIMENTO. Descumprimento de determinag¢do de juntada
de extratos bancarios correspondentes a época na qual teria
ocorrido o depodsito do valor do empréstimo cuja contrata-
¢ao foi negada. Sentenga de acordo com recomendagdes do
NUMOPEDE e do CNJ e precedentes desta Corte. Recurso
desprovido. Condena-se, ademais, o autor a pagar custas e
despesas processuais ¢ honorarios ao advogado do réu que,
citado, apresentou resposta ao recurso.

Sem embargos de declaracgao.

A parte recorrente alega que o acordao estadual contrariou as disposi¢des
contidas nos artigos 6° ¢ 14 do CDC, art. 319 do CPC E art. 5° da CF, bem como a Simula
479 do STJ.

Apresentadas as contrarrazdes (fls. 310-314), sobreveio o juizo de
admissibilidade positivo da instancia de origem (fls. 315-316).

E, no essencial, o relatorio.
VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

A controvérsia cinge-se a obrigatoriedade da parte autora de apresentar
documentos, sob pena de indeferimento liminar e extingdo do processo sem resolucao do
mérito.

O Juizo de primeira instadncia exigiu da parte autora a apresentacdo de
extratos bancarios. No entanto, essa exigéncia ndo foi cumprida e, em consequéncia, a
peticdo inicial foi indeferida e o processo extinto sem resolu¢do do mérito.

O Tribunal de origem concluiu que, ao ndo juntar a referida documentagao, a
parte deixou de cumprir a determinagdo judicial, sendo caso de indeferimento da peti¢dao
inicial, ante a auséncia de pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo,
nos termos do art. 485, 1 ¢ IV, do CPC.

Do Art. 319 do CPC

O recorrente aduz que houve violagao do art. 319 do CPC, visto que tal
dispositivo legal ndo exige a juntada de extratos bancarios para que a peti¢ao inicial seja
deferida

Ressalte-se que o atual entendimento desta Corte firmado no julgamento do
Tema repetitivo n. 1.198 € no sentido de que, "constatados indicios de litigincia abusiva, o

juiz pode exigir, de modo fundamentado e com observancia a razoabilidade do caso
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concreto, a emenda da petigdo inicial a fim de demonstrar o interesse de agir e a
autenticidade da postulacdo, respeitadas as regras de distribuicdo do 6nus da prova" (
REsp n. 2.021.665/MS, relator Ministro Moura Ribeiro, Corte Especial, julgado em
13/3/2025, pendente de publicacdo).

No caso, o Tribunal a quo concluiu que a parte recorrente atuou em litigancia
abusiva, diante da grande quantidade de processos do mesmo patrono contra institui¢oes
financeiras e tratando da mesma questdo de direito, sem a particularizagdo do caso
concreto. Considerou que a documentagdo exigida pelo Juizo de primeiro grau era de facil
cumprimento pela parte recorrente, de modo que, ao deixar de junta-la aos autos, o
indeferimento da petigdo inicial era medida que se impunha.

Neste contexto, conclui-se que o entendimento do Tribunal de origem estad de
acordo com o jurisprudéncia pacificada do STJ, o que atrai a aplicacdo da Sumula n. 83
desta Corte.

Do arts. 6° ¢ 14 do CDC

A questdo infraconstitucional relativa a violacdo dos artigos acima nao foi
objeto de debate no acérdao recorrido; nem mesmo foram opostos embargos de declaragao
para provocar o colegiado a manifestar-se a respeito do tema. Caso, pois, de aplicacdo da
Stimula n. 282 do STF.

Do Art. 5° da CF

E incabivel a pretensdo de que o Superior Tribunal de Justica delibere sobre
suposta violagdo de dispositivos constitucionais, sob pena de usurpacdo da competéncia
atribuida ao Supremo Tribunal Federal.

A propdsito, cito o precedente:

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DE
DISPOSITIVOS DA CF. ANALISE. COMPETENCIA DO
STF. ACAO INDENIZATORIA POR DANOS MORAIS.
NEGATIVA DE COBERTURA PELO PLANO DE SAUDE.
CONFIGURACAO. SUMULA N. 284/STF. REEXAME DO
CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 7/STJ.

1. Nao comporta conhecimento o recurso especial quanto a
alegacdo de malferimento do o art. 5°, X e XII, da
Constituicdo Federal, por ser a via inadequada a alegagdo de
afronta a seus artigos e preceitos, sob pena de usurpagao de
competéncia atribuida exclusivamente a Suprema Corte

2. Reitera-se que rever o entendimento firmado pelo Tribunal
de origem, a fim de concluir pela ocorréncia ou ndo de danos
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\

morais devido a negativacdo do nome do recorrente,
demandaria o reexame de todo o contexto fatico-probatorio
dos autos, o que ¢ defeso a esta Corte ante o 6bice da Sumula
n. 7 do STJ.

(Agint no AREsp n. 2.845.441/CE, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 12/8/2025,
DJEN 15/8/2025)

Da Sumula n. 479 do STJ

O recurso especial ndo ¢ a via adequada para apreciar ofensa a enunciado de
sumula, que ndo se insere no conceito de lei federal previsto no art. 105, III, "a", da
Constituicao Federal (Sumula n. 518 do STJ).

Ante o exposto, ndo conheco do recurso especial.

Deixo de majorar os honorarios recursais nos termos do § 11 do art. 85 do
CPC, em razao da inexisténcia de prévia fixagdo na origem.

E como penso. E como voto.
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ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - CONTRATOS DE CONSUMO - BANCARIOS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 04/11/2025
a 10/11/2025, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e Nancy
Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
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Brasilia, 10 de novembro de 2025
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