SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3018991 - CE
(2025/0302647-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : JOSE WILAME SILVA ALMEIDA

AGRAVANTE : MARCOS VITOR DE DEUS FERREIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO CEARA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO _INTERNO.
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE RECURSAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA 182/ST]. AGRAVO
INTERNO NAO CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo interno contra decisdao monocratica que conheceu
do agravo para nao conhecer do recurso especial, em razao da
incidéncia da Sumula n. 7/ST]. 2. Fato relevante. Os agravantes
sustentam a inaplicabilidade do enunciado sumular, apontam
deficiéncia da fundamentacao na valoracao de trés circunstancias
judiciais desfavoraveis e alegam possivel ocorréncia de bis in
idem. 3. As manifestacoes. Contraminuta apresentada. Parecer do
Ministério Publico Federal pelo ndao conhecimento do agravo.

II. Questao em discussao

4. A questdao em discussao consiste em saber se o agravo
interno impugnou especificamente os fundamentos da decisao
agravada, a luz do art. 1.021, § 19, do Cddigo de Processo Civil e
da Sumula 182/ST], ou se se limitou a repeticao das razoes de
mérito do recurso especial.

IT1. Razoes de decidir

5. A simples repeticdo das razdes de mérito do recurso
especial ndo supre a exigéncia de impugnacdo concreta e
pormenorizada, como impde o principio da dialeticidade recursal.
6. Constatada a auséncia de impugnacdo especifica aos
fundamentos da decisao agravada, incidem o art. 1.021, § 19, do
CPC e a Sumula 182/ST], que inviabilizam o conhecimento do
agravo interno. 7. A deficiencia de fundamentacao do agravo
interno atrai a aplicacao do entendimento consolidado, sendo
invidvel o processamento do recurso.

IV. Dispositivo e tese

6. Resultado do Julgamento: Agravo interno nao conhecido.

Tese de julgamento:

1. O agravo interno deve impugnar especificamente o0s
fundamentos da decisao agravada, sob pena de nao conhecimento,
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conforme art. 1.021, § 12, do CPC e Sumula 182/ST]. 2. A repeticao
das razoes do recurso especial nao atende ao principio da
dialeticidade recursal.

Dispositivos relevantes citados:

CPC, art. 1.021, § 1%, CPC, art. 932, III; Sumula 182/ST]J;
Sumula 7/ST]

Jurisprudéncia relevante citada:

ST], AgInt no AREsp 2.685.260/SP, Terceira Turma, j.
28/10/2024, DJe 4/11/2024; STJ, AgInt nos EAREsp 2.365.550/MG,
Segunda Secao, j. 15/10/2024, DJe 21/10/2024

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, nao conhecer
do agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
[lan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3018991 - CE
(2025/0302647-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : JOSE WILAME SILVA ALMEIDA

AGRAVANTE : MARCOS VITOR DE DEUS FERREIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO CEARA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO INTERNO.
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE RECURSAL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA 182/ST]. AGRAVO
INTERNO NAO CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que conheceu
do agravo para nao conhecer do recurso especial, em razao da
incidéncia da Stmula n. 7/ST]. 2. Fato relevante. Os agravantes
sustentam a inaplicabilidade do enunciado sumular, apontam
deficiéncia da fundamentacao na valoracao de trés circunstancias
judiciais desfavoraveis e alegam possivel ocorréncia de bis in
idem. 3. As manifestagoes. Contraminuta apresentada. Parecer do
Ministério Publico Federal pelo ndao conhecimento do agravo.

II. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em saber se o agravo
interno impugnou especificamente os fundamentos da decisao
agravada, a luz do art. 1.021, § 12, do Cdédigo de Processo Civil e
da Sumula 182/STJ], ou se se limitou a repeticdo das razoes de
mérito do recurso especial.

IT1I. Razoes de decidir

5. A simples repeticao das razoes de mérito do recurso
especial nao supre a exigéncia de impugnacao concreta e
pormenorizada, como impoe o principio da dialeticidade recursal.
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6. Constatada a auséncia de impugnacao especifica aos
fundamentos da decisao agravada, incidem o art. 1.021, § 12, do
CPC e a Sumula 182/ST], que inviabilizam o conhecimento do
agravo interno. 7. A deficiéncia de fundamentacao do agravo
interno atrai a aplicacao do entendimento consolidado, sendo
inviavel o processamento do recurso.

IV. Dispositivo e tese
6. Resultado do Julgamento: Agravo interno nao conhecido.
Tese de julgamento:

1. O agravo interno deve impugnar especificamente os
fundamentos da decisao agravada, sob pena de nao conhecimento,
conforme art. 1.021, § 12, do CPC e Sumula 182/ST]. 2. A repeticao
das razoes do recurso especial nao atende ao principio da
dialeticidade recursal.

Dispositivos relevantes citados:

CPC, art. 1.021, § 1%, CPC, art. 932, III; Simula 182/ST]J;
Sumula 7/ST]

Jurisprudéncia relevante citada:

ST], AgInt no AREsp 2.685.260/SP, Terceira Turma, j.
28/10/2024, DJe 4/11/2024; STJ], Agint nos EAREsp 2.365.550/MG,
Segunda Secao, j. 15/10/2024, DJe 21/10/2024

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por JOSE WILAME SILVA
ALMEIDA e MARCOS VITOR DE DEUS FERREIRA contra decisao
monocratica que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso
especial, em razao da incidéncia da Samula n. 7/ST].

Nas razoes do presente agravo interno (fls. 716-727), os agravantes
sustentam a inaplicabilidade do enunciado sumular, insistem em apontar a
deficiéncia da fundamentacdao da decisao que reconheceu trés
circunstancias judiciais desfavoraveis, bem como alegam a possibilidade
de estar configurado bis in idem entre si, pois consideradas desfavoraveis
com base em fundamentagao equivalente.

Contraminuta apresentada (fls. 733-737).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo nao conhecimento
do agravo (fls. 743-744).

E o relatério.
VOTO

Analisando a decisao agravada, verifica-se que ficou exposto
claramente que a valoracao negativa da culpabilidade, das circunstancias e
consequéncias do crime ocorrida na decisao condenatdria encontra respaldo
na jurisprudéncia desta Corte Superior.
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Ocorre que o agravante busca agora reformar a decisao agravada
valendo-se dos mesmos fundamentos apresentados no recurso especial,
insistindo na tese da valoragdo indevida das circunstancias judiciais e na
ocorréncia de bis in idem.

E pacifico o entendimento que a simples repeticdo das razoes de
meérito do recurso especial ndo supre a exigéncia de impugnacgao concreta e
pormenorizada, como exige o principio da dialeticidade recursal. A
proposito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADMISSIBILIDADE. DECISAQ AGRAVADA. IMPUGNACAO.
AUSENCIA ART. 932, III, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

1. A auséncia de impugnacao de fundamentos autonomos nao
acarreta o nao conhecimento do recurso, mas, tao somente, a
preclusao do tema, o que nao se aplica na hipdtese de decisdao com
fundamento Unico ou com capitulos que dependam um do outro.
Precedente da Corte Especial.

2. No caso, constatada a auséncia de impugnacao
especifica, incide o disposto no art. 1.021, § 12, do Cadigo de
Processo Civil e no entendimento ]urlsprudenmal do
Superior Tribunal de Justica, reproduzido na redacao da
Sumula n? 182/ST].

3. A decisdo monocratica do relator nao viola o principio da

colegialidade, tendo em vista a possibilidade de submissao do
julgado ao exame do 6rgao colegiado mediante a interposicao de
agravo interno.

4. Agravo interno nao conhecido.

(AgInt no AREsp n. 2.685.260/SP, relator Ministro Ricardo Villas
Bboas Cueva, Terceira Turma, julgado em 28/10/2024, DJe de
4/11/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PARADIGMA. INEXISTENCIA. IMPUGNACAO ESPECIFICA DO
FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. AUSENCIA. RECURSO
MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL. APLICACAO DE MULTA.

1. Agravo interno que desafia decisao da Presidéncia do ST] que
indeferiu liminarmente os embargos de divergéncia por auséncia
de indicacédo de acordaos paradigmas.

2. O desrespeito a regra técnica de fundamentagao vinculada de
conhecimento do recurso de embargos de divergéncia evidencia
vicio substancial, cujo carater protelatério atrai sangao processual.

Precedente.

3. Alegacéo de existéncia de "dezenas de julgados paradigmas”
sem compromisso com a verdade.

4. E inepta a peticao de agravo interno que nao impugna,
especificamente, o fundamento da decisao agravada, a teor
do disposto na Sumula 182/ST], a reforcar sanc¢ao processual.

5. Agravo interno nao conhecido, com aplicagao de multa.

(AgInt nos EAREsp n. 2.365.550/MG, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Segunda Secao, julgado em 15/10/2024, DJe de
21/10/2024.)

A deficiéncia da fundamentacdao atrai a incidéncia da Sumula n.
182 desta Corte Superior de Justica, que dispde: "E inviavel o agravo do
art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisao agravada" (grifos acrescidos).

Ante o exposto, nao conheco do agravo regimental.
E o voto.

Documento eletrénico VDA60740218 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 08/10/2026 16:13:06
Codigo de Controle do Documento: 4132c9b1-f3b8-47f0-82fb-4b51ba54dea9



Ndmeros Origem: 00262600620228060001 00421663620228060001 00439721420198060001
02259545320228060001 026001182022 0261182022 06206299820238060000
082022000928332 2259545320228060001 26001182022 261182022
262600620228060001 26260062022806000100421663620228060001
421663620228060001 439721420198060001 6206299820238060000
80038021920238060001 82022000928332

EM MESA JULGADO: 06/10/2026

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOLSKI

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : JOSE WILAME SILVA ALMEIDA
AGRAVANTE : MARCOS VITOR DE DEUS FERREIRA )
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO CEARA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes previstos na Lei da Organizagdo Criminosa - Promogao,
constitui¢do, financiamento ou integracdo de Organiza¢do Criminosa

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOSE WILAME SILVA ALMEIDA

AGRAVANTE . MARCOS VITOR’DE DEUS FERREIRA ;

ADVOGADO : DEFENSORIA E’UBLICA DO ESTADO DO CEARA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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