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RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE . TIAGO SILVA CARVALHO
ADVOGADO : MAXIMILIAN PACA PEDROZO - RJ166590
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE
AGRAVADO ! JANEIRO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS . EXECUCAO
PENAL. . REGIME  SEMIABERTO . HARMONIZADO.
COMPETENCIA DO JUIZO DE EXECUCAO. INEXISTENCIA
DE REFORMATIO IN PEJUS INDIRETA. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que negou provimento a
recurso ordinario em habeas corpus, no qual se buscava cassar ato do Juizo
da Vara de Execucoes Penais da Capital do Rio de Janeiro que determinou o
cumprimento de pena em regime semiaberto em estabelecimento prisional.
2. Fato relevante. Condenacao em regime inicial semiaberto proferida por
juizo do Estado do Parand, com concessao de regime semiaberto
armonizado com monitoracao eletronica e recolhimento domiciliar noturno
e aos finais de semana, como medida excepcional fundada na auséncia de
vagas em estabelecimento adequado, nos termos da Instrucao Normativa n®
44/2021 do tribunal local. Execucao declinada ao Estado do Rio de Janeiro,
onde ha disponibilidade de vagas em unidades compativeis com o regime
semiaberto, tendo o Juizo da execugdo determinado a apresentagdo do
apenado para inicio do cumprimento em estabelecimento prisional, com
adverténcia de regressao em caso de inércia.
3. As decisOes anteriores. Habeas corpus denegado pelo tribunal estadual,
com fundamento na motivacao do ato da Vara de Execucoes Penais e na
observancia do art. 277 do Cdédigo de Normas da Corregedoria local.
Parecer ministerial federal pelo desprovimento do recurso ordinario em
habeas corpus, ao argumento do carater excepcional e temporario da
harmonizacao e da competéncia do Juizo da execucgdo para ajustar a forma
de cumprimento diante da disponibilidade de vagas. Decisao agravada que
manteve o acérdao recorrido pelos seus fundamentos.
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II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se: (i) o Juizo da execugéao, na
qualidade de juizo deprecado, pode determinar o cumprimento da pena em
estabelecimento prisional compativel com o regime semiaberto diante da
disponibilidade de vagas, ajustando a execucdo as condigOes locais; (ii) a
substituicao do regime semiaberto harmonizado por cumprimento em
unidade prisional configura reformatio in pejus indireta; e (iii)) o agravo
regimental trouxe argumentos novos aptos a infirmar os fundamentos da
decisao agravada.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. O agravo regimental nao apresenta argumentos novos capazes de
modificar o entendimento anteriormente firmado, limitando-se a reiterar
fundamentos ja expostos no recurso ordinario em habeas corpus.

5. A harmonizacao do regime semiaberto com monitoragdo eletronica,
concedida no Estado de origem, tem carater excepcional e temporario,
fundada exclusivamente na auséncia de vagas em estabelecimento
adequado; cessada a causa no Estado do cumprimento, nao subsiste o
motivo da medida alternativa.

6. O Juizo da execucao detém competéncia para decidir sobre incidentes da
execucao e ajustar a forma de cumprimento da pena a estrutura disponivel,
nos termos da Lei de Execucao Penal, art. 66, III, inexistindo usurpacgao de
competéncia.

7. O ajuste determinado pelo Juizo da execugdo apenas restabelece o
cumprimento do regime fixado no titulo condenatério (semiaberto), nao
configurando agravamento da situacao do apenado nem reformatio in pejus
indireta.

8. Nao se verifica violacao aos principios da legalidade, do devido processo
legal ou da individualizagao da pena, estando o ato devidamente motivado e
em consonancia com as normas locais aplicaveis (art. 277 do Coddigo de
Normas da Corregedoria).

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

Dispositivos relevantes citados:

LEP, art. 66, III; Cdodigo de Normas da CG]J/R], art. 277; IN n? 44/2021 do
Tribunal de Justlga do Parana

Jurisprudéncia relevante citada:

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que negou provimento a
recurso ordinario em habeas corpus, no qual se buscava cassar ato do Juizo
da Vara de Execucoes Penais da Capital do Rio de Janeiro que determinou o
cumprimento de pena em regime semiaberto em estabelecimento prisional.

2. Fato relevante. Condenacao em regime inicial semiaberto proferida por
juizo do Estado do Parand, com concessao de regime semiaberto
harmonizado com monitoracao eletronica e recolhimento domiciliar noturno
e aos finais de semana, como medida excepcional fundada na auséncia de
vagas em estabelecimento adequado, nos termos da Instrucao Normativa n®
44/2021 do tribunal local. Execucao declinada ao Estado do Rio de Janeiro,
onde ha disponibilidade de vagas em unidades compativeis com o regime
semiaberto, tendo o Juizo da execugdao determinado a apresentagao do
apenado para inicio do cumprimento em estabelecimento prisional, com
adverténcia de regressao em caso de inércia.

3. As decisOes anteriores. Habeas corpus denegado pelo tribunal estadual,
com fundamento na motivagcao do ato da Vara de Execucoes Penais e na
observancia do art. 277 do Cédigo de Normas da Corregedoria local.
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Parecer ministerial federal pelo desprovimento do recurso ordindrio em
habeas corpus, ao argumento do carater excepcional e temporario da
harmonizacao e da competéncia do Juizo da execucgao para ajustar a forma
de cumprimento diante da disponibilidade de vagas. Decisao agravada que
manteve o acordao recorrido pelos seus fundamentos.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber se: (i) o Juizo da execugao, na
qualidade de juizo deprecado, pode determinar o cumprimento da pena em
estabelecimento prisional compativel com o regime semiaberto diante da
disponibilidade de vagas, ajustando a execucao as condigoes locais; (ii) a
substituicao do regime semiaberto harmonizado por cumprimento em
unidade prisional configura reformatio in pejus indireta; e (iii) o agravo
regimental trouxe argumentos novos aptos a infirmar os fundamentos da
decisao agravada.

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. O agravo regimental nao apresenta argumentos novos capazes de
modificar o entendimento anteriormente firmado, limitando-se a reiterar
fundamentos ja expostos no recurso ordinario em habeas corpus.

5. A harmonizacao do regime semiaberto com monitoragdao eletronica,
concedida no Estado de origem, tem carater excepcional e temporario,
fundada exclusivamente na auséncia de vagas em estabelecimento
adequado; cessada a causa no Estado do cumprimento, nao subsiste o
motivo da medida alternativa.

6. O Juizo da execucgao detém competéncia para decidir sobre incidentes da
execucgao e ajustar a forma de cumprimento da pena a estrutura disponivel,
nos termos da Lei de Execucao Penal, art. 66, III, inexistindo usurpacgao de
competéncia.

7. O ajuste determinado pelo Juizo da execucao apenas restabelece o
cumprimento do regime fixado no titulo condenatério (semiaberto), nao
configurando agravamento da situacao do apenado nem reformatio in pejus
indireta.

8. Nao se verifica violagao aos principios da legalidade, do devido processo
legal ou da individualizacao da pena, estando o ato devidamente motivado e
em consonancia com as normas locais aplicaveis (art. 277 do Coédigo de
Normas da Corregedoria).

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A harmonizacao do regime semiaberto com monitoracao eletronica é
medida excepcional e temporaria, vinculada a inexisténcia de vagas,
podendo ser revista quando cessada a causa que a justificou. 2. O Juizo da
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execucao decide sobre incidentes e ajusta a forma de cumprimento da pena
conforme a estrutura disponivel, sem que isso implique reformatio in pejus
quando restabelece o regime fixado no titulo condenatoério. 3. O agravo
regimental deve apresentar argumentos novos aptos a alterar o
entendimento firmado, sob pena de manutencao da decisao agravada.

Dispositivos relevantes citados:

LEP, art. 66, III; Cdodigo de Normas da CG]J/R], art. 277; IN n¢ 44/2021 do
Tribunal de Justica do Parana

Jurisprudéncia relevante citada:

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por TIAGO SILVA
CARVALHO contra decisao de fls. 182-185, em que neguei provimento ao
Recurso Ordinario em Habeas Corpus.

O agravante foi condenado pelo Juizo da Vara Criminal da Comarca
de Telémaco Borba/PR a pena de 1 (um) ano, 1 (um) més e 3 (tres) dias de
detencao, em regime inicial semiaberto. Diante da notdria auséncia de vagas
em estabelecimento penal adequado ao regime semiaberto naquela
comarca, o Juizo da condenacao concedeu-lhe, em decisdo de 14 de janeiro
de 2025, o cumprimento da pena em regime semiaberto harmonizado com
tornozeleira eletronica, com recolhimento domiciliar noturno e aos finais de
semana, nos termos da Instrucao Normativa n? 44/2021 do Tribunal de
Justica do Parana (fls. 200-203).

Como o agravante possui residéncia fixa em Itaguai/R], a_execugao
foi declinada ao Juizo da Vara de Execugoes Penais da Comarca da Capital
do Rio de Janeiro, para acompanhamento e fiscalizacdo do cumprimento da
pena. Ao receber os autos, aquele Juizo, em decisdao de 12 de abril de 2025,
indeferiu a diligéncia requerlda pela defesa e determinou a intimagao
pessoal do agravante para comparecer a Vara de Execucgodes Penais e dar
inicio ao cumprimento da pena no regime semiaberto em estabelecimento
prisional, no prazo de 15 (quinze) dias, sob a adverténcia de que a inércia
ensejaria a regressao do regime prlslonal para o fechado, com a
consequente expedicao de mandado de prisao (fls. 204-205).

Diante disso, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal
de Justica do Estado do Rio de Janeiro, sustentando a incompeténcia do
Juizo deprecado para alterar as condigées de cumprimento da pena fixadas
pelo Juizo da condenac&do, bem como a ocorréncia de reformatio in pejus
indireta. A Oitava Camara Criminal daquela Corte conheceu do writ e
denegou a ordem, ao fundamento de que a decisao da Vara de Execucgoes
Penais do Rio de Janeiro estava devidamente motivada e em estrita
observancia ao art. 277 do Cdédigo de Normas da Corregedoria Geral de
Justica do Estado do Rio de Janeiro, ndao se evidenciando flagrante
ilegalidade sanavel pela via estreita do habeas corpus, devendo eventual
Zgrggl)lndamento do mérito ser buscado por meio de recurso proprio (fls.

Contra esse acorddo, a defesa interpds recurso ordinario em
habeas corpus, ao qual o Ministério Publico Federal opinou pelo
desprovimento, por entender que a harmonizacao do regime semiaberto
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deferida pelo Juizo do Parand constituiu medida excepcional e temporaria,
justificada exclusivamente pela auséncia de vagas naquele Estado, e que,
com a transferéncia da execugdao para o Rio de Janeiro, onde hé
disponibilidade de vagas em unidades compativeis com o regime semiaberto,
cessou o motivo que ensejara a medida alternativa, nao havendo falar em
usurpacao de competéncia ou em reformatio in pejus (fls. 175-179).

Nesse contexto, neguei provimento ao recurso ordindrio, por
entender que o acordao recorrido, ao confirmar a decisdo do Juizo da Vara
de Execucoes Penais da Capital, fundamentou-se em elementos concretos e
objetivos da execucgao penal, mantendo-se a decisao pelos fundamentos ali
expostos (fls. 182-185).

Sobreveio, entao, o presente agravo regimental (fls. 190-198), em
que a defesa sustenta, em sintese, que: a) o Juizo da Vara de Execucgoes
Penais do Rio de Janeiro seria absolutamente incompetente para alterar o
mérito da execucao penal, cabendo-lhe, na qualidade de juizo deprecado,
apenas a fiscalizacdao do cumprimento da pena nos termos fixados pelo Juizo
da condenacao; b) a decisao agravada teria se omitido quanto a esse ponto
central da controvérsia, limitando-se a analisar a existéncia de vagas no
sistema prisional fluminense; c) a substituicao do regime harmonizado pelo
recolhimento em unidade prisional configuraria reformatio in pejus indireta,
por ter sido imposta de oficio, sem recurso do Ministério Publico e sem fato
novo que a justificasse; e d) haveria risco iminente a liberdade do agravante,
ante a manifestacdo do Ministério Publico do Estado do Rio de Janeiro
requerendo a expedicao de mandado de prisao (fls. 206-207).

Requer a concessdao de liminar para suspender a eficdcia da
decisao do Juizo da Vara de ExecucoOes Penais da Comarca da Capital do Rio
de Janeiro e, ao final, o provimento do agravo regimental, para cassar
aquele ato e restabelecer as condicoes de cumprimento da pena
originalmente fixadas pelo Juizo da Comarca de Telémaco Borba/PR.

E o relatoério.

VOTO

Inicialmente, conheco do agravo por ser tempestivo e adequado.

Com efeito, o agravo regimental deve trazer novos argumentos
capazes de alterar o entendimento firmado anteriormente, sob pena de ser
mantida a decisdo combatida por seus préprios fundamentos. Contudo, na
hipotese vertente, a defesa limita-se a reiterar, com maior desenvolvimento,
os fundamentos ja suscitados no recurso ordindrio em habeas corpus, sem
apresentar elementos novos hdbeis a infirmar a decisao agravada.

Nesse contexto, mantenho o decisum por seus proprios e exatos
fundamentos:

"Como se vé, o Tribunal de origem, ao confirmar a decisdo do
Juizo da Vara de Execug¢bes Penais da Capital, fundamentou-se em
elementos concretos e objetivos da execug¢do penal, ndo se
limitando a meras consideragoes formais.

Segundo o Ministério Publico (fls. 32-35), a fixacdo do regime
semiaberto harmonizado com monitoragdo eletronica, deferida
pelo Juizo do Estado do Parand, teve cardter excepcional e
temporario, justificada exclusivamente pela auséncia de vagas em
estabelecimentos adequados naquele Estado.
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No entanto, nos termos do acorddo impugnado, no dmbito do
Estado do Rio de Janeiro, ha disponibilidade de vagas em unidades
compativeis com o regime semiaberto, razdo pela qual ndo
subsiste o motivo que ensejou a adogdo dd medida excepcional.

Assim, na verdade, a decisdo recorrida limitou-se a adequar o
cumprimento da pena a realidade do sistema prisional local, ndo
havendo falar em agravamento das condigbes impostas nem em
reformatio in pejus.

Desse modo, ndo se verifica qualquer violagdo ao principio da
legalidade, tampouco afronta ao devido processo legal ou a
individualiza¢do da pena. A decisdo do Juizo da VEP/R], longe de
agravar a situacdo do apenado, apenas garantiu a efetividade da
execucdo penal no regime fixado na sentenga condenatoria,
observando a legislagao vigente e os parametros da polztzca
carcerdria estadual." (fl. 184)

Nao assiste razao ao agravante quanto a alegada incompeténcia do
Juizo deprecado para determinar o cumprimento da pena nos termos fixados
na sentenca. Conforme ja assentado na decisdo agravada, a denominada
harmonizagdo do regime semiaberto, deferida pelo Juizo da Comarca de
Telémaco Borba/PR, foi medida excepcmnal e de carater temporario,
destinada exclusivamente a suprir a auséncia de vagas em estabelecimento
penal adequado naquele Estado, tal como reconhecido pelo préprio
Ministério Publico Federal em seu parecer, ao registrar que a harmonizacao
do regime semiaberto com monitoracédo eletronica e recolhimento domiciliar
foi medida excepcional e de carater temporario, adotada pelo Juizo do
Parana exclusivamente em razdao da inexisténcia de vagas em
estabelecimento prisional adequado naquela comarca (fl. 177).

Com a transferéncia da execucao para o Estado do Rio de Janeiro,
onde héa disponibilidade de vagas em unidades prisionais compativeis com o
regime semiaberto, cessou o motivo que justificara a medida alternativa, de
modo que a de01sao do Juizo da Vara de Execugdes Penais da Capital nao
importou usurpac¢do de competéncia, mas exercicio regular das atribuicoes
do Juizo da execugéo, a quem compete, nos termos do art. 66, inciso III, da
Lei de Execucdo Penal, decidir sobre os incidentes da execugao, inclusive
quanto a forma de cumprimento da pena de acordo com a estrutura
disponivel, exatamente como pontuado no parecer ministerial (fl. 178).

Também nao prospera a alegacao de reformatio in pejus indireta. A
determinacdo de cumprimento da pena em regime semiaberto, em
estabelecimento prisional compativel, ndao representa agravamento da
condenagao, mas o restabelecimento da forma de cumprimento prevista no
proprio titulo executivo judicial, uma vez que, como bem observado pelo
Ministério Publico Federal, o que se determinou foi o cumprimento da pena
nos exatos termos do titulo executivo judicial, ou seja, o regime semiaberto
(fl. 178). A harmonizacdo anteriormente concedida pelo Juizo paranaense
nao se incorporou de modo definitivo a condenacgado, tratando-se de
expediente provisdrio, vinculado a persisténcia da falta estrutural que a
motivou e que deixou de subsistir com a transferéncia da execucao.

Dessa forma, a decisao do Juizo da Vara de Execugbes Penais da
Capital do Rio de Janelro nao configurou piora da situagdo do agravante em
relagdo a pena fixada na sentenca condenatdria, mas simples ajuste do
cumprimento da pena a realidade estrutural do local em que passou a ser
executi(iida permanecendo higidos os fundamentos que embasaram a decisao
agravada

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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Brasilia, 02 de setembro de 2026
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