SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECTAL N° 3012529 - SC (2025/0299359-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
CORREU
CORREU

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
cAM
: LUIS ANTONIO LAJUS - SC004922
NILTON JOAO DE MACEDO MACHADO - SC019360
GUILHERME STINGHEN GOTTARDI - SC024703
HALINE REBELATTO - SC027499
: OF
: RYCHARDE FARAH - SC010032
RODOLFO MACEDO DO PRADO - SC041647
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: PM
' VM

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. 1) AGRAVO DE A
M. CRIMES DO ART. 333 DO CP. INEXISTENCIA. DOSIMETRIA.
CULPABILIDADE E CONSEQUENCIAS DO CRIME.
FUNDAMENTACAO IDONEA. ART. 387, VI DO CP. SUMULA N. 7
DO STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. 2) AGRAVO DE O F. AGRAVO QUE NAO
COMBATEU OS FUNDAMENTOQS DA DECISAO DENEGATORIA
DE ADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DO VERBETE N. 182 DA
SUMULA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

1. O recorrente direcionou sua atuacdo como vendedor para fraudar
licitagdes de maquinas por todo o Estado de Santa Catarina, situacdo que
extrapola os elementos do tipo penal e justifica a majoracao da pena-base
pela vetorial da culpabilidade.

3. O valor da vantagem constitui fundamento idoéneo para valorar
negativamente a vetorial das consequéncia do crime.

4. As instancias de origem concluiram pela auséncia de "bis in idem com
relacdo a condenacdo ao pagamento de indenizacdo minima para
reparacdo dos danos, pois o acordo de delacdo premiada previu tdo
somente a soma de verbas espurias pagas a agentes publicos, o que ¢
claramente insuficiente para reparar os danos no caso do Municipio de
Tai¢/SC. A alteracdo desse entendimento nao prescinde do revolvimento
fatico-probatorio dos autos. Incidéncia da Sumula n. 7 do STJ.

Documento eletrénico VDA52612656 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): REYNALDO SOARES DA FONSECA Assinado em: 25/11/2025 14:39:38
Publicagdo no DJEN/CNJ de 28/11/2025. Cédigo de Controle do Documento: a63c9cal-d8b5-4d32-alfe-bf9lad7edcc3



5. E inviavel o agravo que deixa de atacar os fundamentos da decisio
denegatdria de admissibilidade. Incidéncia do verbete n. 182 da Stmula
desta Corte.

6. Nos casos em que o recurso especial ndo ¢ admitido com fundamento
no enunciado n. 83 da Stmula do Superior Tribunal de Justica, a
impugnag¢ao deve indicar precedentes contemporaneos ou supervenientes
aos mencionados na decisdo combatida (AgRg nos Edcl no
Aresp n. 1.096.124/SP) demonstrando-se que outro € o entendimento
jurisprudencial desta Corte (ut, Agint no AREsp n. 1.566.560/RJ, Relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, DJe 19/2/2020).

7. Agravo de A M conhecido para negar provimento ao recurso especial a
nao conhecido o agravo de O F.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo em recurso especial de O.F;
e conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial de A.M.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto e Maria Marluce Caldas votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Joel Ilan
Paciornik.

Brasilia, 24 de novembro de 2025.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECTAL N° 3012529 - SC (2025/0299359-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
CORREU
CORREU

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
cAM
: LUIS ANTONIO LAJUS - SC004922
NILTON JOAO DE MACEDO MACHADO - SC019360
GUILHERME STINGHEN GOTTARDI - SC024703
HALINE REBELATTO - SC027499
: OF
: RYCHARDE FARAH - SC010032
RODOLFO MACEDO DO PRADO - SC041647
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: PM
' VM

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIMES DO ART. 333 DO CP.
INEXISTENCIA. DOSIMETRIA. CULPABILIDADE E
CONSEQUENCIAS DO CRIME. FUNDAMENTACAO IDONEA.
ART. 387, VI DO CP. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO
CONHECIDO PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL.

1. O recorrente direcionou sua atuacdo como vendedor para fraudar
licitagdes de maquinas por todo o Estado de Santa Catarina, situagdo que
extrapola os elementos do tipo penal e justifica a majora¢do da pena-base
pela vetorial da culpabilidade.

3. O valor da vantagem constitui fundamento idéneo para valorar
negativamente a vetorial das consequéncia do crime.

4. As instancias de origem concluiram pela auséncia de "bis in idem com
relacdo a condenacdo ao pagamento de indenizacdo minima para
reparacdo dos danos, pois o acordo de delacdo premiada previu tao
somente a soma de verbas espurias pagas a agentes publicos, o que ¢
claramente insuficiente para reparar os danos no caso do Municipio de
Tai6/SC. A alteragdo desse entendimento ndo prescinde do revolvimento
fatico-probatdrio dos autos. Incidéncia da Simula n. 7 do ST1J.

5. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

RELATORIO
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A M agrava de decisdo que negou seguimento ao recurso especial,
fundamentado no art. 105, III, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérdao do

Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina, assim ementado:

APELACOES CRIMINAIS. OPERACAO PATROLA III. MUNICIPIO DE
LINDOIA DO SUL. CONDENACOES DOS REUS POR INFRACAO AO
DISPOSTO NO ARTIGO 1° I, DO DECRETO- LEI N. 201/67, NA FORMA
DOS ARTIGOS 29, 30 E 69 DO CODIGO PENAL. INSURGENCIAS
INTERPOSTAS PELAS DEFESAS E PELA ACUSACAO. INCONFORMISMO
DO DOMINUS LITIS. PRETENDIDO EXPURGO DA EMENDATIO LIBELLI
APLICADA PELO JUIZO SENTENCIANTE. VIABILIDADE. DECISAO QUE
AFASTOU A IMPUTACAO DOS DELITOS DE CORRUPCAO ATIVA E
CONDENOU OS APELADOS PELO CRIME PREVISTO NO ART. 1° INC. I,
DO DECRETO N. 201/67, ALTERANDO, CONTUDO, OS FATOS NARRADOS
NA EXORDIAL. VEDACAO LEGAL. REFORMA DA SENTENCA NO PONTO.
IMPUTACAO PELO CRIME DO ART. 333, PARAGRAFO UNICO, DO
CODIGO PENAL, QUE SE FAZ DEVIDA, COM ADEQUACAO DAS
REPRIMENDAS. PRETENDIDA CONDENACAO DOS REUS PELA PRATICA
DO DELITO PREVISTO NO ART. 96, INCISOS [ E V, DA LEI N. 8.666/93.
IMPOSSIBILIDADE. ACUSACAO QUE NAO COMPROVOU COM A
CERTEZA EXIGIDA QUE O QUANTUM TERIA SIDO ELEVADO
ARBITRARIAMENTE. DOLO NAO EVIDENCIADO. SENTENCA
REFORMADA EM PARTE. RECURSO INTERPOSTO PELOS REUS P M,
VME A M. EXTINCAO DA PUNIBILIDADE DOS ACUSADOS P M E
V M EM RELACAO AO DELITO PREVISTO NO ART. 333, PARAGRAFO
UNICO, DO CODIGO PENAL. OCORRENCIA DA PRESCRICAO DA
PRETENSAO PUNITIVA ESTATAL PROPRIAMENTE DITA. PRAZO
PRESCRICIONAL DE 20 (VINTE) ANOS REDUZIDO PELA METADE, A LUZ
DO ART. 115 DO CP. TRANSCURSO DO REFERIDO LAPSO ENTRE A DATA
DOS FATOS E O RECEBIMENTO DA DENUNCIA. PEDIDO ACOLHIDO.
PREJUDICADA A ANALISE DOS PEDIDOS DE REFORMA NA
DOSIMETRIA DA PENA E EXCLUSAO DO VALOR FIXADO A TITULO DE
REPARACAO CIVIL. DOSIMETRIA. AFASTAMENTO DO DESVALOR DOS
VETORES CULPABILIDADE E CONSEQUENCIAS DO CRIME
PRETENDIDA POR A M. IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CONDENACAO MANTIDA NOS SEUS EXATOS TERMOS. PEDIDO DE
SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DA REPARACAO DOS DANOS
FORMULADO PELO REU A. INVIABILIDADE. ACORDO DE
COLABORACAO PREMIADA FIRMADO ENTRE O REU E O MINISTERIO
PUBLICO QUE NAO CONTEM CLAUSULA NESTE SENTIDO. RECURSO
INTERPOSTO PELO ACUSADO O F. FIXACAO DO REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DE PENA PARA O ABERTO E AFASTAMENTO DA
INEXIGIBILIDADE DA INDENIZACAO MINIMA. FALTA DE INTERESSE
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RECURSAL. PONTOS ACOLHIDOS PELO JUIZO A QUO NA SENTENCA.
NAO CONHECIMENTO. RECURSO MINISTERIAL CONHECIDO E
PARCIALMENTE PROVIDO. RECURSO DO REU O F NAO CONHECIDO.
RECURSO DOS DEMAIS REUS CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO. (e-STIJ 1. 1434)

A defesa aponta a violagdo dos arts. 387, IV do Codigo de Processo Penal e 44,
59 e 68 do Codigo Penal. Sustenta as seguintes teses: 1) inidoneidade dos fundamentos
utilizados para valorar desfavoravelmente as vetoriais da culpabilidade consequéncias do
crime e; i1) com a absolvi¢cdo do crime do art. 96, I e V, da Lei n. 8.666/93 ndo ha que se
falar em superfaturamento para justificar a repara¢do de dano, devendo ser abatido o valor
ja pago pela empresa Mantomac no acordo de colaboragdo premiada celebrado com o
Ministério Publico.

Contrarrazdes as e-STJ fls. 1475/1484.

Manifestagdo do Ministério Publico Federal pelo nao provimento do recurso as
e-STJ fls. 1538/1542.

E o relatorio.
VOTO

O recurso nao merece prospcerar.

Os elementos existentes nos autos informam que
o recorrente foi condenado pela pratica dos crimes do art. 333, caput e paragrafo inico, do
CP.

No que se refere a dosimetria, vé-se que a valoragdo negativa da culpabilidade
decorreu do fato do réu direcionar sua atuacdo como vendedor para fraudar licitagdes de
maquinas por todo Estado de Santa Catarina. Nao ha davidas que esse modus operandi
extrapola os elementos do tipo penal e justifica a majoracdo da pena-base pela vetorial

da culpabilidade. A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. DOSIMETRIA. ART. 59 DO CP.
CULPABILIDADE E CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CONFISSAO. NAO UTILIZACAO NO CONVENCIMENTO DO
JULGADOR. RECURSO IMPROVIDO.
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1. O aumento da pena-base esta concretamente fundamentado em elementos
que extrapolam o tipo penal, ndo havendo que se falar em violagdo do art. 59
do Codigo Penal.

[-]

4. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp n. 1.965.570/RR, desta
Relatoria, DJe de 12/11/2021.)

Do mesmo modo, ndo ha irregularidade na dosimetria no que concerne
as consequéncias do crime, isso porque o prejuizo suportado pelo municipio ndo integra o

tipo penal do art. 333 do CP, e portanto, pode ser utilizado para exasperar a pena basilar.

Por derradeiro, transcrevo os fundamentos do acérdao para manter a pena de

reparacao de danos:

Por sua vez, o Ministério Publico, ao formular a denuncia, requereu a
condenacdo dos réus, ora apelantes, ao pagamento de indenizagdo minima para
reparagdo de danos, no valor de R$ 194.845,88 (cento e noventa e quatro mil,
oitocentos e quarente e cinco mil e oitenta e oito centavos).

No caso concreto, ndo ha falar em bis in idem com relagdo a condenagdo ao
pagamento de indenizagdo minima para repara¢do dos danos, pois o acordo de
delagdo premiada previu tdo somente a soma de verbas espurias pagas a
agentes publicos, o que é claramente insuficiente para reparar os danos no
caso do Municipio de Lindoia do Sul/SC.

Ora, o Municipio de Lindoia do Sul adquiriu uma Maquina trator de esteiras
modelo D51EX- 22, no valor de RS 599.800,00 (quinhentos e noventa e nove
mil e oitocentos reais), quando o preco de mercado a época girava em torno de
480.000,00 (quatrocentos e oitenta mil), conforme prova contida nos autos, veja-
se:

[-]

Significa dizer que, mesmo se considerando a necessidade de fixagdo de prego
acima do praticado na iniciativa privada, por conta da natural burocracia
necessaria ao processo de licita¢do, ainda assim se verifica possivel
superfaturamento, uma vez que a diferenca entre o pre¢o negociado com a
iniciativa privada e o Municipio, no caso, beirou os R$ 119.800,00 (cento e
dezenove mil e oitocentos reais, o que claramente indica excesso
desproporcional.

Ademais, o Juizo sentenciante ndo deixou de observar os termos dos acordos
de colaboragdo premiada firmados com os apelantes, porquanto essa verba
estabelecida se direcionou a todos os municipios lesados, sendo, como dito,
insuficiente para, se analisado caso a caso, reparar os danos civil de cada um
dos municipios, especialmente no caso de Lindéia do Sul/SC, onde, como visto
acima, ha visivel discrepdncia entre preco negociado com a iniciativa privada
e 0 Municipio.

Por isso mesmo a fixa¢do de indenizagdo, na forma do art. 387, inc. 1V, do
CPP, em senten¢a, no valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais) ndo se mostra
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indevida tampouco desproporcional. E ainda assim cabe espaco para discutir a
cobranga do efetivo prejuizo em agdo civil propria, como jad esta ocorrendo em
alguns casos dessa mesma Operagdo, enfatize-se.

Ademais, cumpre esclarecer que o momento de o Juizo verificar o conteudo da
colaboragdo premiada homologada, isto é, o mérito do acordo, é por ocasido
da sentenga, conforme ja definido pelos Tribunais Superiores. Assim, tratando-
se de indeniza¢do minima para repara¢do dos danos, pode ocorrer o ajuste
tanto no acordo de colaborag¢do premiada quanto a fixa¢do por sentenga
condenatoria criminal, desde que ndo seja ultrapassado o efetivo prejuizo
mensuravel desde logo, sob pena de enriquecimento ilicito.

Do mesmo modo, ndo ha como acolher o pedido de suspensdo da exigibilidade
da reparacgdo dos danos, pois nos termos do acordo de colaboragdao premiada
firmado entre o réu A M e o Ministério Publico, inexiste clausula neste sentido.
E, ainda, como bem ponderou o douto Procurador de Justica, "o § 2° da
clausula 5 do acordo prevé que 'os beneficios propostos ndo eximem o
colaborador de obrigacoes ou penalidades de cunho administrativo, civil e
tributario, eventualmente exigiveis'', aduzindo na sequéncia que "as questoes
decididas pelo Juizo Federal ndo guardam relagdo com as discutidas nos
presentes autos" (Evento 26 - PARECERI).

Portanto, havendo pedido deduzido pelo Ministério Publico na exordial
acusatoria e ndo detectada a ocorréncia de bis in idem, deve ser mantida a
condenacdo no valor de RS 30.000,00 (trinta mil reais) a titulo de indenizacdo
minima pelo dano causado ao erdrio. (e-STJ fls. 1431/1432)

As razdes recursais no sentido de que deve ser abatido o valor ja pago pela
empresa Mantomac no acordo de colaboragcdo premiada celebrado com o Ministério
Publico, em confronto com as afirmagdes do acordao recorrido, prendem-se a uma
perspectiva de reexame de matéria de fato, providéncia inviadvel na via do recurso especial,

a teor do disposto na Sumula n. 7 deste STJ.

Diante do exposto, conheco do agravo para negar provimento ao recurso

especial.
E como voto.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECTAL N° 3012529 - SC (2025/0299359-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
CORREU
CORREU

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
cAM
: LUIS ANTONIO LAJUS - SC004922
NILTON JOAO DE MACEDO MACHADO - SC019360
GUILHERME STINGHEN GOTTARDI - SC024703
HALINE REBELATTO - SC027499
: OF
: RYCHARDE FARAH - SC010032
RODOLFO MACEDO DO PRADO - SC041647
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: PM
' VM

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO QUE NAO
COMBATEU OS FUNDAMENTOS DA DECISAO DENEGATORIA
DE ADMISSIBILIDADE. INCIDENCIA DO VERBETE N. 182 DA
SUMULA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

1. E inviavel o agravo que deixa de atacar os fundamentos da decisdo
denegatoria de admissibilidade. Incidéncia do verbete n. 182 da Sumula
desta Corte.

2. Nos casos em que o recurso especial ndo ¢ admitido com fundamento
no enunciado n. 83 da Sumula do Superior Tribunal de Justica, a
impugnagao deve indicar precedentes contemporaneos ou supervenientes
aos mencionados na decisdo combatida (AgRg nos Edcl no
Aresp n. 1.096.124/SP) demonstrando-se que outro ¢ o entendimento
jurisprudencial desta Corte (uf, Aglnt no AREsp n. 1.566.560/RJ, Relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, DJe 19/2/2020).

3. Agravo ndo conhecido.

RELATORIO
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O F agrava de decisd@o que ndo admitiu recurso especial (e-STJ fls. 1491/1492)
interposto com fundamento no art. 105, inciso III, alinea "a", da Constituicdo Federal

contra acérdao do Tribunal de Justi¢a do Estado de Santa Catarina.

O 2° Vice-Presidente do Tribunal de origem inadmitiu o recurso especial pelo
Obice das Sumulas ns. 282 e 356 do STF, 83 do STJ e pela ndo comprovagdo da
divergéncia jurisprudencial.

Contraminuta as e-STJ fls. 1516/1520.

Manifestagdo do Ministério Publico Federal pelo ndo conhecimento do

agravo as e-STJ fls. 1544/1545.

E o relatorio.
VOTO

Nao merece conhecimento o agravo.

A decisdo agravada nao admitiu o recurso especial considerando a incidéncia
das Sumula ns. 282 e 356 do STF e 83 do STJ e pela ndo comprovagdo da divergéncia

jurisprudencial.

Contudo, o agravante, nas razdes do presente inconformismo, ndo impugnou

corretamente os referidos fundamentos.

Assinala-se que nos casos em que o recurso especial ndo ¢ admitido com
fundamento no enunciado n. 83 da Stimula do Superior Tribunal de Justica, a impugnagao

deve indicar precedentes contemporaneos ou supervenientes aos mencionados na decisdo

combatida (AgRg nos Edcl no Aresp n. 1.096.124/SP) demonstrando-se que outro ¢ o
entendimento jurisprudencial desta Corte (ut, Agint no AREsp n. 1.566.560/RJ, Relator
Ministro Marco Aurélio Bellizze, DJe 19/2/2020).

Nesse contexto, aplica-se, por analogia, o disposto no enunciado n. 182 da
Stimula do STJ. Nessa linha:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. NAO IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA
DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. SUMULA 182/STJ. INCIDENCIA.
AGRAVO NAO PROVIDO. PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA.
HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFICIO.
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1. A auséncia de impugnagdo especifica aos fundamentos da decisdo de
admissibilidade impede o conhecimento do respectivo agravo, nos termos do
que dispoe a Sumula 182/STJ.

[-]

3. Agravo regimental a que se nega provimento. Concedido habeas corpus, de
oficio, para declarar a prescri¢do da pretensdo executoria do agravante quanto
ao crime do art. 90 da Lei n. 8.666/1993 (AgRg no Ag 1.378.279/MG, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, DJe 27/3/2017).

Ante o exposto, ndo conheco do agravo.

E como voto.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Relator
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Ndmeros Origem: 00003142520168240071 082019000703872 3142520168240071
50010862420218240071 82019000703872

EM MESA JULGADO: 18/11/2025
SEGREDO DE JUSTICA
Relator

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO

AGRAVANTE AM

ADVOGADOS : LUIS ANTONIO LAJUS - SC004922
NILTON JOAO DE MACEDO MACHADO - SC019360
GUILHERME STINGHEN GOTTARDI - SC024703

ADVOGADA : HALINE REBELATTO - SC027499
AGRAVANTE . OF
ADVOGADOS : RYCHARDE FARAH - SC010032
RODOLFO MACEDO DO PRADO - SC041647
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
CORREU : PM
CORREU VM

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funcionarios Publicos Contra a
Administracdo em Geral - Corrupcédo passiva

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo em recurso especial de O.F ;
e conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial de A.M."

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto e Maria Marluce Caldas votaram com o Sr.
Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca.Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Joel llan Paciornik.
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