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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3016952 - SC (2025/0299190-6)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : COOPERATIVA DE CREDITO VALE DO ITAJAI
VIACREDI

ADVOGADOS : ADEMIR CRISTOFOLINI - SC013195
DANIELA ZANETTI THOMAZ PETKOV - SC013347
FILIPE SENNA GOEPFERT - DF063073
FABIANO JANTALIA BARBOSA - DF022232
JULIA QUINTAO FRADE - DF075357
PHELIPE HENRIQUE MARTINS PACHECO - DF048634

AGRAVADO : CARDIOCARE CLINICA DE TERAPIA INTENSIVA LTDA
ADVOGADO : JULIAN MARIANO GONZALEZ KLEIN - SC020398
EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS DE TERCEIRO. PENHORA DE QUOTAS DE COOPERATIVA DE
CREDITO. APLICACAO INTERTEMPORAL DA LC N. 196/2022. AGRAVO
CONHECIDO PARA CONHECER PARCIALMENTE DO RECURSO ESPECIAL
E NEGAR-LHE PROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial contra decisdao do Tribunal de Justica de Santa
Catarina que inadmitiu o recurso especial por incidéncia da Stimula n. 83 do STJ.

2. A controvérsia diz respeito a embargos de terceiro que buscaram levantar a
penhora de quotas de capital integralizadas em cooperativa de crédito, alegando
impenhorabilidade e, subsidiariamente, limitacdo aos direitos a resultados e a parte
que tocar em liquidacdo; o valor da causa foi de R$ 4.465,38.

3. A sentenca julgou improcedentes os embargos, manteve a penhora das quotas e
fixou honorarios em 10% do valor atualizado da causa.

4. A Corte estadual manteve a sentenca, afirmou a possibilidade de penhora de
quotas a luz da jurisprudéncia vigente a €época da constricao (2021) e afastou a
retroatividade da LC n. 196/2022 com base no art. 14 do CPC, majorando os
honorarios recursais em 2%.
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II. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha quatro questdes em discussao: (1) saber se o art. 10, § 1°, da Lei Complementar n.
130/2009, incluido pela LC n. 196/2022, tem aphcagao imediata para alcangar
penhora nao concluida e se deve ser considerado fato superveniente nos termos do
art. 933 do CPC; (ii) saber se os arts. 4, IV, ¢ 24, § 4° da Lei n. 5.764/1971
impedem a penhora em razdo da intransferibilidade das quotas e de sua integracdo ao
patrimdnio liquido; (iii) saber se os arts. 1.026 ¢ 1.031 do CC limitam a penhora aos
direitos a resultados e ao que tocar em eventual liquidagdo; e (iv) saber se o art. 933
do CPC impde considerar a LC n. 196/2022 para afastar a penhora.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. A decisdo recorrida estd em consonancia com a orientagao jurisprudencial no
sentido de que as regras de direito intertemporal se orientam pela Teoria do
Isolamento dos Atos Processuais (tempus regit actum), incidindo, no caso, a Simula
n. 83 do STJ, que impede o conhecimento do recurso especial quando o acordao
recorrido esta alinhado com a jurisprudéncia do STJ.

6. A jurisprudéncia do STJ, vigente a época, admite a penhora de quotas de
cooperativa para satisfacdo de divida particular do cooperado, observadas as
peculiaridades do regime cooperativista; incide a Simula n. 83 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer parcialmente do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Estando o acdérdao recorrido em consonancia com a
orientagao do STJ, a saber, que as regras de direito intertemporal se orientam pela
Teoria do Isolamento dos Atos Processuais (fempus regit actum), tem aplicagdo o
obice previsto na Sumula 83 do STJ. 2. Incide a Simula n. 83 do STJ, pois a decisdao
estadual estd alinhada a jurisprudéncia que admite a penhora de quotas de
cooperativa para satisfazer divida particular do cooperado.”

Dispositivos relevantes citados: LC n. 130/2009, art. 10, § 1°; CPC, arts. 14, 933, 85,
§ 11; Lein. 5.764/1971, arts. 4, IV, 24, § 4°, CC, arts. 1.026, 1.031.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula n. 83; STJ, Agint no Agint no
AREsp n. 1.534.292/GO, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 29/4/2024; STJ, Agint no AREsp n. 2.147.264/RJ, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 4/3/2024; STJ, Aglnt no
AREsp n. 2.820.674/SP, relator Ministro Raul Araugjo, Quarta Turma, julgado em
23/6/2025; STJ, Agint no AREsp n. 2.604.184/SC, relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 2/9/2024; STJ, Agint no REsp n. 1.862.744/SP, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 26/10/2022; STJ,
REsp n. 1.661.990/MS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 17/8/2017.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 09/12/2025 a 16/12/2025, por unanimidade, conhecer parcialmente
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do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Jodo
Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 17 de dezembro de 2025.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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II. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha quatro questdes em discussao: (1) saber se o art. 10, § 1°, da Lei Complementar n.
130/2009, incluido pela LC n. 196/2022, tem aphcagao imediata para alcangar
penhora nao concluida e se deve ser considerado fato superveniente nos termos do
art. 933 do CPC; (ii) saber se os arts. 4, IV, ¢ 24, § 4° da Lei n. 5.764/1971
impedem a penhora em razdo da intransferibilidade das quotas e de sua integracdo ao
patrimdnio liquido; (iii) saber se os arts. 1.026 ¢ 1.031 do CC limitam a penhora aos
direitos a resultados e ao que tocar em eventual liquidagdo; e (iv) saber se o art. 933
do CPC impde considerar a LC n. 196/2022 para afastar a penhora.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. A decisdo recorrida estd em consonancia com a orientagao jurisprudencial no
sentido de que as regras de direito intertemporal se orientam pela Teoria do
Isolamento dos Atos Processuais (tempus regit actum), incidindo, no caso, a Simula
n. 83 do STJ, que impede o conhecimento do recurso especial quando o acordao
recorrido esta alinhado com a jurisprudéncia do STJ.

6. A jurisprudéncia do STJ, vigente a época, admite a penhora de quotas de
cooperativa para satisfacdo de divida particular do cooperado, observadas as
peculiaridades do regime cooperativista; incide a Simula n. 83 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer parcialmente do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Estando o acdérdao recorrido em consonancia com a
orientagao do STJ, a saber, que as regras de direito intertemporal se orientam pela
Teoria do Isolamento dos Atos Processuais (fempus regit actum), tem aplicagdo o
obice previsto na Sumula 83 do STJ. 2. Incide a Simula n. 83 do STJ, pois a decisdao
estadual estd alinhada a jurisprudéncia que admite a penhora de quotas de
cooperativa para satisfazer divida particular do cooperado.”

Dispositivos relevantes citados: LC n. 130/2009, art. 10, § 1°; CPC, arts. 14, 933, 85,
§ 11; Lein. 5.764/1971, arts. 4, IV, 24, § 4°, CC, arts. 1.026, 1.031.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula n. 83; STJ, Agint no Agint no
AREsp n. 1.534.292/GO, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 29/4/2024; STJ, Agint no AREsp n. 2.147.264/RJ, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 4/3/2024; STJ, Aglnt no
AREsp n. 2.820.674/SP, relator Ministro Raul Araugjo, Quarta Turma, julgado em
23/6/2025; STJ, Agint no AREsp n. 2.604.184/SC, relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 2/9/2024; STJ, Agint no REsp n. 1.862.744/SP, relator
Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 26/10/2022; STJ,
REsp n. 1.661.990/MS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 17/8/2017.

RELATORIO
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Trata-se de agravo em recurso especial interposto por COOPERATIVA
DE CREDITO VALE DO ITAJA[ — VIACREDI contra a decisdo que inadmitiu o
recurso especial, em razdo da aplicagdo da Simula n. 83 do STJ.

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do recurso
especial foram atendidos.

Nao foi apresentada a contraminuta.

O recurso especial foi interposto, com fundamento no art. 105, 111, a, da
Constituicao Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica de Santa Catarina em
apelacdo, nos autos de embargos de terceiro.

O julgado foi assim ementado (fl. 235):

APELACAO CIVEL. EMBARGOS DE TERCEIRO. IMPROCEDENCIA NA
ORIGEM. INSURGENCIA DA COOPERATIVA DE CREDITO.

MERITO. PENHORA DE COTAS SOCIAIS DE COOPERATIVA DE
CREDITO PARA SATISFAZER DIVIDA PARTICULAR DO COOPERADO.
BLOQUEIO REALIZADO NO ANO DE 2021. POSSIBILIDADE DE PENHORA
NAQUELA EPOCA. ENTENDIMENTO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
NESTE SENTIDO. ATENCAO AOS PRINCIPIOS SOCIETARIOS E AS
PARTICULARIDADES DA COOPERATIVA QUANDO DA ALIENACAO E
SATISFACAO DO CREDITO QUE NAO IMPEDEM A PENHORA.
PRECEDENTES DESTA CORTE. IMPENHORABILIDADE DE COTAS SOCIAIS
DE COOPERATIVAS DE CREDITO, POR FORCA DA ALTERACAO
LEGISLATIVA PROMOVIDA PELA LC 196/2022. INAPLICABILIDADE,
POREM, DIANTE DAS PARTICULARIDADES DO CASO CONCRETO.
PENHORA EFETIVADA E EMBARGOS DE TERCEIRO OPOSTOS EM
MOMENTO ANTERIOR A VIGENCIA DA NOVA LEI. EXEGESE DO ART. 14,
DO CPC. MANUTENCAO DA SENTENCA.

SENTENCA INALTERADA. HONORARIOS RECURSAIS DEVIDOS (STJ,
EDCL NO AGINT NO RESP 1.573.573/RJ).

RECURSO DESPROVIDO.

Nao foram opostos embargos de declaracao.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:
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a) 10, § 1°, da Lei Complementar n. 130/2009, porque a LC n. 196/2022
incluiu regra de impenhorabilidade absoluta das quotas-partes de cooperativas de
crédito, de aplicagdo imediata, devendo alcangar penhoras ndo concluidas por
auséncia de alienacao;

b) 4, IV, e 24, § 4°, da Lei n. 5.764/1971, ja que ha regime proprio das
cooperativas que torna as quotas intransferiveis a terceiros e integradoras do
patrimonio liquido, com restituicdo condicionada ao desligamento e aos limites
legais;

c) 1.026 e 1.031 do CC, visto que, subsidiariamente, a penhora s6 poderia
recair sobre direitos a resultados e sobre o que tocar em eventual liquidagdo,
observadas regras legais e estatutarias; e

d) 933 do CPC, uma vez que fato superveniente (LC n. 196/2022) deve ser
considerado para afastar a penhora ainda nao concluida.

Requer o provimento do recurso para reconhecer a impossibilidade de
penhora das quotas de cooperativa de crédito, aplicando o art. 10, § 1°, da LC n. 130
/2009 (LC n. 196/2022), ou, subsidiariamente, limitar os efeitos da penhora aos
direitos a resultados e a parte que tocar em liquidagdo, observados os arts. 1.026 ¢
1.031 do CC (fls. 241-260).

Contrarrazoes as fl. 271.

E o relatorio.

VOTO

A controvérsia diz respeito a acdo de embargos de terceiro em que a parte
autora pleiteou levantar a penhora das quotas de capital integralizadas por cooperada
junto a cooperativa de crédito, sustentando impenhorabilidade e incompatibilidade

com o regime cooperativista, e subsidiariamente limitar a constri¢gdo aos direitos a
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resultados e a parte que tocar em liquidagdo; cujo valor da causa fixado foi de R$
4.465,38 (fl. 43).

Na sentenca, o Juizo de primeiro grau julgou improcedentes os embargos,
mantendo a penhora das quotas, e fixou honorarios em 10% do valor atualizado da
causa (fls. 162-164).

A Corte estadual manteve integralmente a sentenca, assentando a
possibilidade de penhora de quotas sociais de cooperativa para satisfacdo de divida
particular do cooperado a luz da jurisprudéncia do STJ vigente a época da constri¢ao
(2021), e afastou a incidéncia retroativa da LC n. 196/2022 por forca do art. 14 do
CPC. Majoragao de honorarios recursais em 2% (fls. 233-234).

I- Art. 10, § 1°, da Lei Complementar n. 130/2009 (LC n. 196/2022)
e 933 do CPC

Nao se verificam as alegadas violagdes.

No recurso especial a parte recorrente alega que a inclusdo do § 1° no
art. 10 da LC n. 130/2009 tornou impenhoraveis as quotas de cooperativas de
crédito, com aplicagdo imediata a penhoras ndo concluidas, por ser norma de ordem
publica.

O acoérdao recorrido concluiu que a penhora foi efetivada em 2021 e os
embargos opostos antes da vigéncia da LC n. 196/2022, de modo que a novel regra
nao retroage, a luz do art. 14 do Cdédigo de Processo Civil, mantendo-se a penhora
dada a jurisprudéncia entdo consolidada.

Ao analisar a questdo de direito intertemporal acerca de qual legislacao
processual deveria ser considerada no julgamento da apelacdo, o Tribunal estadual

asseverou que (fl. 231):
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Logo, observa-se que a legislagdo estabelece, de forma expressa, a
impenhorabilidade das quotas-partes do capital de cooperativa de crédito, nos termos
do § 1°, do art. 10.

No entanto, os eventos processuais que envolvem a penhora questionada tiveram
marcos temporais anteriores a vigéncia da legislagdo que estabeleceu a
impenhorabilidade de cotas do capital de cooperativa de crédito, qual seja, ano de
2021.

[...]

Assim, muito embora a novel legislagdao tenha aplicabilidade imediata, ¢ certo
que ndo possui aplicabilidade retroativa, isto €, ndo tem o condao de desconstituir
situacdes processuais efetivadas antes de sua vigéncia, mas de incidir desde logo sobre
os atos que se realizardo a partir de entdo.

No mesmo sentido, o decidido no AREsp 2.452.154, relator Ministro

Humberto Martins, DJEN 3/10/2025. Veja-se:

(...) A recorrente sustenta que a nova disposic¢ao, contida no § 1° do artigo 10 da
Lei Complementar n. 130/2009, por se tratar de norma de ordem publica, teria
aplicacdo imediata e alcancaria os processos em curso, desconstituindo as penhoras
pretéritas, em um raciocinio andlogo ao que esta Corte firmou em relacdo a
impenhorabilidade do bem de familia, consolidado na Stimula n® 205/ST]J.
Entretanto, a tese recursal ndo se sustenta.
O ordenamento juridico patrio, no que concerne a aplicagdo da lei no tempo, rege-se
pelo principio do tempus regit actum, segundo o qual os atos juridicos sdo regidos pela
lei vigente a época de sua pratica. No ambito processual, tal principio € positivado no
artigo 14 do Codigo de Processo Civil, que consagra a teoria do isolamento dos atos
processuais. Segundo essa teoria, a lei processual nova tem aplicacdo imediata aos
processos em andamento, mas deve respeitar os atos processuais ja praticados e as
situagoes juridicas consolidadas sob a égide da lei revogada.
No caso concreto, o ato de penhora sobre as cotas sociais das executadas foi efetivado
em momento anterior a entrada em vigor da Lei Complementar n. 196, de 24 de agosto
de 2022. Sob o regime juridico entdo vigente, a jurisprudéncia desta Corte Superior,
embora com ressalvas quanto a forma de excussao para preservar a affectio societatis €
as peculiaridades do regime cooperativista, admitia a possibilidade de penhora de
cotas sociais de cooperativa para a satisfacao de dividas particulares do associado.
O ato de constrigao, portanto, constituiu-se como um ato processual valido e eficaz,
que gerou para a credora, ora recorrida, uma legitima expectativa de direito a
satisfacao de seu crédito por meio daquele patrimonio.
A superveniéncia da norma que tornou as cotas impenhordveis, malgrado sua
relevancia para o sistema de crédito cooperativo, ndo possui o conddo de retroagir para

desconstituir o ato processual ja praticado e a situagdo juridica dele decorrente. A
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aplicagdo retroativa da norma, como pretendido pela recorrente, implicaria em ofensa
ao ato juridico perfeito e a seguranca juridica, pilares fundamentais do Estado de
Direito.

Pontue-se ainda, como disposto no acordao recorrido, que a orientacdo do
STJ ¢ de que as regras de direito intertemporal se orientam pela Teoria do

Isolamento dos Atos Processuais (tempus regit actum). Confiram-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE OMISSAO. DIREITO INTERTEMPORAL.
TEORIA DO ISOLAMENTO DOS ATOS PROCESSUAIS. SUMULA N. 283 DO
STF. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

2. Conforme jurisprudéncia consolidada do STJ, as regras de direito
intertemporal s3o orientadas pela Teoria do Isolamento dos Atos Processuais (tempus
regit actum), segundo a qual a avaliacdo sobre a regularidade de determinado ato deve
ser feita de acordo com a lei vigente no momento da sua pratica.

[...]

4. Agravo regimental desprovido. (AgInt no Agint no AREsp n. 1.534.292/GO,
relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 29/4/2024, DJe de
2/5/2024.)

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA EM CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO PARA EMPRESA
COLIGADA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO
VERIFICADA. APLICACAO RETROATIVA NA NORMA. NAO OCORRENCIA.
PRETENSAO DE RECONHECIMENTO DE SUCESSAO EMPRESARIAL.
SUMULAS N.os 5 E 7 DO STJ.

[...]

2. A jurisprudéncia desta Corte adota a Teoria do Isolamento dos Atos
Processuais, segundo a qual a lei nova deve ser imediatamente aplicada aos processos
pendentes, respeitando-se, no entanto, os atos processuais ja praticados.

[...] (AgInt no AREsp n. 2.147.264/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 4/3/2024, DJe de 6/3/2024.)
Assim, a conclusdo do Tribunal de origem estd em sintonia com o

entendimento do STJ, o que atrai o 6bice da Simula n. 83 do STJ.
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IT - Arts. 4,1V, e 24, § 4°, da Lei n. 5.764/1971 e 1.026 e 1.031 do CC

A recorrente afirma que as quotas sdo intransferiveis a terceiros e integram
o patrimoénio liquido da cooperativa, com restituicdo condicionada ao desligamento e
aos limites patrimoniais e autorizacdo, sendo incompativel a penhora que altere
direitos personalissimos do cooperado.

O acordao recorrido assentou que a intransferibilidade ndo impede a
penhora, que deve observar as particularidades da cooperativa, e que a legislacao
cooperativista ndo veda a constri¢do para satisfagdo de divida particular, a luz da
orientacdo do STJ vigente a época.

O entendimento esta de acordo com a jurisprudéncia desta Corte, no
sentido da possibilidade de penhora de cotas pertencentes a sdcio de cooperativa
para pagamento de divida particular deste, pois responde o devedor, para o
cumprimento de suas obrigagdes, com todos os seus bens presentes e futuros. Nesse

sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. FASE DE CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. EMBARGOS DE TERCEIRO. PENHORA DE COTAS SOCIAIS DE
COOPERATIVA  PERTENCENTES AO EXECUTADO-COOPERADO.
POSSIBILIDADE. ACORDAO RECORRIDO EM DISSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. RECURSO ESPECIAL PROVIDO. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior ¢ assente no sentido de permitir a
penhora de cotas pertencentes a socio de cooperativa para pagamento de divida
particular deste. Precedentes.

2. Na hipétese, o entendimento adotado no acérdao recorrido esta dissonante da
jurisprudéncia assente desta Corte Superior. Recurso especial interposto pela parte ora
agravada provido.

3. Agravo interno desprovido. (AgInt no AREsp n. 2.820.674/SP, relator
Ministro Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 23/6/2025, DJEN de 1/7/2025.)
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Ainda no mesmo sentido os seguintes precedentes: Aglnt no
AREsp n. 2.604.184/SC, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em
2/9/2024, Dle de 5/9/2024; AgInt no REsp n. 1.862.744/SP, relator Ministro
Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em 26/10/2022, DJe de 3/11/2022; ¢
REsp n. 1.661.990/MS, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado
em 17/8/2017, DJe de 22/8/2017.

Incide no caso, pois, a Simula n. 83 do STJ.

III - Conclusiao

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer parcialmente do
recurso especial e negar-lhe provimento.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 10% sobre o valor ja
arbitrado nas instancias de origem, os honorarios advocaticios em desfavor da parte
ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos no § 2° do
referido artigo e ressalvada eventual concessao de gratuidade de justica.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 3.016.952 / SC

Numero Registro: 2025/0299190-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50010160720188240008 50132467620218240008

Sessao Virtual de 09/12/2025 a 16/12/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : COOPERATIVA DE CREDITO VALE DO ITAJAI VIACREDI
ADVOGADOS : ADEMIR CRISTOFOLINI - SC013195

DANIELA ZANETTI THOMAZ PETKOQV - SC013347

FABIANO JANTALIA BARBOSA - DF022232

FILIPE SENNA GOEPFERT - DF063073

JULIA QUINTAO FRADE - DF075357

PHELIPE HENRIQUE MARTINS PACHECO - DF048634
AGRAVADO : CARDIOCARE CLINICA DE TERAPIA INTENSIVA LTDA
ADVOGADO : JULIAN MARIANO GONZALEZ KLEIN - SC020398

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ADIMPLEMENTO E EXTINCAO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 09/12/2025 a
16/12/2025, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha.

Brasilia, 16 de dezembro de 2025
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