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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3012108 - GO (2025/0299013-6)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS

AGRAVANTE - AGROPECUARIA FSA LTDA

ADVOGADO : DANIEL PUGA - GO021324

AGRAVADO : MUNICIPIO DE ABADIANIA

ADVOGADO :  ANDRE LUIZ ARAUJO DE ALMEIDA - GO058708
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA.
ITBL. INTEGRALIZACAO DE CAPITAL SOCIAL (TEMA N. 796 DO
STF). ALEGACAO DE VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC SEM
INDICACAO  ESPECIFICA DE  OMISSAO, CONTRADICAO,
OBSCURIDADE OU ERRO MATERIAL. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA N. 284 DO STF. CONTROVERSIA
SOBRE O VALOR DO IMOVEL. AUSENCIA DE PROVA PRE-
CONSTITUIDA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. NECESSIDADE DE
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA N. 7 DO STI.
RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO
ACORDAO RECORRIDO QUANTO AO ART. 36, INCISO I, DO CTN.
SUMULA N. 284 DO STF. ACORDAO RECORRIDO FUNDADO EM
MATERIA  CONSTITUCIONAL (TEMA N. 796 DO  STF).
INVIABILIDADE DE REVISAO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Permanece o 6bice da Simula n. 284 do STF quando a alegac¢do de
violagdo do art. 1.022 do Coédigo de Processo Civil ¢ formulada sem a
indicacao especifica de pontos de omissdo, contradi¢ao, obscuridade ou erro
material. Preclusdo da matéria ndo impugnada no agravo interno. Precedentes:
EREsp 1.424.404/SP; Aglnt no REsp 2.077.672/SP; AgInt no AREsp
2.984.382/SP.

2. Constatada, pelas instncias ordindrias, a divergéncia relevante
sobre o correto valor do imoével para fins de incidéncia do ITBI e a
consequente inadequa¢do do mandado de seguranga por auséncia de prova
pré-constituida, a pretensdo recursal demanda reexame de fatos e provas,
vedado pela Simula n. 7 do STJ. Precedentes: Aglnt nos EDcl no AREsp
2.042.432/RJ; Agint no AREsp 2.890.079/SE.

3. As razdes do recurso especial, fundadas na suposta violacao do art.
36, inciso I, do Coédigo Tributdrio Nacional, mostram-se dissociadas dos
fundamentos do acordao recorrido, caracterizando deficiéncia na delimitagao
da controvérsia e atraindo a incidéncia da Sumula n. 284 do STF. Precedentes:
Aglnt no AREsp 2.299.240/RN; AgInt no AREsp 2.174.200/MG.

4. E inviavel, em recurso especial, revisar acorddo assentado em
fundamento eminentemente constitucional, notadamente em aplicagdo do
Tema n. 796 do Supremo Tribunal Federal acerca do alcance da imunidade do
ITBI na integralizagdo de capital social. Precedentes: AgInt no REsp
2.069.886/SC; AgInt no REsp 1.835.129/CE.
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5. Agravo interno desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢ca, em Sessdao Virtual
de 18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis

Moura e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 24 de junho de 2026.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por AGROPECUARIA FSA LTDA
contra decisdo por mim proferida, por meio da qual foi conhecido agravo para ndo

conhecer do recurso especial, nos termos da seguinte ementa (fl. 483):

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. ITBI. INTEGRALIZACAO DE
CAPITAL SOCIAL (TEMA N. 796 DO STF). DIVERGENCIA DE VALORES DO
IMOVEL. AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. OBICE DA SUMULA
N. 7 DO STJ. ALEGADA VIOLACAO DO ART. 36, INCISO I, DO CTN. RAZOES
DISSOCIADAS. SUMULA N. 284 DO STF. ACORDAO RECORRIDO
COM FUNDAMENTO EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. EXAME
INVIAVEL EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO
CONHECER DO RECURSO ESPECIAL.

Pondera a parte agravante, em sintese, ser inaplicavel a Simula n. 7/STJ, por
se tratar o caso de erronea valoracdo juridica de fatos incontroversos e por inexistir
necessidade de dilagdo probatéria em mandado de seguranca, ja que ndo se controverte o
valor apurado pelo Fisco, mas apenas a incidéncia do ITBI sobre a diferenca entre o valor
historico integralizado e o valor venal (fls. 496-506).

Afirma que o capital integralizado do bem imdvel corresponde ao mesmo valor
declarado pelos soécios quando da sua aquisi¢do e, sdo destinados exclusivamente a
integralizacdo do capital subscrito, ndo havendo que se falar em exigéncia de ITBI, posto
que o entendimento do STF (Tema n. 796) se aplicaria em caso de haver divergéncia entre
o valor subscrito e o valor declarado dos bens e, destinar-se a formagao de reserva de
capital, o que ndo ¢ o caso (fl. 506).

Por fim, sustenta o afastamento da Sumula n. 284/STF, porquanto estaria
demonstrada a adequagdo das razdes do recurso especial quanto a delimitagdo da
controvérsia: "cabimento do mandado de seguranca posto que ndo € caso de produgdo de
prova pericial. Isto porque o mandado de seguranca busca somente a declaragdo da nao
incidéncia do ITBI vez que integralizou o capital historico dos imoveis, em atengdo ao
artigo 36, I do CTN" (fl. 507).

Nao foi apresentada resposta ao agravo interno (fl. 517).

E o relatorio.

VOTO

A despeito dos argumentos veiculados no presente recurso, a insurgéncia nao
merece prosperar.
Com efeito, nos termos da decisao agravada, o agravo foi conhecido para nao

conhecer do recurso especial, em razao dos seguintes fundamentos: (i) alegada violagdo
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ao art. 1.022 do Codigo de Processo Civil sem a indicagdo especifica dos pontos de
omissdo, contradi¢do, obscuridade ou erro material, o que atraiu a incidéncia da Sumula
n. 284 do STF; (i) necessidade de revolvimento do acervo fatico-probatorio,
especialmente diante da controvérsia sobre o valor do imoével e da conclusao de
inadequa¢do da via do mandado de seguranga por auséncia de prova pré-constituida,
hipdtese que encontra obice na Simula n. 7 do STJ; (iii) dissocia¢do entre as razdes do
recurso especial, fundadas na suposta violagdo do art. 36, inciso I, do CTN, e os
fundamentos do acérdao recorrido, o que novamente atraiu a Simula n. 284 do STF; e
(iv) carater eminentemente constitucional do fundamento adotado pelo Tribunal de
origem (Tema n. 796 do STF) para decidir sobre a imunidade do ITBI, inviabilizando a
revisdo em sede de recurso especial, destinado a uniformiza¢ao do direito federal
infraconstitucional.

Nessa esteira, nas razdes do agravo interno em apreco, quanto ao Obice
apontado no item 1, nada foi dito pela parte agravante, operando-se a preclusdao
da matéria. Nesse mesmo sentido: (EREsp n. 1.424.404/SP, relator Ministro Luis Felipe
Salomao, Corte Especial, julgado em 20/10/2021, DJe 17/11/2021; AgInt no REsp n.
2.077.672/SP, relator Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda Turma, julgado em
4/3/2026, DJEN de 9/3/2026 ¢ Agint no AREsp n. 2.984.382/SP, relator Ministro Marco
Aurélio Bellizze, Segunda Turma, julgado em 4/3/2026, DJEN de 9/3/2026.)

Adiante, a agravante defende ser inaplicdvel a Simula n. 7/STJ, por se tratar o
caso de erronea valoragao juridica de fatos incontroversos e por inexistir necessidade de
dilagdo probatoria em mandado de seguranca, ja que ndo se controverte o valor apurado
pelo Fisco, mas apenas a incidéncia do ITBI sobre a diferenca entre o valor historico
integralizado e o valor venal (fls. 496-506).

Ocorre que, ao decidir sobre a imunidade do ITBI na transmissdo de imdvel
incorporado ao patrimonio da pessoa juridica, o TJIGO considerou inadequada a via do
mandado de seguranca, diante da necessidade de dilagdo probatoria para realizagdo de
prova pericial, haja vista a significativa diferenga de preco entre o que ¢ declarado pelos
socios em suas declaragdes de Imposto de Renda e a avaliacdo realizada pela Fazenda
Publica Municipal para fins de incidéncia do ITBI.

A propdsito, transcre-se o trecho do acordao recorrido (fls. 272-280):

[.]

Rememoro que a controvérsia cinge-se em examinar se a situagdo relatada
nos autos estd amparada pela imunidade tributdria do ITBI na hipdtese de
integralizacdo de capital social de pessoa juridica mediante a transferéncia de bens
imoveis.

Sobre a matéria, o Tema 796 do STF dispde, “o alcance da imunidade
tributaria do ITBI, prevista no art. 156, § 2°, I, da Constituicao, sobre iméveis
incorporados ao patrimonio de pessoa juridica, quando o valor total desses bens
excederem o limite do capital social a ser integralizado”, ou seja, a imunidade
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nio alcanca o valor dos bens que exceder o limite do capital social a ser
integralizado.

No caso, conforme consta da decisdo agravada, no contrato social consta o
imovel denominado Fazenda Santo Antonio das Antas, com valor de R$
1.350.000,00 (um milhao e trezentos e cinquenta mil reais).

Por sua vez, no requerimento para avaliagao de imével e emissao de guia de
ITBI (movimento 1, arquivo 4), foi informado o valor de aquisi¢do de RS$
12.957.762,00 (doze milhdes, novecentos e cinquenta e sete mil e setecentos e
sessenta ¢ dois reais).

Assim, tendo em vista a divergéncia quanto ao correto valor do imdvel
para fins de incidéncia do tributo, e considerando que o Mandando de
Seguranca ¢ demanda que exige prova pré-constituida e cabal do direito,
necessaria dilacdo probatoria para realizacdo de prova pericial, a fim de se
promover a avaliacio do bem por expert, sobretudo ante a significativa
diferenca de preco entre o que é declarado pelos sécios em suas declaracdes de
Imposto de Renda e a avaliacio realizada pela Fazenda Publica Municipal para
fins de incidéncia do I'TBI, o que se mostra inviavel no rito especial do mandado
de seguranca que nao admite dilagido probatoéria.

Contudo, tal demonstracio nio é possivel e nem compativel com a via
estreita do mandado de seguranc¢a, motivo pelo qual nido ha reparo a ser feito na
decisio agravada.

[...]

Desse modo, diante da auséncia de qualquer inovagdo fatico-juridica capaz
de possibilitar a reforma da decisao hostilizada pelo 6rgao colegiado, quica suscitado
erro material ou fatos novos e robustos, insta manté-la incélume, haja vista que o
mero descontentamento da parte com o julgado ndo admite a sua retratagao.

[...]

Ao teor do exposto, deixo de reconsiderar a decisdo agravada, submetendo-
a ao crivo do orgdo colegiado, nos termos do artigo 1.021 do Cdédigo de Processo
Civil, pronunciando-me no sentido d¢ CONHECER do recurso de agravo interno
¢ NEGAR A ELE PROVIMENTO.

[...] (grifos acrescidos)

Tais fundamentos foram integrados pelo acorddao que rejeitou os embargos de

declaragdo, nos seguintes termos (fls. 306-313):

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por AGROPECUARIA FSA
LTDA, em face do acordao da mov. 49, que negou provimento ao agravo interno
interposto pela embargante.

[...]

Analisando a fundamentacio apresentada pelo embargante, verifico
que nao ha omissao/contradicdo no acérdao recorrido.

Revisitando o acordio embargado, verifico que a controvérsia dos
autos buscava examinar se a situacio relatada no mandamus estava amparada
pela imunidade tributaria do ITBI na hipotese de integralizacio de capital
social de pessoa juridica mediante a transferéncia de bens iméveis. De acordo
com o tema 796 do STF, a imunidade nao alcanca o valor dos bens que exceder
o limite do capital social a ser integralizado.

Neste contexto, do julgado constou que no mandado de seguranca, a
prova pré-constituida ¢ uma condicdo da acio especifica que, repiso, deve ser
preenchida no momento da impetracio do writ, sendo que os documentos
colacionados aos autos siao insuficientes para demonstrar o alegado direito
liquido e certo.

Isto porque no contrato social, consta o imovel denominado Fazenda
Santo Anténio das Antas, com valor de R$ 1.350.000,00 (um milhéo e trezentos e
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cinquenta mil reais). Por sua vez, no requerimento para avaliacio de imdvel e
emissdo de guia de I'TBI (movimento 1, arquivo 4), foi informado o valor de
aquisicao de RS 12.957.762,00 (doze milhdes, novecentos e cinquenta e sete mil e
setecentos e sessenta e dois reais).

Assim, tendo em vista a divergéncia quanto ao correto valor do imdvel
para fins de incidéncia do tributo, e considerando que o Mandando de
Seguranca ¢ demanda que exige prova pré-constituida e cabal do direito,
necessaria dilacdo probatoria para realizacdo de prova pericial, a fim de se
promover a avaliacio do bem por expert, sobretudo ante a significativa
diferenca de preco entre o que é declarado pelos sécios em suas declaracdes de
Imposto de Renda e a avaliacio realizada pela Fazenda Publica Municipal para
fins de incidéncia do ITBIL, o que se mostra inviavel no rito especial do mandado
de seguranca que nao admite dilagdo probatoéria.

[...]

Em conclusao, tenho que inexistem vicios no acérdao embargado, mas, sim,
insatisfacdo da embargante quanto ao desfecho do recurso.

Ante o exposto, CONHECO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO E
OS REJEITO ante a ndo-configuracdo das hipdteses previstas no art. 1.022 do
Codigo de Processo Civil, com a adverténcia de que, havendo oposi¢do de Embargos
protelatorios, a multa prevista no art. 1.026 do CPC sera aplicada.

[...] (grifos no original)

Assim, os argumentos utilizados pela parte recorrente — no sentido de que "¢
indevida a cobranca do ITBI, uma vez que o imoével incorporado ao patrimonio da
recorrente por meio de integralizagdo ndo ultrapassa o valor do capital social" — somente
poderiam ter a sua procedéncia verificada mediante necessario reexame de matéria fatico-
probatorio.

De igual modo, entendeu o Ministério Publico Federal ao opinar que "para
alterar a conviccdo formada pelo Tribunal de origem no sentido da existéncia de
controvérsia sobre o valor do bem imoével sub judice, seria necessaria a incursdo no
contexto-fatico probatorio” (fl. 480).

E nao cabe a esta Corte, a fim de alcancar conclusao diversa, reavaliar todo o
conjunto de fatos e provas da causa, conforme preceitua o enunciado da Stimula n. 7 do
STJ ("A pretensdo de simples reexame de prova nao enseja recurso especial").

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO
NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INTEGRALIZACAO DE CAPITAL SOCIAL. INATIVIDADE
EMPRESARIAL. ITBI. IMUNIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Hipotese em que as instancias ordindrias ndo acolheram a pretensdo da
Recorrente de declaragdo da imunidade de ITBI quanto a transmissao de imovel para
fins de de integralizagdo de capital social. Considerado o contexto dos autos, a
alteragdo dessa conclusdao demandaria revolvimento fatico-probatoério, providéncia
incabivel nos termos da Sumula n. 7/STJ. Precedentes.

2. Agravo interno desprovido.

(Aglnt nos EDcl no AREsp n. 2.042.432/RJ, relator Ministro Teodoro Silva
Santos, Segunda Turma, julgado em 17/12/2025, DJEN de 22/12/2025.)
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRIBUTARIO. APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA PREVENTIVO.
EXTINCAO DO FEITO SEM RESOLUCAO DO MERITO, COM
FUNDAMENTO NO ART. 485, VI, DO CPC/2015. VIOLACAO AOS ARTS. 489 E
1.022 DO CPC/2015 NAO CONFIGURADA. INCLUSAO DO PIS E DA COFINS
NA BASE DE CALCULO DO ICMS. EXISTENCIA DE PROVA PRE-
CONSTITUIDA RECHACADA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM.
IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA
N. 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Segundo orientagdo jurisprudencial vigente no Superior Tribunal de
Justica, ndo ha falar em omissdo, contradi¢dao, obscuridade ou erro material, nem em
deficiéncia na fundamentag¢do, quando a decisdo recorrida estd adequadamente
motivada com base na aplicagdo do direito considerado cabivel ao caso concreto,
pois 0 mero inconformismo da parte com a solu¢do da controvérsia ndo configura
negativa de prestacao jurisdicional.

2. De acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, o
mandado de seguranga preventivo exige efetiva ameaga decorrente de atos concretos
ou preparatorios por parte da autoridade indigitada coatora, ndo bastando o risco de
lesdo a direito liquido e certo, baseado em conjecturas por parte do impetrante, que,
subjetivamente, se entende encontrar na iminéncia de sofrer o dano.

3. O Tribunal de origem, com fundamento no acervo fatico e probatério dos
autos, concluiu pela auséncia de prova pré-constituida para a concessao
do mandamus. Diante desse contexto, para desconstituir a convic¢do formada pelo
colegiado de origem e acolher os argumentos do recurso especial, seria
imprescindivel o revolvimento do acervo fatico-probatorio efetivamente acostado
aos autos, o que ¢ vedado na via recursal especial pela Simula n. 7/STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp n. 2.890.079/SE, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Segunda Turma, julgado em 29/10/2025, DJEN de 4/11/2025.)

Outrossim, a agravante assevera que o capital integralizado do bem imovel
corresponde ao mesmo valor declarado pelos sécios quando da sua aquisi¢ao e, sdo
destinados exclusivamente a integralizagdo do capital subscrito, ndo havendo que se falar
em exigéncia de ITBI, posto que o entendimento do STF (Tema n. 796) se aplicaria em
caso de haver divergéncia entre o valor subscrito e o valor declarado dos bens e, destinar-
se a formagao de reserva de capital, o que ndo seria o caso (fl. 506).

Contudo, a questdo controvertida foi definida pelo TJGO com lastro
em fundamento eminentemente constitucional (Tema n. 796 do STF). Nesse contexto, a
sua revisdo € inviavel em recurso especial, que se destina a uniformizar a interpretagdo do
direito federal infraconstitucional. Nesse sentido: AgInt no REsp n. 2.069.886/SC,
relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 13/11/2023, DJe de
17/11/2023; AgInt no REsp n. 1.835.129/CE, relator Ministro Og Fernandes, Segunda
Turma, julgado em 19/4/2022, DJe de 28/4/2022.

Por fim, ndo obstante os argumentos visando o afastamento da Sumula n.
284/STF, mormente no sentido de que o mandado de seguranga busca a declaragdo da nao
incidéncia do ITBI vez que integralizou o capital historico dos imoveis, em atengdo ao
artigo 36, inciso I do CTN (fl. 507), o acérdao recorrido reputou ausente a prova pré-

constituida, e por conseguinte, que a via do mandado de seguranca mostra-se inadequada.
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Dessa forma, mantém-se incélume o fundamento da decisdo agravada,
segundo o qual as razdes do recurso especial, veiculadas a violagdo do art. 36, inciso I, do
Codigo Tributario Nacional, estdo dissociadas do acordao recorrido € ndo impugnam os
seus fundamentos, o que caracteriza a falta de delimitacdo da controvérsia, atraindo a
incidéncia da Stmula n. 284 do STF ("E inadmissivel o recurso extraordinrio, quando a
deficiéncia na sua fundamentagdo niao permitir a exata compreensao da controvérsia").

Nesse sentido: Agint no AREsp n. 2.299.240/RN, relator Ministro Gurgel de
Faria, Primeira Turma, julgado em 16/10/2023, DJe de 18/10/2023; AgInt no AREsp n.
2.174.200/MG, relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
24/4/2023, DJe de 26/4/2023.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no AREsp 3.012.108 / GO

Numero Registro: 2025/0299013-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
571027110 57102711020238090001

Sessao Virtual de 18/06/2026 a 24/06/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Secretario
Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA
AUTUACAO

AGRAVANTE : AGROPECUARIA FSA LTDA

ADVOGADO : DANIEL PUGA - GO021324

AGRAVADO : MUNICIPIO DE ABADIANIA

ADVOGADO : ANDRE LUIZ ARAUJO DE ALMEIDA - GO058708

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - ITBI - IMPOSTO DE TRANSMISSAO
INTERVIVOS DE BENS MOVEIS E IMOVEIS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : AGROPECUARIA FSA LTDA

ADVOGADO : DANIEL PUGA - GO021324

AGRAVADO : MUNICIPIO DE ABADIANIA

ADVOGADO : ANDRE LUIZ ARAUJO DE ALMEIDA - GO058708

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis Moura e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.
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Brasilia, 24 de junho de 2026

Documento eletronico VDA57961987 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 25/06/2026 01:01:04
Codigo de Controle do Documento: 2058ef2a-f159-4adb-a07e-27a90c4151d3



