SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

PET no AGRAVO EM RECURSO ESPECTAL N° 3017659 - AC
(2025/0298151-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI
REQUERENTE : GETULIO ANTONIO DA COSTA PEREIRA
ADVOGADOS : RODRIGO ATACHE CORDEIRO - AC002780
KELDHEKY MAIA DA SILVA - AC004352
REQUERIDO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ACRE

EMENTA

PETICAO RECEBIDA COMO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIA. ART. 1°, I E II, DA LEI N. 8.137/1990. DECISAO
ANTERIOR RECONSIDERADA. SUMULA N. 182 DO STJ
AFASTADA. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
DESPROVIDO. PRETENSAO DE RECONHECIMENTO DE MERO
INADIMPLEMENTO TRIBUTARIO. ALEGACOES DE AUSENCIA
DE FRAUDE E DOLO E DE ATIPICIDADE DA CONDUTA.
TRIBUNAL DE ORIGEM QUE, COM BASE NO CONJUNTO
PROBATORIO, RECONHECEU A EXISTENCIA DE FRAUDE, DO
ELEMENTO SUBIJETIVO E DA EFETIVA PARTICIPACAO DO
RECORRENTE NO ESQUEMA DE SONEGACAO FISCAL.
ALTERACAO DAS PREMISSAS FATICAS. NECESSIDADE DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ. ALEGADA OMISSAO
DA  DECISAO AGRAVADA. INEXISTENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A decisdo agravada, em juizo de retratacdo, afastou a incidéncia da

Stimula n. 182/STJ, por reconhecer que o agravante impugnou
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especificamente o fundamento da decisdo de inadmissibilidade,
conheceu do agravo em recurso especial e negou-lhe provimento, ante a
incidéncia da Stimula n. 7 do STJ.

2. Nao ha omissdao quanto a tese de que a controvérsia configuraria
questdao exclusivamente juridica, pois a decisdo agravada expressamente
consignou que o Tribunal de origem, com fundamento no conjunto
probatorio, reconheceu a existéncia de fraude, do elemento subjetivo e
da efetiva participacdo do recorrente no esquema de sonegagdo fiscal,
concluindo pela configuragdao do delito previsto no art. 1°, I e II, da Lei
n. 8.137/1990.

3. A pretensdo de substituir essas premissas pela conclusdo de que teria
ocorrido mero inadimplemento tributario, sem fraude ou dolo, nao
configura simples revaloracdo juridica de fatos incontroversos, pois
pressupde nova incursdo no conjunto fatico-probatorio dos autos,
providéncia vedada em recurso especial pela Simula n. 7 do STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Og Fernandes e Sebastido Reis
Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TIDFT).

Brasilia (DF), 13 de outubro de 2026.

Ministro ROGERIO SCHIETTI
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

PET no AGRAVO EM RECURSO ESPECTAL N° 3017659 - AC
(2025/0298151-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI
REQUERENTE : GETULIO ANTONIO DA COSTA PEREIRA
ADVOGADOS : RODRIGO ATACHE CORDEIRO - AC002780
KELDHEKY MAIA DA SILVA - AC004352
REQUERIDO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ACRE

EMENTA

PETICAO RECEBIDA COMO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CRIME CONTRA A ORDEM
TRIBUTARIA. ART. 1°, T E II, DA LEI N. 8.137/1990. DECISAO
ANTERIOR RECONSIDERADA. SUMULA N. 182 DO STJ
AFASTADA. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E
DESPROVIDO. PRETENSAO DE RECONHECIMENTO DE MERO
INADIMPLEMENTO TRIBUTARIO. ALEGACOES DE AUSENCIA
DE FRAUDE E DOLO E DE ATIPICIDADE DA CONDUTA.
TRIBUNAL DE ORIGEM QUE, COM BASE NO CONJUNTO
PROBATORIO, RECONHECEU A EXISTENCIA DE FRAUDE, DO
ELEMENTO SUBJETIVO E DA EFETIVA PARTICIPACAO DO
RECORRENTE NO ESQUEMA DE SONEGACAO FISCAL.
ALTERACAO DAS PREMISSAS FATICAS. NECESSIDADE DE
REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ. ALEGADA OMISSAO
DA DECISAO AGRAVADA. INEXISTENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A decisdo agravada, em juizo de retratagdo, afastou a incidéncia da
Simula n. 182/STJ, por reconhecer que o agravante impugnou

especificamente o fundamento da decisdo de inadmissibilidade,
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conheceu do agravo em recurso especial e negou-lhe provimento, ante a
incidéncia da Simula n. 7 do STJ.

2. Nao ha omissdo quanto a tese de que a controvérsia configuraria
questdao exclusivamente juridica, pois a decisdo agravada expressamente
consignou que o Tribunal de origem, com fundamento no conjunto
probatorio, reconheceu a existéncia de fraude, do elemento subjetivo e
da efetiva participacdo do recorrente no esquema de sonegagdo fiscal,
concluindo pela configuragdo do delito previsto no art. 1°, I e II, da Lei
n. 8.137/1990.

3. A pretensdo de substituir essas premissas pela conclusdo de que teria
ocorrido mero inadimplemento tributario, sem fraude ou dolo, nao
configura simples revaloracdo juridica de fatos incontroversos, pois
pressupde nova incursdo no conjunto fatico-probatorio dos autos,
providéncia vedada em recurso especial pela Simula n. 7 do STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

GETULIO ANTONIO DA COSTA PEREIRA interpds agravo
regimental contra decisdo da Presidéncia desta Corte que ndo conheceu do Agravo
em Recurso Especial, com fundamento na Stimula n. 182 do STJ, por auséncia de
impugnagdo especifica do fundamento adotado na decisdo de inadmissibilidade do

recurso especial.

Nas razdes do agravo regimental, a defesa sustentou, em sintese, que
havia impugnado especificamente o 0bice da Simula n. 7 do STJ e que a pretensao
deduzida no recurso especial ndo exigiria reexame do conjunto fatico-probatdrio,

mas apenas a revaloragao juridica dos fatos.

Alegou que a controvérsia estaria relacionada a subsunc¢ao da conduta ao
tipo penal, porquanto o crédito fazendario teria decorrido de mero inadimplemento,
¢ nao de fraude a fiscalizacdo, falsificagdo de documentos ou omissao de

informacdes destinada a redugao ou supressao de tributo.
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Em 1°/8/2026, foi reconsiderada a decisdo anteriormente proferida, por
verificar que o agravante havia efetivamente dirigido insurgéncia contra a
incidéncia da Stimula n. 7 do STJ, circunstancia suficiente para afastar a aplicacao
da Stimula n. 182 do STJ. O Agravo em Recurso Especial foi conhecido, mas nao

prvido.

A defesa apresentou nova peticdo, na qual afirmou que a decisdo de
reconsideracdo ndo teria alcancado o argumento central deduzido no agravo

regimental e requereu a submissao da insurgéncia ao 6rgao colegiado.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela submissdao do agravo

regimental & Turma e, no mérito, pelo seu ndo provimento (fls. 1.679-1.683).

VOTO

Inicialmente, registro que a presente peticdo deve ser recebida como
agravo regimental, seja porque proposta dentro do prazo do referido recurso, seja

pela propria pretensao defensiva, que € a submissdo do caso ao colegiado.

A controvérsia restringe-se a incidéncia da Simula n. 7 do STJ. A defesa
sustenta que o ponto central de sua insurgéncia ndo teria sido devidamente

apreciado.

Segundo afirma, a alegacdo de que o crédito fazendario decorreu de mero
inadimplemento, ¢ ndo de fraude a fiscalizacdo, falsificacdo de documentos ou
omissao de informagdes destinadas a redugdo ou supressao de tributo, suscitaria
questdo eminentemente juridica, referente a subsunc¢do dos fatos ao tipo penal, sem

necessidade de revolvimento do conjunto probatorio.

Nao procede, todavia, a alegagdo de auséncia de enfrentamento da
matéria. Na decisdo agravada, consignou-se expressamente que o Tribunal de
origem, com base no conjunto probatorio produzido nos autos, reconheceu a
existéncia de fraude, do elemento subjetivo e da efetiva participacao do
recorrente no esquema de sonegacido fiscal e, a partir dessas premissas,
concluiu pela configuracio do delito previsto no art. 1°, I e II, da Lei n.
8.137/1990.
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Portanto, ndo se estd diante de mera atribuicdo de nova consequéncia
juridica a fatos incontroversos. A tese defensiva pressupde, antes, a substitui¢ao das

premissas faticas estabelecidas pelo Tribunal de origem.

Para acolher a afirmacdo de que teria ocorrido apenas inadimplemento
tributario, seria necessario afastar justamente as conclusdes de que houve fraude,
elemento subjetivo e efetiva participacdo do recorrente no esquema de sonegacao
fiscal. Essa operagdo ndo constitui simples revaloracdo juridica. Exige nova
apreciacio dos elementos probatorios que levaram a Corte de origem a

reconhecer aquelas circunstancias.

E justamente por essa razio que a decisdo agravada assentou que as
alegacoes de inexisténcia de fraude, auséncia de dolo, atipicidade da conduta e
insuficiéncia probatdria somente poderiam ser acolhidas mediante nova incursao no
acervo probatorio, providéncia invidvel em recurso especial, nos termos da Simula
n. 7 do STIJ.

Também nao prospera, portanto, a afirmacao de que a questdo central
teria permanecido sem apreciacdo apos o exercicio do juizo de retratacdo. O
argumento foi examinado e rejeitado precisamente porque a caracterizagdo da
conduta como mero inadimplemento pressuporia afastar as premissas probatdrias

estabelecidas no acordao recorrido.

O Ministério Publico Federal chegou a mesma conclusdo, ao assinalar
que o reconhecimento, pelo acorddo, de provas suficientes da fraude, do elemento
subjetivo e da efetiva participagdo do recorrente mostra-se incompativel com a tese
de simples inadimplemento e torna indispensavel o reexame de provas para acolher

a pretensao defensiva.

Ha, nesse ponto, distin¢ao relevante entre revaloragdo juridica e reexame
probatério. A primeira pressupde a preservagdo das premissas faticas estabelecidas
pelas instancias ordindrias, alterando-se apenas a consequéncia juridica delas

extraida.

No caso, contudo, a pretensdo recursal depende do afastamento de

circunstancias faticas expressamente reconhecidas pelo Tribunal de origem —
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fraude, elemento subjetivo e participacdo do recorrente — para que se possa

concluir pela existéncia de mero inadimplemento.

Assim, ndo ¢ possivel acolher a tese defensiva sem nova incursdao no
conjunto fatico-probatério. Permanece, portanto, integro o fundamento da decisao
agravada quanto a incidéncia da Stmula n. 7 do STJ, suficiente para obstar o

processamento do recurso especial.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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Ndmeros Origem: 01016011620218010000 08031834120208010001 1016011620218010000
8031834120208010001

EM MESA JULGADO: 13/10/2026
Relator

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SONIA MARIA DE ASSUNCAO MACIEIRA

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : GETULIO ANTONIO DA COSTA PEREIRA
ADVOGADOS : RODRIGO AIACHE CORDEIRO - AC002780
KELDHEKY MAIA DA SILVA - AC004352
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ACRE

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra a
Ordem Tributéaria

PETICAO
REQUERENTE : GETULIO ANTONIO DA COSTA PEREIRA
ADVOGADOS : RODRIGO AIACHE CORDEIRO - AC002780
KELDHEKY MAIA DA SILVA - AC004352
REQUERIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO ACRE
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Branddo, Og Fernandes e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nilsoni de Freitas (Desembargadora
Convocada do TJDFT).
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