SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3011337 - RS (2025/0297930-1)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE : NELSI ANTONIO GRASSELLI
ADVOGADO : EDUARDO BEUX - RS047191
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADO : ELOI CONTINI - RS035912
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
DEPOSITO. GARANTIA. PAGAMENTO VOLUNTARIO. NAO EQUIPARACAO.
MULTA E HONORARIOS. INCIDENCIA. ART. 523, § 1°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, em execucdo, o depoésito
judicial ou o oferecimento de seguro apenas para garantia do juizo ndo exime
o executado da multa e dos honorarios previstos no art. 523, § 1°, do Codigo
de Processo Civil, visto nao configurarem pagamento voluntario. Precedentes.
2. No caso, o deposito do valor executado foi realizado sob a manifestacao
expressa de garantia de juizo, de modo que a ndo apresentacao de defesa
posterior € insuficiente para afastar a aplicacdo dos consectarios decorrentes
do nao pagamento voluntario no prazo legal.

4. Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e dar-lhe provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual
de 18/11/2025 a 24/11/2025, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 27 de novembro de 2025.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
DEPOSITO. GARANTIA. PAGAMENTO VOLUNTARIO. NAO EQUIPARACAO.
MULTA E HONORARIOS. INCIDENCIA. ART. 523, § 1°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, em execucdo, o depoésito
judicial ou o oferecimento de seguro apenas para garantia do juizo ndo exime
o executado da multa e dos honorarios previstos no art. 523, § 1°, do Codigo
de Processo Civil, visto nao configurarem pagamento voluntario. Precedentes.
2. No caso, o deposito do valor executado foi realizado sob a manifestacao
expressa de garantia de juizo, de modo que a ndo apresentacao de defesa
posterior € insuficiente para afastar a aplicacdo dos consectarios decorrentes
do nao pagamento voluntario no prazo legal.

4. Agravo conhecido para conhecer do recurso especial e dar-lhe provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interposto por NELSI ANTONIO GRASSELLI contra decisao
que inadmitiu recurso especial. O apelo extremo, fundamentado no art. 105, inciso III,
alinea "a", da Constituicao Federal, insurge-se contra acérdao do Tribunal de Justica do

Estado de Rio Grande do Sul assim ementado:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. RECURSO DESPROVIDO. I
CASO EM EXAME Agravo interno interposto contra decisdo monocrdtica que
negou provimento a agravo de instrumento em cumprimento de sentenca. II.
QUESTAO EM DISCUSSAO Definir se é cabivel a aplicacdo da multa e
honordrios previstos no art. 523, §1°, do CPC quando o executado realiza
depésito judicial, mas ndo apresenta impugnacdo. II. RAZOES DE DECIDIR
Ainda que o executado tenha referido que o depédsito era para garantia do
juizo, nao houve resisténcia efetiva ao pagamento, pois a impugnacdo nao
chegou a ser apresentada. O credor concordou com o levantamento da quantia
depositada. Assim, o depdsito assumiu a condi¢cdo de pagamento voluntdrio,
afastando a incidéncia da multa e honordrios do art. 523, §1° do CPC. 1V.
DISPOSITIVO Agravo interno desprovido, mantendo-se a decisGo monocrdtica
que negou provimento ao agravo de instrumento.” (e-STJ fl. 62).

No recurso especial, a parte recorrente alega violacdo dos seguintes

dispositivos legais com as respectivas teses:
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(i) art. 489, § 1°, IV, do Codigo de Processo Civil — haja vista a nulidade do
acordao recorrido por deficiéncia de fundamentacao;

(ii) art. 1.022 do Codigo de Processo Civil — porque o acordao combatido teria
incorrido em negativa de prestacao jurisdicional ao nao apreciar aspectos relevantes da
demanda suscitados nos embargos declaratorios; e,

(iii) art. 523, § 1°, do Codigo de Processo Civil — porque o depodsito para
garantia de juizo nao implica pagamento voluntario, ainda que a defesa nao tenha sido
posteriormente apresentada (e-STJ fls. 65/97).

Com as contrarrazdes (e-STJ fl. 98/104), o recurso especial foi inadmitido,
dando ensejo a interposicao do presente agravo.

E o relatorio.

VOTO

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao exame
do recurso especial.
A insurgéncia merece prosperar.

O Tribunal de origem dirimiu a controvérsia nos seguintes termos:

“Assim, em que pese auséncia de pagamento voluntdrio ensejar a
aplicacdo da multa de 10%, além dos honordrios em mesmo patamar, nos
termos do § 1° do referido artigo, na hipdtese, o depdsito realizado pelo banco
assumiu a condi¢cdo de pagamento voluntdrio, pois a impugnagdo ndo chegou a
ser apresentada, ou seja, ndo houve resisténcia ao pagamento, ja que o banco
executado concordou com os cdlculos do credor e, ainda, tinha depositado
integralmente a quantia executada.” (e-STJ fl. 61).

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, em execucao, o depoésito judicial
ou o oferecimento de seguro apenas para garantia do juizo ndo exime o executado da
multa e dos honorarios previstos no art. 523, § 1°, do CPC, visto nao configurarem
pagamento voluntario; ou seja, nao perfazem o adimplemento voluntario da obrigacao.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. IMPUGNACAO. OFERECIMENTO
DE SEGURO GARANTIA JUDICIAL. SITUACAO QUE NAO SE EQUIPARA AO
PAGAMENTO VOLUNTARIO. INCIDENCIA DE MULTA E HONORARIOS
PREVISTOS NO ARTIGO 523 DO CPC. A CORTE A QUO DECIDIU DE ACORDO
COM A JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 83/STJ.

1. Verifica-se que a Corte a quo decidiu de acordo com a jurisprudéncia
consolidada desta Corte de Justica no sentido de que o oferecimento de bens a
penhora ou a substituicdo da penhora pelo seguro garantia ndo impede a
incidéncia da multa e dos honordrios, nos termos do art. 523, §1° do CPC.

2. Indubitdvel a incidéncia, no caso, da Stumula n. 83 do STJ: 'Ndo se conhece
do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou
no mesmo sentido da decisdo recorrida’, a qual se aplicam as hipéteses das
alineas 'a' e 'c’' do art. 105, inciso III, da Constituicdo Federal. Agravo interno
improvido."

(AgInt no AREsp 2.434.786/SP, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 16/9/2024, DJe de 18/9/2024)

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALEGADA COMPETENCIA DA PRIMEIRA
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SESSAO PARA JULGAR O RECURSO. COMPROMETIMENTO DO FCVS.
INOVACAO RECURSAL E SUPRESSAO DE INSTANCIA. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. SEGURO GARANTIA JUDICIAL. DEPOSITO DO VALOR
CONTROVERSO PARA GARANTIA DO JUIZO VISANDO APRESENTACAO DE
IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. INOCORRENCIA DE
PAGAMENTO VOLUNTARIO. INCIDENCIA DA MULTA E HONORARIOS
ADVOCATICIOS DO ART. 523, § 1°, DO CPC. PRECEDENTES. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A tese trazida pela agravante, de que a demanda deve tramitar na Primeira
Sessdo desta Corte, em razdo do alegado comprometimento do FCVS e do
julgamento do CC 148.188/DF, pela Corte Especial, ndo foi submetida a prévia
andlise pelo Tribunal Bandeirante, nem sequer foi trazida nas razoées de seu
apelo nobre, o que implica a impossibilidade de seu conhecimento, em virtude
da supressao de instancia e da inovag¢do recursal.

2. O aresto combatido foi proferido de acordo com a jurisprudéncia desta Corte,
no sentido de que o pagamento constante do art. 523, § 1°, do CPC deve ser
interpretado de forma restritiva, isto é, somente é considerada como
pagamento a hipétese na qual o devedor deposita em juizo a quantia devida,
sem condicionar o seu levantamento a discussdo do débito, em sede de
impugnagcdo do cumprimento de sentenca, ndo havendo que se falar em
afastamento da multa quando o depdsito se deu a titulo de garantia do juizo.
Incidéncia da Sumula n.° 568 do STJ.

3. Quem realiza depdsito para discutir o montante da sua divida, ndo a paga
e, por isso, ndo extingue a obrigac¢do, devendo entdo arcar com 0s consectarios
legais, nos termos do art. 523, § 1°, do CPC.

4. Nao sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacgdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o presente
agravo ndo se revela apto a alterar o contetido do julgado impugnado, devendo
ele ser integralmente mantido em seus proprios termos.

5. Agravo interno nao provido." (Agint no AREsp 2.506.541/ SP, relator Ministro
Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 26/8/2024, DJe de 28/8/2024)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. = SEGURO-GARANTIA. PAGAMENTO VOLUNTARIO. NAO
EQUIPARACAQ. INCIDENCIA. MULTA. HONORARIOS. ART. 532 DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. APLICACAO. SUMULA N° 83/ STJ.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, em execugdo, o deposito judicial
ou o oferecimento de seguro apenas para garantia do juizo ndo exime o
executado da multa e dos honordrios previstos no art. 523, § 1° do CPC, visto
nao configurarem pagamento voluntdario; ou seja, ndo perfazem o
adimplemento voluntdrio da obrigacdo. Precedentes. Sumula n°® 83/ STJ.

2. A majoragdo dos honordrios advocaticios, prevista no art. 85, § 11, do
Cédigo de Processo Civil, esta adstrita a atividade desenvolvida pelo causidico
na instancia recursal, e ndo em cada recurso por ele interposto no feito. 3.
Agravo interno ndo provido."

(AgInt no AREsp 2.504.809/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 12/8/2024, DJe de 14/8/2024)

Cumpre observar, ainda, que ndo houve pagamento voluntario. O recorrido
realizou o depésito do valor executado com o objetivo de garantir a execucao, visando a
posterior apresentacdo de impugnacdo ao cumprimento de sentenca, o que afasta a
configuracdo de pagamento espontaneo. A circunstancia de o recorrido ter
posteriormente desistido de apresentar defesa néo altera a natureza do ato
originalmente praticado, tampouco o converte em pagamento voluntario.

A jurisprudéncia consolidada nesta Corte € no sentido de que o depodsito
efetuado no prazo legal para pagamento voluntario somente pode ser assim considerado
quando houver manifestacdo expressa nesse sentido.

Nesse sentido:
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“AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DEPOSITO JUDICIAL.
GARANTIA DO JUIZO. PAGAMENTO VOLUNTARIO. AUSENCIA. MULTA DO
ART. 523, § 1°, DO CPC/2015. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ.
DECISAO MANTIDA.

1. A jurisprudéncia assente do STJ é no sentido de que o pagamento
constante do art. 523, § 1°, do CPC/2015 deve ser interpretado de
forma restritiva, isto é, somente é considerada como pagamento a
hipotese na qual o devedor deposita em juizo a quantia devida sem
condicionar o seu levantamento a discussao do débito em sede de
impugnacao do cumprimento de sentenca. Precedentes.

2. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fdtico-probatéria
(Sumula 7 do STJ).

3. Agravo interno a que se nega provimento.”

(AgInt no AREsp n. 2.659.323/DF, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 19/5/2025, DJEN de 23/5/2025.)

“RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO
DE SENTENCA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 282 E 356/STF. DEPOSITO REALIZADO DURANTE O PRAZO DE
PAGAMENTO VOLUNTARIO COM A FINALIDADE DE GARANTIA DO JUIZO.
RESSALVA FEITA POSTERIORMENTE AO ATO DE COMPROVACAO DO
DEPOSITO JUDICIAL. PRECLUSAO DA IMPUGNACAO. NAO OCORRENCIA.
RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

[..]

3. Na dicgdo dos arts. 523, caput, e 525, caput, do CPC/2015, iniciado o
cumprimento de sentenca, a requerimento do exequente, serd intimado o
executado para o pagamento da obrigacdo de pagar quantia certa, no prazo de
15 (quinze) dias, findo o qual, sem o pagamento voluntdrio, iniciar-se-d,
automaticamente, o prazo de 15 (quinze) dias para o oferecimento de
impugnacgdo.

4. O deposito realizado durante o prazo para pagamento voluntario soé
deve ser considerado como tal se houver manifestacdo expressa nesse
sentido pelo devedor, sem o qual, deve-se aguardar o término do
interregno previsto no caput do art. 523 do CPC/2015, sucedido do
término, em branco, do prazo para impugnacao (art. 525, caput, do
CPC/2015), para so6 entao se considerar o deposito, indene de duvida,
como o pagamento ensejador do cumprimento da obrigacao e, por
conseguinte, da extincdo da execucdo. Nessa esteira, ndao se vislumbrando
a intencdo de pagamento do depdsito feito pelo executado na hipdtese, afigura-
se insubsistente a tese de preclusdo da impugnacdo ao cumprimento de
sentenca.

5. Ademais, a peticdo apresentada pelo devedor antes de protocolada a
impugnacdo (tdo somente para informar que o depdésito realizado se destinava
a garantia do juizo) ndo acarreta a preclusdo consumativa da posterior
impugnacdo, pois ndo constatada a pratica de atos duplices pelo executado,
visto que os argumentos defensivos sé foram deveras formulados na
impugnacgdo.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido.”
(REsp n. 1.880.591/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma,
julgado em 3/8/2021, DJe de 10/8/2021.)

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
OMISSAO. NAO OCORRENCIA. DEPOSITO JUDICIAL. GARANTIA DO JUIZO.
PAGAMENTO VOLUNTARIO. AUSENCIA. MULTA DO ART. 523, § 1°, DO CPC
/2015. INCIDENCIA. CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia assente do STJ é no sentido de que o pagamento constante
do art. 523, § 1° do NCPC deve ser interpretado de forma restritiva, isto é,
somente é considerada como pagamento a hipétese na qual o devedor deposita
em juizo a quantia devida sem condicionar o seu levantamento a discussdo do
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débito em sede de impugnac¢do do cumprimento de sentenca, nao havendo
que se falar em afastamento da multa quando o depésito se deu a
titulo de garantia do juizo.

2. O entendimento adotado no acérddo recorrido coincide com a jurisprudéncia
assente desta Corte Superior, circunstdncia que atrai a incidéncia da Sumula
83 /STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.”

(AgInt no AREsp n. 2.125.949/ GO, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 20/ 11/2023, DJe de 23/11/2023.)

No caso dos autos, extrai-se do acordao recorrido que o depésito judicial se
deu a titulo de garantia de juizo, por expressa manifestacdo da parte recorrida. Assim, a
modificacado posterior de sua vontade, vindo a ndo apresentar defesa, nao € suficiente
para modificar a natureza do depésito realizado. Desse modo, € de rigor o provimento do
recurso especial. Ficam prejudicadas as demais teses recursais.

Ante o exposto, conheco do recurso especial e dou-lhe provimento, para
determinar a incidéncia da multa e honorarios advocaticios previstos no art. 523, §1°,
do Codigo de Processo Civil.

E o voto.
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Sessao Virtual de 18/11/2025 a 24/11/2025

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA IRANEIDE OLINDA SANTORO FACCHINI

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : NELSI ANTONIO GRASSELLI
ADVOGADO : EDUARDO BEUX - RS047191
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADO : ELOI CONTINI - RS035912

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - INADIMPLEMENTO - JUROS DE MORA -
LEGAIS / CONTRATUAIS

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 18/11/2025
a 24/11/2025, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto Martins
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.
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Brasilia, 24 de novembro de 2025
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