SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3016206 - ES (2025/0297924-8)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE . ENGEVIL ENGENHARIA LTDA
ADVOGADOS : MYRNA FERNANDES CARNEIRO - ES015906
TIAGO ROCCON ZANETTI - ES013753
AGRAVADO :  COMPANHIA ESPIRITO SANTENSE DE SANEAMENTO CESAN
ADVOGADOS : IARA QUEIROZ - ES004831

FRANCISCO ANTONIO CARDOSO FERREIRA - ES000225A

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO E CIVIL.
CONTRATO ADMINISTRATIVO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO
CONFIGURADA. AUSENCIA DE REGISTRO DE SUSTENTACAO ORAL. NORMA DE
REGIMENTO INTERNO. LEGISLACAO INFRALEGAL. OBICE AO CONHECIMENTO.
REEXAME FATICO-PROBATORIO E INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
SUMULAS N. 5/STJ E 7/STJ. PLEITO DE DIMINUICAO DOS HONORARIOS RECURSAIS
FIXADOS. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE ABUSIVIDADE. LIMITES OBJETIVOS
RESPEITADOS. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A respeito da alegagéao de violagéo dos arts. 489 e 1.022 do CPC, por negativa de prestagao
jurisdicional, ndo se reconhece a existéncia de omissdo capaz de implicar a nulidade do
acordao recorrido. Embora tenha alcangado concluséo diversa da pretendida pela recorrente, o
julgador de origem enfrentou o tema, de maneira devidamente fundamentada, razao pela qual
nao se observa negativa de prestagao jurisdicional.

2. No que se refere a suposta nulidade do acérdao por auséncia de registro da sustentagéo oral
realizada pela advogada da recorrente, ndo € "possivel, pela via do recurso especial, a analise
de eventual ofensa a decreto regulamentar, resolugdes, portarias ou instrugdes normativas, por
nao estarem tais atos administrativos compreendidos no conceito de lei federal, nos termos do
art. 105, lll, da Constituicdo Federal" (Agint no REsp 1.832.794/RO, rel. Ministra Regina Helena
Costa, Primeira Turma, DJe de 27/11/2019).

3. No que se refere as supostas violagdes aos arts. 2° e 3° da Lei n°. 10.192/2001 c/c art. 40, IX,
da Lei n° 8.666/1993 e art. 422 do Cddigo Civil, em especial no que se refere aos prazos e
instrumentos contratuais, alterar o entendimento adotado pela Corte local, a fim de rever as
premissas faticas relativas aos eventos decorrentes do contrato, incluindo as datas
estabelecidas no acérdéo recorrido e os termos pactuados, demandaria o reexame do conjunto
fatico-probatério constante dos autos, além da interpretacdo de clausulas contratuais, o que é
vedado em recurso especial, nos termos dos enunciados n. 5 e 7 da Sumula do STJ.

4. Em relagado aos honorarios, ndo houve atingimento do limite maximo do parametro objetivo
estabelecido pelo art. 85, § 2° do CPC, tampouco havendo a identificacdo de abusividade a
autorizar a sua modificagdo em sede de recurso especial.

5. Agravo interno desprovido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 13/08/2026 a 19/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela, Francisco Falcao e
Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 19 de agosto de 2026.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3016206 - ES (2025/0297924-8)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE . ENGEVIL ENGENHARIA LTDA
ADVOGADOS : MYRNA FERNANDES CARNEIRO - ES015906
TIAGO ROCCON ZANETTI - ES013753
AGRAVADO :  COMPANHIA ESPIRITO SANTENSE DE SANEAMENTO CESAN
ADVOGADOS : IARA QUEIROZ - ES004831

FRANCISCO ANTONIO CARDOSO FERREIRA - ES000225A

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO E CIVIL.
CONTRATO ADMINISTRATIVO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO
CONFIGURADA. AUSENCIA DE REGISTRO DE SUSTENTACAO ORAL. NORMA DE
REGIMENTO INTERNO. LEGISLACAO INFRALEGAL. OBICE AO CONHECIMENTO.
REEXAME FATICO-PROBATORIO E INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
SUMULAS N. 5/STJ E 7/STJ. PLEITO DE DIMINUICAO DOS HONORARIOS RECURSAIS
FIXADOS. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE ABUSIVIDADE. LIMITES OBJETIVOS
RESPEITADOS. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A respeito da alegagéao de violagéo dos arts. 489 e 1.022 do CPC, por negativa de prestagao
jurisdicional, ndo se reconhece a existéncia de omissdo capaz de implicar a nulidade do
acordao recorrido. Embora tenha alcangado concluséo diversa da pretendida pela recorrente, o
julgador de origem enfrentou o tema, de maneira devidamente fundamentada, razao pela qual
nao se observa negativa de prestagao jurisdicional.

2. No que se refere a suposta nulidade do acérdao por auséncia de registro da sustentagéo oral
realizada pela advogada da recorrente, ndo € "possivel, pela via do recurso especial, a analise
de eventual ofensa a decreto regulamentar, resolugdes, portarias ou instrugdes normativas, por
nao estarem tais atos administrativos compreendidos no conceito de lei federal, nos termos do
art. 105, lll, da Constituicdo Federal" (Agint no REsp 1.832.794/RO, rel. Ministra Regina Helena
Costa, Primeira Turma, DJe de 27/11/2019).

3. No que se refere as supostas violagdes aos arts. 2° e 3° da Lei n°. 10.192/2001 c/c art. 40, IX,
da Lei n° 8.666/1993 e art. 422 do Cddigo Civil, em especial no que se refere aos prazos e
instrumentos contratuais, alterar o entendimento adotado pela Corte local, a fim de rever as
premissas faticas relativas aos eventos decorrentes do contrato, incluindo as datas
estabelecidas no acérdéo recorrido e os termos pactuados, demandaria o reexame do conjunto
fatico-probatério constante dos autos, além da interpretacdo de clausulas contratuais, o que é
vedado em recurso especial, nos termos dos enunciados n. 5 e 7 da Sumula do STJ.

4. Em relagado aos honorarios, ndo houve atingimento do limite maximo do parametro objetivo
estabelecido pelo art. 85, § 2° do CPC, tampouco havendo a identificacdo de abusividade a
autorizar a sua modificagdo em sede de recurso especial.

5. Agravo interno desprovido.
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RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto pela ENGEVIL ENGENHARIA LTDA
contra deciséo proferida por esta relatoria, nos termos da seguinte ementa (e-STJ, fl.

1.058):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO E CIVIL.
CONTRATO ADMINISTRATIVO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL NAO CONFIGURADA. AUSENCIA DE REGISTRO DE
SUSTENTAGAO ORAL. NORMA REGIMENTO INTERNO. LEGISLACAO
INFRALEGAL. OBICE CONHECIMENTO. REEXAME FATICO-
PROBATORIO E INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS.
SUMULAS N. 5/STJ E 7/STJ. PLEITO DE DIMINUICAO DOS HONORARIOS
RECURSAIS FIXADOS. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE ABUSIVIDADE.
LIMITES OBJETIVOS RESPEITADOS. AGRAVO CONHECIDO PARA
CONHECER EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL E, NESTA EXTENSAO,
NEGAR-LHE PROVIMENTO.

A agravante sustenta a nulidade da decisdo monocratica por auséncia de
fundamentagéo especifica, ao invocar, de modo genérico, os 6bices das Sumulas 5 e 7
do STJ sem indicar quais “premissas faticas” e “clausulas” exigiriam reexame, em
violagao ao art. 489, §1°, lll e V, do Cddigo de Processo Civil , bem como por deixar de
observar precedente obrigatério do recurso repetitivo REsp 1.112.524/DF, sem
demonstrar distingdo ou superagao, contrariando o art. 927, lll, e o art. 489, §1°, VI, do
CPC; afirma, ainda, erro ao afastar a alegada negativa de prestagao jurisdicional, pois
permanecem omissdes relevantes sobre os marcos legais de contagem da anualidade
do reajuste e o lapso correspondente, com ofensa aos arts. 5°, LIV e LV, da Constituicao
Federal (e-STJ, fls. 1.080-1.084); defende a inaplicabilidade das Sumulas 5 e 7 porque
as teses deduzidas versam exclusivamente sobre direito (interpretacéo dos arts. 2° e 3°,
§1°, da Lei 10.192/2001; art. 40, IX, da Lei 8.666/1993; e art. 422 do Caddigo Civil),
sendo desnecessario reexame probatorio, cabendo, se for o caso, apenas a definicdo
da consequéncia processual entre judicium rescindens e judicium rescisorium (e-STJ,
fls. 1.084-1.090); por fim, impugna a majoragéo de honorarios recursais por abusividade
e falta de motivagao, requerendo sua excluséo ou reducgao, a luz dos arts. 85, §§2° e 11,
do CPC, que condicionam a majoracao a derrota integral e ao “trabalho realizado pelo
advogado” (e-STJ, fls. 1.090-1.092).

A recorrida CESAN impugna o agravo sustentando, em sintese, o nao
conhecimento do recurso especial por exigir revolvimento de fatos e provas, atraindo a
Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica, pois o acdordao estadual fixou premissas
faticas insuperaveis — preclusdo logica do suposto direito de reequilibrio e
inaplicabilidade da teoria da imprevisdo, com base no art. 65, I, d, da Lei 8.666/1993 e
no art. 373, |, do Cdodigo de Processo Civil — apdés minuciosa analise do conjunto
probatério (e-STJ, fls. 1.098-1.100); afasta a alegada nulidade por auséncia de
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transcricdo da sustentagdo oral, por inexistir requerimento da advogada, conforme o
art. 146, §3°, 11, e §1°, do Regimento Interno do Tribunal de Justiga do Espirito Santo (e-
STJ, fls. 1.101-1.102); aponta que a prorrogagao do contrato por termos aditivos, sem
alteragcdo de prego, em instrumento com clausula de irreajustabilidade, evidencia
quitagéo e precluséo légica, tornando indevida a cobranca de R$ 31.774,25 (trinta e um
mil, setecentos e setenta e quatro reais e vinte e cinco centavos) (e-STJ, fls.
1.103-1.105); sustenta a impossibilidade de ressarcimento por integrar alea ordinaria de
empreitada por preco global/unitario, a luz dos arts. 6°, VIIl, a, 47 e 65, Il, d, da Lei
8.666/1993, e da doutrina de Margal Justen Filho (e-STJ, fls. 1.106-1.108); requer, ao
final, a inadmissao do agravo por inadequacgao e incidéncia da Sumula 7, bem como por
auséncia de similitude entre o acérdao recorrido e os paradigmas, ou, subsidiariamente,
seu improvimento, com fixagdo de honorarios recursais (e-STJ, fl. 1.109).

E o relatorio.
VOTO

Os argumentos trazidos pelo agravante ndo sdo capazes de modificar as
conclusdes da deliberagcao unipessoal.

Conforme apontado na decisdo monocratica agravada, O recurso especial
tem origem em apelagéo civel interposta em acdo indenizatoria, na qual se discutiu
direito ao reajuste em contrato administrativo de empreitada por prego unitario, tendo o
Tribunal de origem negado provimento, com fundamento na preclusao légica por
celebracao de termo aditivo sem alteragdo do precgo, na inaplicabilidade da teoria da
imprevisdo e na impossibilidade de reajuste por decurso inferior a 1 (um) ano, bem
como fixado honorarios recursais (e-STJ, fls. 912-916).

A respeito da alegagao de violagao dos arts. 489 e 1.022 do CPC, por
negativa de prestacgao jurisdicional, ndo se reconhece a existéncia de omissao capaz de
implicar a nulidade do acérdao recorrido.

Sobre o tema alegadamente omisso, a Corte de origem assim se manifestou
(e-STJ, fls. 914-916, sem grifos no original):

Nesta hipotese, constata-se que a apelante ENGEVIL foi vencedora da
tomada de precos deflagrada pelo edital n°® 024/2014 (fls. 40/61) tendo
firmado o contrato de empreitada por preco unitario n® 101/2014 (fls. 329/339)
com a apelada CESAN, que estipulou expressamente em sua clausula
sétima que os precgos seriam fixos e irreajustaveis (fl. 332).

O contrato supracitado foi firmado em 11 de junho de 2014 (fl. 339), sendo
que estipulou a vigéncia pelo prazo de 06 (seis) meses (clausula quarta, fls.
331/332), assegurada a prorrogacao, nos ditames do art. 57, §1°, da Lei n°
8.666/93 Em 08 de agosto de 2014 foi celebrado o 1° (primeiro) termo aditivo
(fls. 341/342) para modificar a clausula quarta da avencga, de modo a elucidar
que nao cuidava de contratacdo de servicos de natureza continua e
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permanente, mas que era possivel a prorrogagao.

No dia 05 de fevereiro de 2015 (fls. 345/346), foi pactuado o 2° (segundo)
termo aditivo, que prorrogou a vigéncia por 02 (dois) meses, no periodo de 06
de fevereiro de 2015 a 05 de abril de 2015, exigiu a adequacgao da caugao e
que fixou que permaneciam inalteradas as demais clausulas, inclusive o
preco.

Impende destacar que os pleitos administrativos de reajuste somente
foram formulados a partir de margo de 2015 (fls. 93/134, fls. 136/159 e
fls. 161/180), o que clarifica a preclusdao légica do suposto direito ao
reequilibrio econémico-financeiro, ja que quando da subscricio do
segundo termo aditivo houve a anuéncia da apelante/apelada com o
valor original da avenca1.

Considero que a apelante/apelada abdicou do reequilibrio econémico-
financeiro ao concordar em ultimar os servigos por aproximadamente
mais 02 (dois) meses sem modificagao do pre¢o, sendo contraditério o
comportamento da empresa de buscar judicialmente a alteragdo do
montante que aceitou quando do termo aditivo.

[...]

Ademais, n&o incide ao presente caso a teoria da impreviséo (art. 65, inciso
I, alinea "d", da Lei n°® 8.666/93), tampouco a apelante se desincumbiu do
o6nus (art. 373, inciso |, do CPC) de demonstrar desequilibrio que tornou
a execucao do contrato excessivamente onerosa, mormente quando
sopesados o relatério financeiro de fl. 353 e a justificativa técnica da
prorrogacao (fls. 84/85).

A sociedade de economia mista apelada devidamente justificou que o
cronograma das obras teve que ser desacelerado por conta da crise
hidrica, com o intuito de evitar o desabastecimento, e que nao seria
necessaria a suplementacao financeira, o que é razoavel diante do
exiguo prazo de prolongamento e que cerca de 80% (oitenta por cento)
dos servigos foram prestados durante a vigéncia inicial da avenca.
Acrescente-se, ainda, que nao ha que se falar em afronta a isonomia pelo
fato de a CESAN ter procedido ao reequilibrio financeiro do contrato de
empreitada n° 50/2012 celebrado com a Politec Sanemaneto e Manutengéo
Ltda. (fl. 267 e fl. 271), porque foi atestado que ocorreram modificagdes
substanciais das obrigagbes por fatos da Administracédo (fl. 268),
circunstancia que nao foi comprovada na presente relagao contratual.

Embora tenha alcangado conclusao diversa da pretendida pela recorrente, o
julgador de origem enfrentou o tema, de maneira devidamente fundamentada, razao
pela qual ndo se observa negativa de prestagao jurisdicional. A propdsito:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. RESPONSABILIDADE CIVIL AMBIENTAL. NEXO DE
CAUSALIDADE. COMPROVACAO. MODIFICACAO DAS PREMISSAS DO
JULGADO A QUO. REEXAME DE CONTEUDO FATICO-PROBATORIO.
OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Nao ha falar em ofensa aos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022 do CPC, na medida
em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que
Ihe foram submetidas e apreciou integralmente a controvérsia posta nos
autos, ndo se podendo, de acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justiga, confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com
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negativa ou auséncia de prestacéo jurisdicional.

2. A alteracdo das premissas adotadas pela Corte de origem, tal como
colocada a questao nas razdes recursais, a fim de asseverar que nao teria se
configurado a responsabilidade civil ambiental da recorrente, por auséncia de
nexo de causalidade, demandaria, necessariamente, novo exame do acervo
fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em recurso
especial, conforme o ébice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno néo provido.

(Agint no REsp n. 2.090.538/PR, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Secao, julgado em 18/3/2025, DJEN de 24/3/2025.)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS
ARTS. 489, § 1.° IV, E 1.022, PARAGRAFO UNICO, Il, DO CPC. NAO
OCORRENCIA. TRIBUNAL APRECIOU AS VERTENTES APRESENTADAS
NOS EMBARGOS DE DECLARACAO. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. INCONFORMISMO. MERO RESULTADO
CONTRARIO AOS INTERESSES DA PARTE. AFRONTA AOART. 369 DO
CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.
VIOLACAO DOS ARTS. 11, CAPUT, 12, CAPUT, E 17, § 6.°-B, DA LIA.
RECEBIMENTO DA INICIAL. INDICIOS DA PRATICA DE ATO iMPROBO.
AUSENCIA. INFIRMACAO DO ACORDAO RECORRIDO. INVIABILIDADE.
SUMULA N. 7/STJ. AFASTADA CONDUTA IMPROBA DO AGENTE
PUBLICO. ENTENDIMENTO EM PROCESSO COM TRANSITO EM
JULGADO. INJUSTIFICAVEL A TRAMITACAO DA ACAO CIVEL APENAS
QUANTO AOS PARTICULARES. AGRAVO CONHECIDO PARA CONHECER
EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL E, NESSA EXTENSAO, NEGAR
PROVIMENTO.

1. O Tribunal de origem decidiu a contenda em conformidade com o que lhe
foi apresentado, se manifestando claramente sobre os pontos indispensaveis,
embora de forma contraria ao entendimento do recorrente, elegendo
fundamentos diversos daqueles propostos na insurgéncia em seu
convencimento.

2. O inconformismo com o resultado do acérddo ndo configura omissao ou
qualquer outra causa passivel de exame mediante a oposicdo de embargos
de declaragao.

3. Ausente o necessario prequestionamento do artigo 369 do Cdédigo de
Processo Civil, pois o dispositivo ndo foi objeto de discussdo na origem.
Incidéncia, por analogia, da Sumula 282/STF.

4. A instancia a quo sequer enveredou na analise do elemento animico da
conduta dos demandados, visto que reconheceu prontamente a inexisténcia
de indicios da pratica de ato improbo, entendendo pela rejei¢cdo da inicial.

5. Inviavel o expurgo das premissas firmadas pela origem, eis que adotar
entendimento em sentido contrario implica reexame de fatos e provas, o que
encontra dbice no enunciado n. 7 da Sumula do STJ.

6. Afastado o cometimento de ato improbo pelo agente publico, em processo
albergado pelo transito em julgado, ndo se justifica a tramitagdo processual
da acao de improbidade com relacdo somente aos demais coacusados
particulares. Precedentes.

7. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e, nessa
extensao, negar-lhe provimento.

(AREsp n. 2.683.686/DF, relatora Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
Segunda Turma, julgado em 18/6/2025, DJEN de 26/6/2025.)
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Acrescenta-se que nao configura negativa de prestacdo jurisdicional o
acérdao adotar fundamento diverso daqueles suscitados pelas partes. Veja-se:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENUNCIADO
ADMINISTRATIVO N. 3/STJ. VIOLACAO AOS ARTIGOS 489, § 1° C/C 1.022,
INCISO 1Il, TODOS, DO CPC/2015. NAO CONFIGURACAO.
LITISPENDENCIA. SUMULA N. 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. Com efeito, a alegada violagdo aos arts. 489, §1° c/c 1.022, inciso Il, todos
do Cadigo de Processo Civil nao prospera no caso em exame, pois o Tribunal
de origem agiu corretamente ao rejeitar os embargos de declaragéo diante da
inexisténcia de omissao, obscuridade, contradicdo ou erro material, ficando
patente, em verdade, o intuito infringente da irresignacao, que objetivava a
reforma do julgado por via inadequada. Ademais, nao significa omissao o
fato de o aresto impugnado adotar fundamento diverso daquele
suscitado pelas partes. Dessa forma, ndo ha falar em negativa de
prestacao jurisdicional.

2. No mérito, o recorrente repisa a tese exposta no apelo especial, ao
asseverar que nao teria havido identidade entre as partes e pedido e,
portanto, ndo ha consequentemente litispendéncia, sendo inaplicavel a
exegese do artigo 337, inciso VI, §1°, §2° e §3° do Cédigo de Processo Civil.
Nesse sentido, o recorrente defende o afastamento da extingdo do processo
(artigo 485, inciso V, do CPC).

Todavia, o tese ndo merece guarida. Isto porque restou consignado
expressamente pelo tribunal de origem a identidade das partes, da causa de
pedir e do pedido (fls. 1.039/1.040, e-STJ). Assim, a alteracdo desse
entendimento, tal como colocada a questdo nas razdes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fatico-probatério
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o
Obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Agravo Interno n&o provido.

(Agint no Agint no AREsp n. 1.799.148/SP, relator Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, julgado em 11/10/2021, DJe de 18/10/2021 - sem

grifos no original)

Ademais, "o 6rgao julgador ndo é obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve apenas
enfrentar a demanda, observando as questbes relevantes e imprescindiveis a sua
resolucao". Nesse sentido: AREsp n. 1.689.619/SE, relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 27/10/2020, DJe de 1/7/2021.

No que se refere a suposta nulidade do acordao por auséncia de registro da
sustentagao oral realizada pela advogada da recorrente, assim esclareceu o Tribunal de
origem ao apreciar os aclaratorios (e-STJ, fl. 946):

Nesta hipotese, ndo ha que se falar em omissao na decisao colegiada, uma
vez que o mero fato de a causidica (Dra. Myrna Fernandes Carneiro, OAB/ES
15.906) da embargante ter realizado sustentagdo oral na sessédo de
julgamento do dia 13 de junho de 2023 n&o acarreta automaticamente o
registro em notas taquigraficas.
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O art. 146, §3° inciso Il, do Regimento Interno desta egrégia Corte dispde
que as sustentacgdes orais somente serao registradas em notas taquigraficas
se houver requerimento do advogado vinculado a causa, sendo que, se 0
julgamento for concluido por votacdo unanime, as notas taquigraficas séo
substituidas pelo acérdao (art. 146, §1°, do RITJES).

Com efeito, vé-se que a fundamentacédo do acdérdao recorrido se assenta em
fundamento infralegal, notadamente no art. 146, § 1°, do Regimento Interno do Tribunal
de Justica do Espirito Santo.

Registre-se que nao é "possivel, pela via do recurso especial, a analise de
eventual ofensa a decreto regulamentar, resolugées, portarias ou instru¢gdes normativas,
por ndo estarem tais atos administrativos compreendidos no conceito de lei federal, nos
termos do art. 105, Ill, da Constituicao Federal" (Agint no REsp 1.832.794/RO, rel.
Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe de 27/11/2019) .

Na mesma linha de cogni¢do (sem grifo no original):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CONCURSO PUBLICO. PROFESSOR DE EDUCAGCAO
BASICA. EXIGENCIA DE LICENCIATURA PLENA EM ARTES.
APRESENTACAO DE DIPLOMA DE LICENCIATURA EM PEDAGOGIA E
CERTIFICADO DE ESPECIALIZACAO EM ARTES. DESATENDIMENTO A
NORMA EDITALICIA. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. NAO OCORRENCIA. RESOLUCOES CNE/CEB N. 02/97
E CNE/CP N. 01/06. CONCEITO DE LEI FEDERAL. NAO
ENQUADRAMENTO. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7 DO STJ.

1. Nado ha falar em violagdo do 1.022 do CPC quando analisadas
fundamentadamente pelo acdrdao recorrido as questdes submetidas, com o
exame dos pontos essenciais ao deslinde da controvérsia.

2. "O recurso especial constitui via inadequada para a analise de eventual
ofensa a resolugdes, portarias ou instrucbes normativas, por nao estarem
esses atos normativos inseridos no conceito de lei federal, nos termos do
art. 105, lll, "a", da Constituicdo Federal" (Agint no AREsp n. 2.248.714/PB,
rel. Min. Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe de 26/6/2024).

3. Infirmar o entendimento alcancado pelo Tribunal a quo demandaria,
necessariamente, reexame do acervo fatico-probatério dos autos, providéncia
vedada em sede de recurso especial (Sumula 7 do STJ).

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.605.216/PB, relatora Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, Segunda Turma, julgado em 14/10/2024, DJe de 17/10/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVICO DE ILUMINACAO
PUBLICA. TRANSFERENCIA AO MUNICIPIO DO ATIVO IMOBILIZADO EM
SERVICO. ALEGACAO DE EXISTENCIA DE LITICONSORCIO
NECESSARIO. NECESSIDADE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ. ACORDAO
RECORRIDO FUNDAMENTADO NA INTERPRETACAO DAS RESOLUCAO
DA ANEEL. ANALISE NO RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ.

| - Na origem, trata-se de agédo ajuizada contra a Companhia Paulista de
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Forca e Luz - CPFL, objetivando, dentre outros pedidos, o restabelecimento
imediato da execucdo de todas as obras ou agbes necessarias a
manutencao, conservacao, melhoria € ampliacdo do parque ou sistema de
iluminagéo do Municipio de Aramina, bem como a manutengao da tarifa B4a
e a declaragao de nulidade das Resolu¢cdes ANEEL 414/10 e 479/12.

[...]

V - Consoante se verifica dos excertos reproduzidos do acérdao
recorrido, a fundamentacao do aresto vergastado estd embasada na
analise e interpretagcido das Resolugcdes n. 414/2010 e 479/2012, ambas
da ANEEL, normas de carater infralegal cuja violagdao nao pode ser
aferida por meio de recurso especial, pois assim como portarias,
convénios, regimentos internos e regulamentos, resolu¢ées nao se
enquadram no conceito de lei federal ou tratado. Sobre a questao, os
julgados em destaque: REsp 1.618.889/CE, relator Ministro Benedito
Gongalves, Julgamento em 15/5/2018, Dje. 17/5/2018.

VI - Por fim, quanto a alegada violagdo das Sumulas n. 150/STJ e 254/STJ, é
necessario destacar, também, a impossibilidade de se conhecer do recurso
especial neste aspecto, uma vez que o enunciado de sumula nao se
enquadra no conceito de lei federal, conforme entendimento firmado por esta
Corte Superior na Sumula n. 518/STJ, in verbis: "Para fins do art. 105, Ill, a,
da Constituicdo Federal, ndo é cabivel recurso especial fundado em alegada
violagdo de enunciado de sumula."

VII - Nesse passo, a incidéncia dos oObices sumulares também impede o
conhecimento do recurso especial pelo permissivo constitucional da letra c.
VIII - Agravo interno improvido.

(AgiInt no AREsp n. 1.430.471/SP, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda

Turma, julgado em 29/3/2021, DJe de 6/4/2021.- sem grifos no original)

No que se refere as supostas violagdes aos arts. 2° e 3° da Lei n°.
10.192/2001 c/c art. 40, IX da Lei n°. 8.666/93 e art. 422 do Codigo Civil, em especial no
que se refere aos prazos e instrumentos contratuais, a irresignagdo nao merece
conhecimento.

Alterar o entendimento adotado pela Corte local, a fim de rever as premissas
faticas relativas aos eventos decorrentes do contrato, incluindo as datas estabelecidas
no acérdao recorrido e os termos pactuados, demandaria o reexame do conjunto fatico-
probatorio constante dos autos, além da interpretagdo de clausulas contratuais, o que &
vedado em recurso especial, nos termos dos enunciados n. 5 e 7 da Sumula do STJ.

Por fim, no que se refere a condenagcdo ao pagamento de honorarios
recursais, vé-se que foram fixados em 5% (cinco por cento) sobre o valor atualizado da
causa. Vé-se que assim decidiu o Tribunal de origem (e-STJ, fl. 947):

Outrossim, de forma coerente foram arbitrados honorarios recursais (art. 85,
§11, do CPC), em razdo do desprovimento do apelo e por ndo ter sido
alcangado o limite objetivo na estipulagdo da verba honoraria no juizo de
origem, ainda que sem contraminuta ao apelo, o que encontra respaldo na
jurisprudéncia do excelso Supremo Tribunal Federal, sendo vejamos:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM RECURSO
EXTRAORDINARIO. MAJORACAO DE HONORARIOS
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ADVOCATICIOS EM SEDE RECURSAL. AUSENCIA DE
CONTRARRAZOES. IRRELEVANCIA. MEDIDA QUE SE IMPOE A FIM
DE DESESTIMULAR A LITIGANCIA PROCRATINATORIA.
PRECEDENTES. 1. A Primeira Turma desse Supremo Tribunal Federal
vem decidindo que cabe a majoragao prevista no art. 85, § 11, do
CPC/2015, ainda que n&o apresentadas contrarrazdes, uma vez que a
medida se destina também a desestimular a litigancia procrastinatoria.
Precedentes. 2. Nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, fica
majorado em 25% o valor da verba honoraria fixada anteriormente,
observados os limites legais do art. 85, §§ 2° e 3°, do CPC/2015. 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (RE 1020642 AgR, Relator:
ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 30/06/2017,
PROCESSO ELETRONICO D Je-177 DIVULG 10-08-2017 PUBLIC
14-08-2017)

Agravo regimental em recurso extraordinario. 2. Direito do Consumidor.
3. Plano de Saude. Contrato coletivo. Rescisdo unilateral. 4. Alegada
violagdo ao principio da legalidade. Sumula 636. 5. Matéria
infraconstitucional. Ofensa reflexa a Constituicdo Federal. 6.
Necessidade de reexame do acervo probatério e de clausulas
contratuais. Sumulas 279 e 454 do STF. Precedentes. 7. Arguigcdo pela
ndo aplicacdo dos honorarios recursais ante a auséncia de
contrarrazdes. Descabimento. Majoragdo como forma de desestimulo
aos recursos protelatérios. Precedentes. 8. Auséncia de argumentos
capazes de infirmar a decisdo agravada. 9. Negativa de provimento ao
agravo regimental. (RE 1138109 AgR, Relator: GILMAR MENDES,
Segunda Turma, julgado em 10/09/2018, PROCESSO ELETRONICO D
Je-202 DIVULG 24-09-2018 PUBLIC 25-09-2018)

Em relagdo aos honorarios, nos termos do § 11 do art 85 do CPC/2015, "o
tribunal, ao julgar recurso, majorara os honorarios fixados anteriormente levando em
conta o trabalho adicional realizado em grau recursal, observando, conforme o caso, o
disposto nos §§ 2° a 6°, sendo vedado ao ftribunal, no cémputo geral da fixagdo de
honorarios devidos ao advogado do vencedor, ultrapassar os respectivos limites
estabelecidos nos §§ 2° e 3° para a fase de conhecimento”.

Com efeito, ndo houve atingimento do limite maximo do parametro objetivo
estabelecido pelo art. 85, § 2° do CPC, tampouco havendo a identificacdo de
abusividade a autorizar a sua modificacdo em sede de recurso especial.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.
E o voto.
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TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
13/08/2026 a 19/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela, Francisco Falcdo e Maria

Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 19 de agosto de 2026
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