SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3011190 - AL
(2025/0297438-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : DIOGO SANTOS DE ALBUQUERQUE
ADVOGADOS : ALEXANDRE MEDEIROS SAMPAIO - AL004327

CAIO LEITE RIBEIRO - AL005664
ANA CRISTINA SANTOS DE ALBUQUERQUE -

AL006177
AGRAVADO : LUCIANO SOARES DA SILVA
ADVOGADO : HSU CHUN CHING - AL010199

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA
7/STJ. JULGAMENTO SINGULAR. ALEGACAO DE NULIDADE PROCESSUAL. NAO
OCORRENCIA.

1. N&o cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria (Sumula 7/STJ).
2. E permitido ao relator julgar monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda, aplicar
a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal para lhe dar ou negar provimento, nos
termos do art. 932, IV e V, do CPC e da Sumula n° 568/STJ, salientando-se que a
faculdade de interposigao de recurso ao orgao colegiado afasta qualquer alegagao de
ofensa ao principio da colegialidade.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 22/09/2026 a 29/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 29 de setembro de 2026.
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AGRAVANTE : DIOGO SANTOS DE ALBUQUERQUE
ADVOGADOS : ALEXANDRE MEDEIROS SAMPAIO - AL004327

CAIO LEITE RIBEIRO - AL005664
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EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA
7/STJ. JULGAMENTO SINGULAR. ALEGACAO DE NULIDADE PROCESSUAL. NAO
OCORRENCIA.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria (Sumula 7/STJ).
2. E permitido ao relator julgar monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda, aplicar
a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal para lhe dar ou negar provimento, nos
termos do art. 932, IV e V, do CPC e da Sumula n°® 568/STJ, salientando-se que a
faculdade de interposigao de recurso ao orgao colegiado afasta qualquer alegagao de
ofensa ao principio da colegialidade.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por DIOGO SANTOS DE
ALBUQUERQUE contra decisdo singular da minha lavra em que n&o conheci do
recurso especial, pelos seguintes fundamentos: incidéncia da Sumula 7/STJ quanto a
suficiéncia dos documentos utilizados para a liquidagao e n&o ocorréncia de violagao da
coisa julgada (fls. 233-235).

Nas razdes do presente agravo interno, a parte agravante alega, em sintese,
que a controvérsia € estritamente juridica, sem necessidade de reexame fatico.
Sustenta que o titulo executivo determinou, de forma literal, a comprovacdo da renda
por “declaragao de imposto de renda” ou “extratos bancarios”, de modo que a aceitacao
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de declarag¢des de pardquias violou os arts. 502, 503, 505, 507 e 515, | e Il, do Codigo
de Processo Civil (CPC) (fls. 238-245).

Alega, ainda, que a decisdo singular teria, na pratica, julgado o mérito do
recurso especial, sem o enquadramento nas hipoteses dos incisos IV e V do art. 932 do
Cddigo de Processo Civil. Afirma que houve negativa de conhecimento acompanhada
de fundamentacao tipica de nao provimento do recurso, o que, em verdade, somente
poderia ser feito mediante apreciagao colegiada (fls. 240-247).

Na sua impugnacado ao agravo interno, a parte agravada alega que a
incidéncia da Sumula 7/STJ é incontornavel, pois a conclusdo sobre a idoneidade e
suficiéncia das provas na liquidagao demanda reexame fatico. Defende a ndo existéncia
de violagdo da coisa julgada, invocando a efetividade da execugdo e a
instrumentalidade das formas. Requer aplicacdo de multa por litigdncia de ma-fé,
cumulada com a multa do agravo interno, e a majoragao dos honorarios, nos termos do
art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil (fls. 249-254).

E o relatorio.

VOTO

O recurso ndo merece prosperar.

Na origem, trata-se de cumprimento de sentenga movido por Diogo Santos
de Albuquerque em face de Luciano Soares da Silva, no qual o magistrado de primeiro
grau proferiu decisdo admitindo a utilizagdo de declaragbes comprobatdrias de renda
para fins de liquidagao do valor dos danos materiais. Contra essa decisao, foi interposto
agravo de instrumento (fls. 1-13).

O Tribunal de origem, ao julgar o agravo de instrumento, negou-lhe
provimento, ao fundamento de que o magistrado examinou adequadamente todas as
questdes necessarias ao correto prosseguimento do cumprimento de sentenga, nédo se
verificando qualquer nulidade ou equivoco na deliberagao proferida (fls. 105-116).

Os embargos de declaragao opostos pelo ora recorrente foram rejeitados (fls.
155-158).

Feito esse breve retrospecto da demanda, passo a analise das alegacgdes
apresentadas no agravo interno.

Quanto a tese de que a controvérsia seria de natureza juridica, a afastar a
incidéncia da Sumula 7 do STJ (fls. 238-242), argumenta a agravante que " [...] Isso é
discusséo juridica pura, e nao fatica, ou esja, se ha ou nao contrariedade dos arts. 502,
503, 505, 507, 515, | e Il, todos do CPC [...]" (fl. 242).

A decisdao singular, ao apreciar esse topico (fl. 235), assentou que a
modificagdo da conclusao do Tribunal de origem, no ponto relativo a suficiéncia dos
documentos apresentados para fins de comprovacdo de renda, demandaria,
necessariamente, o reexame de fatos e provas, com incidéncia da Sumula 7 do STJ.
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Embora o questionamento se apresente sob a roupagem de tese juridica de
violagéo a coisa julgada, o exame do recurso especial dependeria, no ponto essencial,
de nova valoracdo da idoneidade e da suficiéncia das declara¢des apresentadas pelo
credor para demonstrar a renda auferida no periodo anterior ao acidente.

Quanto a isso, o Tribunal de origem firmou premissa fatica no sentido de que
a documentacdo juntada era verossimil e bastante para a apuragcdo do montante
devido, diante da impossibilidade material de produgdo da prova originariamente
indicada no titulo. Revisar tal conclusao significaria reponderar o acervo probatério dos
autos, providéncia vedada na via excepcional.

Nao bastasse, cumpre reforgar, no ponto, que a inviabilidade concreta de
observancia dos meios de prova especificados no dispositivo transitado em julgado nao
conduz a extincdo do direito reconhecido no titulo, tampouco impede a satisfacdo da
obrigagdo. Constatada a nao viabilidade material de apresentagcdo da declaragdo de
imposto de renda ou dos extratos bancarios, incumbe ao julgador apurar o montante
devido por outros elementos idéneos e equivalentes, aptos a demonstrar, com
verossimilhanga, a mesma realidade que os documentos originais buscavam evidenciar.

Interpretagdo diversa, que exigisse a adesao irrestrita a literalidade dos
meios probatdrios indicados, obstruiria a prépria efetividade do titulo, porquanto o direito
material aos danos, expressamente reconhecido pela coisa julgada, ficaria esvaziado
por um empecilho meramente instrumental. Preserva-se, assim, a autoridade da coisa
julgada quanto ao nucleo do julgado, embora a via de comprovacédo do valor admita
adaptacao diante das circunstancias concretas verificadas na fase de cumprimento de
sentencga.

De rigor, entdo, a manutengao do topico decisoério da deciséo singular.

Por outro lado, no tocante a tese de nulidade do julgamento singular, sob o
argumento de que teria havido apreciagdo do mérito do recurso especial, fora das
hipoteses dos incisos IV e V do art. 932 do Cddigo de Processo Civil (fls. 242-246), esta
nao procede.

Consoante a jurisprudéncia do STJ, a legislacdo processual (art. 932 do
CPC/15 e a Sumula 568/ STJ) permite ao relator julgar singularmente recurso néo
admissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada do citado Tribunal. Ademais,
a possibilidade de interposi¢ao de recurso ao 6rgéo colegiado afasta qualquer alegagao
de ofensa ao principio da colegialidade. A saber:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - EMBARGOS A
EXECUCAO - DECISAO MONOCRATICA DA PRESIDENCIA DO STJ QUE NAO
CONHECEU DO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA EMBARGANTE.

1. Consoante a jurisprudéncia desta Corte, a legislacdo processual (art. 932 do
CPC/15 c/c com a Sumula 568 do STJ) permite ao relator julgar monocraticamente
recurso inadmissivel ou, ainda, aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal.
Ademais, a possibilidade de interposicdo de recurso ao 6rgédo colegiado afasta
qualquer alegagéao de ofensa ao principio da colegialidade. Precedentes.
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2. Razdes do agravo em recurso especial que ndo impugnaram especificamente os
fundamentos da deciséo proferida em juizo prévio de admissibilidade, violando o
principio da dialeticidade, o que autorizou o ndo conhecimento do reclamo, nos
termos do art. 932, inc. Ill, do CPC/2015.

3. Preenchidos os requisitos para cabimento dos honorarios recursais, a majoragao
da verba constitui imposicéo legal e independe de trabalho adicional, ndo havendo
falar em enriquecimento sem causa.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.504.701/PE, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 20/5/2024, DJe de 22/5/2024.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL
CIVIL.

JULGAMENTO MONOCRATICO. NULIDADE PROCESSUAL. NAO
OCORRENCIA.

DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. NAO COMPROVACAO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO CARACTERIZACAO. PRINCIPIO DA
CONGRUENCIA. COISA JULGADA. TITULO EXECUTIVO JUDICIAL.
ABRANGENCIA. SUMULA N° 7/STJ.

1. E permitido ao relator julgar monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda,
aplicar a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal para |he dar ou negar
provimento, nos termos do art. 932, IV e V, do CPC e da Sumula n° 568/STJ.
Ademais, a faculdade de interposicdo de recurso ao 6rgao colegiado afasta
qualquer alegacao de ofensa ao principio da colegialidade.

2. Para que seja caracterizado o dissidio jurisprudencial, é essencial a existéncia de
similitude fatica entre o acérddo recorrido e os julgados apontados como
paradigmas.

3. Nao ha falar em negativa de prestagao jurisdicional se o tribunal de origem
motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia com a aplicacéo
do direito que entende cabivel a hipotese, apenas ndo no sentido pretendido pela
parte.

4. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que os critérios utilizados na liquidagéao
de sentenca para a formacao do valor do débito sofrem preclusao.

5. Na hipotese, modificar a conclusdo a que chegou a Corte de origem sobre o
limite e o alcance da coisa julgada culminaria no necessario reexame de provas, 0
que se mostra impossivel na via do recurso especial ante o ébice da Sumula n°
7/STJ.

6. Agravo interno nio provido.

(Agint no AREsp n. 1.387.194/SP, relator Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024.)

Por fim, inviavel a aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC (fls.
252-253), pois a mera interposi¢cédo de recurso legalmente previsto ndo caracteriza, por
si s, intuito manifestamente protelatério.

Ademais, quanto a majoracdo de honorarios requerida pela parte ora
agravada (fl. 254), cumpre ressaltar que, nos termos do art. 85, § 11, do Cdédigo de
Processo Civil, s6 tem cabimento quando inaugurada uma nova instancia, ndo sendo
essa a hipotese em apreco.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.
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E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 22/09/2026
a 29/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 29 de setembro de 2026
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