%

oo

W

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 2227722 - DF(2025/0293111-7)

RELATOR : MINISTRO AFRANIO VILELA

AGRAVANTE : ORLANDINA PEREIRA DE SOUZA
AGRAVANTE : ORLANDO BARROS DE CARVALHO
AGRAVANTE : ORLANDO FRANCISCO DE DEUS
AGRAVANTE : ORLANDO SANTOS DA CONCEICAO
AGRAVANTE : ORMESINDA NOGUEIRA FRANCA
AGRAVANTE : ORMILANDA DE FATIMA DOS ANJOS VIGILATO
AGRAVANTE : ORMINDO NEVES DE SOUZA
AGRAVANTE : ORONIDES BISPO DE OLIVEIRA
AGRAVANTE : OSAIR FRANCA DE OLIVEIRA
AGRAVANTE : OSANA MARIA CARDOSO FELIPE
ADVOGADOS : ULISSES RIEDEL DE RESENDE - DF000968

MARCOS LUIS BORGES DE RESENDE - DF003842
SILAS EZEQUIEL LIMA COITINO - DF075711
AGRAVADO : DISTRITO FEDERAL
PROCURADORA : ANNA CRISTINA FURQUIM DE ALMEIDA - DF078507

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO INDIVIDUAL DE SENTENCA COLETIVA.
AUXILIO-ALIMENTACAO. VIOLACAO AO ART. 1.022 DO CPC/2015. NAO
OCORRENCIA. PRESCRICAO DA PRETENSAO EXECUTORIA. TEMA 880/STJ.
MODULACAO DE EFEITOS. APLICABILIDADE OU NAO NO CASO CONCRETO.
NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA
DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 211/STJ E 282/STF. GRATUIDADE DE
JUSTICA. DEFERIMENTO COM EFEITOS PROSPECTIVOS. AGRAVO INTERNO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Nao ha violagao ao art. 1.022 do CPC/2015 quando o Tribunal de origem julga a
causa de forma fundamentada, ainda que de maneira contraria aos interesses da parte
recorrente. O julgador ndo esta adstrito a responder a todos os argumentos suscitados
se ja declinou motivo suficiente para decidir.

2. No julgamento do Tema 880/STJ, a Primeira Secao desta Corte fixou a tese no
sentido de que a demora na juntada de fichas financeiras pelo ente publico ndo obsta o
transcurso do prazo prescricional executério. Foi determinada a modulagdo dos
efeitos para decisdes transitadas em julgado até 17/3/2016, cujo prazo prescricional foi
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estabelecido em cinco anos, contados a partir de 30/6/2017, exclusivamente quando o
ajuizamento da execugao depender do fornecimento de documentos ou fichas
financeiras pelo ente publico.

3. No caso concreto, a Corte de origem assentou que o valor da parcela objeto da
execucgao individual era definido em lei e que a apuragdo do quantum debeatur nao
dependia de dados funcionais individualizados, concluindo pela inércia dos exequentes
por mais de 22 anos. Para desconstituir essa premissa e aplicar a modulagado do Tema
880, seria necessario o reexame de fatos e provas, o que atrai o o6bice da
Sumula 7/STJ .

4. A auséncia de enfrentamento, pelo Tribunal a quo, da matéria relativa aos arts. 97 e
104 do CDC impede o conhecimento do recurso especial por falta de
prequestionamento (Sumulas 211/STJ; e 282/STF).

5. A configuracédo do prequestionamento ficto, nos termos do art. 1.025 do CPC, exige
que a parte aponte, nas razdes do recurso especial, violagdo ao art. 1.022 quanto ao
tema omitido, o que ndo ocorreu na espécie.

6. Segundo o Tema 1178/STJ, € vedado o uso de critérios puramente objetivos para o
indeferimento da gratuidade de justica a pessoa natural. Demonstrada a modéstia dos
rendimentos, o beneficio deve ser deferido, ressalvando-se que a concessao possui
efeitos prospectivos (ex nunc), ndo retroagindo para alcangar os encargos processuais
e honorarios fixados anteriormente ao pedido.

7. E incabivel a majoragdo de honorarios advocaticios em agravo interno quando ja
houve o arbitramento da verba sucumbencial recursal na decisdo monocratica que
apreciou o recurso especial.

8. Agravo interno parcialmente provido, apenas para deferir a gratuidade de justica
com efeitos prospectivos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sido partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 30/04/2026 a 06/05/2026, por unanimidade, dar parcial provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Marco
Aurélio Bellizze e Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 06 de maio de 2026.

MINISTRO AFRANIO VILELA
Relator
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se ja declinou motivo suficiente para decidir.

2. No julgamento do Tema 880/STJ, a Primeira Secao desta Corte fixou a tese no
sentido de que a demora na juntada de fichas financeiras pelo ente publico ndo obsta o
transcurso do prazo prescricional executério. Foi determinada a modulagdo dos
efeitos para decisdes transitadas em julgado até 17/3/2016, cujo prazo prescricional foi

Documento eletronico VDA55698760 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOSE AFRANIO VILELA Assinado em: 07/04/2026 18:38:29
Codigo de Controle do Documento: ce80900b-3947-49¢c4-9b79-95724e2a83c9



estabelecido em cinco anos, contados a partir de 30/6/2017, exclusivamente quando o
ajuizamento da execugao depender do fornecimento de documentos ou fichas
financeiras pelo ente publico.

3. No caso concreto, a Corte de origem assentou que o valor da parcela objeto da
execucgao individual era definido em lei e que a apuragdo do quantum debeatur nao
dependia de dados funcionais individualizados, concluindo pela inércia dos exequentes
por mais de 22 anos. Para desconstituir essa premissa e aplicar a modulagado do Tema
880, seria necessario o reexame de fatos e provas, o que atrai o o6bice da
Sumula 7/STJ.

4. A auséncia de enfrentamento, pelo Tribunal a quo, da matéria relativa aos arts. 97 e
104 do CDC impede o conhecimento do recurso especial por falta de
prequestionamento (Sumulas 211/STJ; e 282/STF).

5. A configuracédo do prequestionamento ficto, nos termos do art. 1.025 do CPC, exige
que a parte aponte, nas razdes do recurso especial, violagdo ao art. 1.022 quanto ao
tema omitido, o que ndo ocorreu na espécie.

6. Segundo o Tema 1178/STJ, € vedado o uso de critérios puramente objetivos para o
indeferimento da gratuidade de justica a pessoa natural. Demonstrada a modéstia dos
rendimentos, o beneficio deve ser deferido, ressalvando-se que a concessao possui
efeitos prospectivos (ex nunc), ndo retroagindo para alcangar os encargos processuais
e honorarios fixados anteriormente ao pedido.

7. E incabivel a majoragdo de honorarios advocaticios em agravo interno quando ja
houve o arbitramento da verba sucumbencial recursal na decisdo monocratica que
apreciou o recurso especial.

8. Agravo interno parcialmente provido, apenas para deferir a gratuidade de justica
com efeitos prospectivos.

RELATORIO

MINISTRO AFRANIO VILELA (Relator): Em analise, agravo interno
interposto por ORLANDINA PEREIRA DE SOUZA E OUTROS contra a decisdo que
conheceu em parte de recurso especial e, nessa extensao, negou-lhe provimento.

Argumenta a parte agravante, em sintese, que nao ha qualquer deficiéncia
na fundamentacao do recurso especial; que toda a materia foi prequestionada — tanto
explicitamente quanto implicitamente; que o recurso especial ndo visa ao reexame de
fatos e provas; e que faz jus aos beneficios da Justica gratuita (fls. 1.157-1.178).

Pugna pela reconsideracdo da decisédo agravada ou pelo provimento do
agravo interno pelo Colegiado.

Impugnacao da parte agravada pelo improvimento do recurso.
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E o relatério.

VOTO

MINISTRO AFRANIO VILELA (Relator): Conheco do recurso, porquanto
presentes os seus pressupostos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade.

Quanto a alegada violagado ao art. 1.022 do CPC/2015, verifica-se que a
Corte de origem dirimiu, fundamentadamente, a matéria submetida a sua apreciagao,
manifestando-se acerca dos temas necessarios ao integral deslinde da controvérsia,
nao havendo omissao, contradi¢ao, obscuridade ou erro material.

Ao aplicar o Tema 880/STJ ao caso e concreto e ao tratar da fixagdo dos

honorarios, assim se pronunciou a Corte de origem (fls. 651-659):

A modulacdo dos efeitos da tese fixada pelo Superior Tribunal de
Justica no Recurso Especial 1.336.026/PE (Tema Repetitivo 880)
também nao repercute na afericdo da prescricido da pretensao
executoria deduzida no presente cumprimento individual de sentenca
coletiva.

[...]
A modulacio nao aproveita aos Apelantes.

Muito embora o transito em julgado da sentenca proferida na acao
coletiva tenha ocorrido em 10/03/2000, os Apelantes ndao dependiam,
para o ingresso do presente cumprimento individual de sentenca, “do
fornecimento pelo executado de documentos ou fichas financeiras”.

Os Apelantes invocaram na peticdo inicial a modulacado dos efeitos da
tese fixada no Tema Repetitivo 880, mas em nenhum momento
demonstraram quando a documentacdo foi solicitada e entregue, com
isso possibilitando a dedug¢do do cumprimento individual de sentencga.

Na verdade, os proprios termos da peticdo inicial denotam a
desnecessidade de fichas financeiras individuais ou de qualquer outro
documento sob a custédia da Administragcdo Publica para que fosse
requerido o cumprimento individual de sentenga, consoante se infere da
seguinte transcrigao:

[.]

O mesmo se depreende da planilha de calculos que instrui a peticdo
inicial do cumprimento de sentenga: o beneficio (tiquete-alimentagéo)
tinha o valor definido em lei e por isso a apuragao do quantum debeatur
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prescindia de qualquer dado funcional individualizado ao qual nao
tinham acesso os Apelantes, tanto que os créditos de cada um deles
tém exatamente o mesmo valor (ID 39510232).

Ressai patente, assim, que a modulagéo dos efeitos da tese fixada pelo
Superior Tribunal de Justica no Recurso Especial 1.336.026/PE (Tema
Repetitivo 880) ndo pode ser legitimamente invocada para justificar a
superacao flagrante do prazo prescricional.

Nao é demasiado enfatizar que se passaram mais de vinte e dois anos
entre o transito em julgado da sentenca coletiva (10/03/2000) e o
ajuizamento do presente cumprimento individual de sentenga (29/06
/2022), nao se colhendo dos autos nenhuma justificativa minimamente
plausivel sobre eventual dificuldade de acesso a dados pretensamente
necessarios para a apuracao do quantum debeatur.

[.]

ll. HONORARIOS ADVOCATICIOS

A participagdo do Apelado (Distrito Federal) no cumprimento de
sentenca, antes e depois da prolacdo da sentenca, autoriza a
condenacdo dos Apelantes ao pagamento de honorarios de
sucumbéncia, presente o disposto no artigo 85, § 1°, do Cdédigo de
Processo Civil:

“Art. 85. A sentenga condenara o vencido a pagar honorarios ao
advogado do vencedor.

§ 1° Sao devidos honorarios advocaticios na reconvengdo, no
cumprimento de sentencga, provisoério ou definitivo, na execugéo,
resistida ou ndo, e nos recursos interpostos, cumulativamente.”

O Apelado, instado pela decisdo de ID 39510242, manifestou -se pela
prescricdo (ID 39510250) e apresentou resposta a apelagao (ID
39511380), o que demonstra a pratica de atos postulatérios que torna
imperativa a condenagao dos Apelados ao pagamento de honorarios de
sucumbéncia. Nessa diretriz, decidiu este Tribunal de Justica:

[..]

Sobre o Tema 880/STJ, cabe destacar que, no julgamento desse recurso

especial, paradigma de controvérsia repetitiva, foi fixada a seguinte tese:

"A partir da vigéncia da Lei n. 10.444/2002, que incluiu o § 1° ao art. 604,
dispositivo que foi sucedido, conforme Lei n. 11.232/2005, pelo art. 475-
B, §§ 1° e 2° todos do CPC/1973, ndo é mais imprescindivel, para
acertamento da conta exequenda, a juntada de documentos pela parte
executada, ainda que esteja pendente de envio eventual documentagéao
requisitada pelo juizo ao devedor, que ndo tenha havido dita requisigao,
por qualquer motivo, ou mesmo que a documentacdo tenha sido
encaminhada de forma incompleta pelo executado. Assim, sob a égide
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do diploma legal citado e para as decisdes transitadas em julgado sob a
vigéncia do CPC/1973, a demora, independentemente do seu motivo,
para juntada das fichas financeiras ou outros documentos correlatos
aos autos da execucdo, ainda que sob a responsabilidade do devedor
ente publico, nao obsta o transcurso do lapso prescricional executério,
nos termos da Sumula 150/STF".

MODULACAO DE EFEITOS:

"Os efeitos decorrentes dos comandos contidos neste acérdao ficam
modulados a partir de 30/6/2017, com fundamento no § 3° do art. 927 do
CPC/2015. Resta firmado, com essa modulagao, que, para as decisdes
transitadas em julgado até 17/3/2016 (quando ainda em vigor o
CPC/1973) e que estejam dependendo, para ingressar com o pedido
de cumprimento de sentenga, do fornecimento pelo executado de
documentos ou fichas financeiras (tenha tal providéncia sido deferida,
ou nao, pelo juiz ou esteja, ou ndo, completa a documentagao), o prazo
prescricional de 5 anos para propositura da execugédo ou cumprimento
de sentencga conta-se a partir de 30/6/2017." (acérddo que acolheu
parcialmente os embargos de declaragdo, publicado no DJe de
22/06/2018) .

A matéria foi devidamente examinada pela Corte de origem, conforme se
infere do trecho do acérdao acima transcrito, afigurando-se correta a decisao
agravada, que negou provimento ao recurso ao especial, pois, conforme a

jurisprudéncia desta Corte:

[...] n&o ha violagdo do art. 1.022 do CPC/2015 quando o Tribunal a quo
se manifesta clara e fundamentadamente acerca dos pontos
indispensaveis para o desate da controvérsia, apreciando-a (art. 165 do
CPC/1973 e art. 489 do CPC/2015), apontando as razbes de seu
convencimento, ainda que de forma contraria aos interesses da parte,
como verificado na hipoétese. O julgador nao esta obrigado a responder
a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha
encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescricdo
trazida pelo art. 489 do CPC/2015 confirma a jurisprudéncia ja
sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, 'sendo dever
do julgador apenas enfrentar as questbes capazes de infirmar a
conclusdo adotada na decisédo recorrida' [EDcl no MS n. 21.315/DF,
relatora Ministra Diva Malerbi (Desembargadora convocada TRF 32
Regido), Primeira Sec¢ao, julgado em 8/6/2016, DJe 15/6/2016] (Agint no
AREsp n. 2.417.452/PR, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda
Turma, julgado em 4/12/2023, DJe de 6/12/2023).

Com relagao a pretenséo da recorrente de ver aplicada a modulagdo dos

efeitos do Tema 880/STJ, verifica-se que implicaria na necessidade do reexame de

fatos e provas, vedado pela Sumula 7/STJ.
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Isso porque, como se observa da tese do Tema 880/STJ, acima transcrita,
bem como da sua aplicagao pela Corte de origem, a subsungao do caso concreto aos
critérios estabelecidos na modulagdo dos efeitos ndo € automatica, exigindo a
verificagdo de elementos cronoldgicos e aspectos faticos especificos, dentre esses
dirimir se o calculo da execucgao individual era impossivel sem os dados que estavam
em posse exclusiva do devedor, o que deve ser examinado em cada processo
individual. No recurso especial, € inviavel o exame aprofundado dessas circunstancias
para infirmar a conclusdo da Corte de origem, a qual € soberana na apreciagao da
matéria fatica.

A propésito, em caso similar ao presente:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. LIQUIDACAO INDIVIDUAL
DE SENTENCA COLETIVA. AUXILIO-ALIMENTACAO. PRESCRICAO.
INAPLICABILIDADE DO TEMA N. 880/STJ. REEXAME
FATICOPROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ.
DESPROVIMENTO DO AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO DA
DECISAO RECORRIDA.

| - Na origem, trata-se de cumprimento individual de sentenga coletiva
decorrente de titulo judicial em que se reconheceu o direito dos
substituidos do Sindicato autor ao pagamento das parcelas vencidas e
vincendas do beneficio alimentacdo devido desde a sua supressao (
janeiro/1996) até seu restabelecimento. Na sentenca o pedido foi
julgado improcedente, com o cumprimento de sentenga sendo extinto.
No Tribunal a quo, a sentenca foi mantida. Nesta Corte, o recurso
especial ndo foi conhecido. O valor da causa foi fixado em R$
710.710,46 (setecentos e dez mil, setecentos e dez reais e quarenta e
seis centavos).

Il - Quanto a fluéncia do prazo prescricional enquanto pendente a
juntada de fichas financeiras por parte do ente publico, vale destacar
que esta Corte Superior, no julgamento dos EDcl no REsp n. 1.336.026
/PE, relator Ministro Og Fernandes, Primeira Secao, DJe 30/6/2017, sob
o rito dos recursos repetitivos, firmou entendimento no sentido de que
"para as decisdes transitadas em julgado até 17/3/2016 (quando ainda
em vigor o CPC/1973) e que estejam dependendo, para ingressar com
o pedido de cumprimento de sentencga, do fornecimento pelo executado
de documentos ou fichas financeiras (tenha tal providéncia sido
deferida, ou n&o, pelo juiz ou esteja, ou ndo, completa a
documentagao), o prazo prescricional de 5 anos para propositura da
execugao ou cumprimento de sentencga conta-se a partir de 30/6/2017".
Il - In casu, o Tribunal de origem, ao tratar da prescricao,
expressamente consignou que o Tema n. 880/STJ é inaplicavel a
hipotese, uma vez que nao houve demora no fornecimento de
documentos, revelando-se prescindivel tal providéncia.
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IV - Para rever tal posicdo e interpretar os dispositivos legais
indicados como violados, seria necessario o reexame desses
mesmos elementos fatico-probatérios, o que é vedado no recurso
especial. Incide na hip6tese a Sumula n. 7/STJ.

V - Agravo interno improvido. (Agint no REsp n 2.145.496/DF, relator
Ministro Francisco Falcao, Segunda Turma, julgado em 11/12/2024,
DJEN de 16/12/2024, grifo nosso).

Por outro lado, os agravantes argumentam que a tese relativa
a contrariedade aos arts. 97 e 104 do Codigo de Defesa do Consumidor "foi
exaustivamente aventada em todos os momentos processuais anteriores, tendo sido
inclusive diretamente tratada e requerida na apelacao de (fls. 462 a 479) e nos
embargos de declaragao de Id. (fls. 694 a 696)".

Em momento algum, porém, os agravantes apontam as passagens das
decisdes da origem nas quais a matéria teria sido apreciada, limitando-se a afirmar
que, "caso de fato se considere que a materia nao foi objeto de decisao por parte do
orgao julgador, necessario se faz tecer algumas palavras sobre o instituto do
prequestionamento ficto" (fl. 1164).

Conforme a jurisprudéncia desta Corte, "cabia ao agravante ter apontado os
trechos do acdérdao recorrido nos quais entendeu que houve apreciagcdo das normas
federais tidas por violadas, ainda que sem mengao expressa aos dispositivos legais"
(AgIint no AREsp 1.994.916/MA, relator Ministro Og Fernandes, Segunda Turma,
julgado em 11/4/2022, DJe de 22/4/2022), o que n&o ocorreu, no caso.

Correta, portanto, a decisdo agravada, quando assentou a auséncia do
prequestionamento da matéria.

Sobre o prequestionamento ficto, a jurisprudéncia desta Corte tem afirmado
que, a sua configuragao, nos termos do art. 1025 do CPC, é necessario que a parte
recorrente aponte, nas razdes do recurso especial, a violagado ao art. 1.022 do mesmo
diploma, a fim de que esta Corte Superior possa aferir a existéncia de eventual vicio no
acordao recorrido, 0 que nao ocorreu.

No caso, um dos capitulos do recurso especial até envolve a negativa de
jurisdicdo, mas ndo relativamente & aplicacdo dos arts. 97 e 104 do Codigo de Defesa
do Consumidor, e sim apenas sobre a suposta aplicagao incorreta, pela Corte de

origem, do art. 604, § 1°, do CPC/1973; e do Tema 880/STJ.
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Ausente, portanto, o requisito do prequestionamento, incide, no ponto, a
Sumula 282 do STF, por analogia.

Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. VIOLACAO A DISPOSITIVOS
LEGAIS. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 211/STJ
; 282 E 356/STF. EXCESSO DE EXECUCAO. PERCENTUAL DOS
HONORARIOS. CONCLUSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM PELA
EXISTENCIA DE MAJORACAO RECURSAL. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO. 1. A admissibilidade do recurso especial exige o
prequestionamento da matéria federal suscitada, ou seja, o efetivo
debate dos temas e dispositivos legais tidos por violados pela Corte de
origem. A auséncia desse requisito atrai a incidéncia das Sumulas
211/STJ; 282 e 356/STF. 2. A configuragdo do prequestionamento ficto,
nos termos do art. 1.025 do CPC, pressupbe que a parte recorrente
aponte, nas razdes do recurso especial, violacdo ao art. 1.022 do
mesmo diploma, a fim de que esta Corte Superior possa aferir a
existéncia de eventual vicio no acdrdao recorrido, 0 que nao ocorreu no
caso. 3. Se o Tribunal de origem, com base na analise soberana do
acervo fatico-probatoério, concluiu que o percentual dos honorarios
advocaticios foi majorado em ambito recursal, a alteracao dessa
premissa para acolher a tese de excesso de execugao e de ofensa a
coisa julgada demanda, necessariamente, o reexame de fatos e provas,
providéncia vedada em recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ. 4.
Agravo interno improvid. (Agint no AREsp n. 2.778.942/TO, relator
Ministro Afranio Vilela, Segunda Turma, julgado em 17/12/2025, DJEN
de 23/12/2025.)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE
NULIDADE DE AUTO DE INFRACAO. EXERCICIO DE ATIVIDADE
IMOBILIARIA PELA SOCIEDADE EMPRESARIAL. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7 DO STJ. FUNDAMENTO NAO IMPUGNADO.
INCIDENCIA DA SUMULA 283 DO STF, POR ANALOGIA. AUSENCIA
PARCIAL DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211 DO STJ.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1. Cuida-se, na origem, de acdo
declaratéria de nulidade de auto de infragdo cumulada com repeticao de
indébito, proposta pela recorrente com a finalidade de considerar
indevidos os pagamentos realizados, "referentes a cobranga de ITBI
incidente sobre a transmissdo dos bens imdveis em operagao de
integralizagédo de capital social, com o direito a repeticdo de indébito". 2.
O Tribunal de origem firmou entendimento no sentido de que as
circunstancias apuradas no procedimento administrativo demonstram a
existéncia de gestdo patrimonial familiar, bem como o exercicio
preponderante de atividade imobiliaria pela sociedade empresaria,
afastando, por conseguinte, a aplicagdo da imunidade tributaria prevista
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no art. 156, § 2° |, da CF. 3. A alteragdo da concluséo do Tribunal a
quo, acerca da existéncia de atividade imobiliaria, ensejaria o
necessario reexame da matéria faticoprobatdria dos autos, atraindo, por
conseguinte, a incidéncia da Sumula 7 do STJ. 4. Quanto a analise do
art. 97, |, do CTN; e do art. 23 da Lei 9.249/1995, a matéria nao foi
objeto de exame pelas instancias ordinarias, mesmo apods o julgamento
dos embargos de declaragdo. Assim, em razdo da falta do
indispensavel prequestionamento, ndo se pode conhecer do recurso
especial, incidindo o teor da Sumula 211 do STJ: "Inadmissivel recurso
especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢cdo dos embargos
declaratérios, nao foi apreciada pelo Tribunal a quo". 5. A jurisprudéncia
desta Corte firmou-se no sentido de que "o art. 1025 do CPC/2015
condiciona o prequestionamento ficto ao reconhecimento por esta Corte
de omissdo, erro, omissdo, contradicdo ou obscuridade, ou seja,
pressupde o provimento do recurso especial por ofensa ao art. 1022 do
CPC/2015, com o reconhecimento da negativa de prestacao
jurisdicional sobre a matéria" (Agint no AREsp 2.528.396/RS, relator
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
2/9/2024, DJe de 4/9/2024) . 6. Constata-se a auséncia de
impugnagao, nas razbes do recurso especial, de fundamento autbnomo
e suficiente a manutengao do acérdao recorrido, atraindo, por analogia,
o oObice da Sumula 283 do STF: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a decis&o recorrida assenta em mais de um
fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles". 7. Agravo
interno nao provido (Agint no AREsp 2.810.715/GO, relator Ministro
Afranio Vilela, Segunda Turma, julgado em 17/12/2025, DJEN de
23/12/2025) .

Por fim, sobre a gratuidade de Justica, observa-se que nas razdes do
recurso especial os recorrentes haviam postulado o beneficio (fls. 918/922), ndo tendo
a questao sido examinada na decisdo monocratica (fls. 1.141/1.149).

No julgamento do Tema 1178 desta corte, foi fixada a seguinte tese:

1. E vedado o uso de critérios objetivos para o indeferimento imediato
da gratuidade judiciaria requerida por pessoa natural.

2. Verificada a existéncia nos autos de elementos aptos a afastar a
presuncao de hipossuficiéncia econdmica da pessoa natural, o juiz
devera determinar o requerente a comprovagdo de sua condigédo,
indicando de modo preciso, as razées que justificam tal afastamento,
nos termos do 99, paragrafo 2°, do CPC.

3. Cumprida a diligéncia, a adocao de parédmetros objetivos pelo
magistrado pode ser realizada em carater meramente suplementar e
desde que nao sirva como fundamento exclusivo para o indeferimento ,
e do pedido da gratuidade.

No caso, os recorrentes ja se anteciparam e juntaram aos autos 0s seus

comprovantes de rendimentos, bem como o recorrido se antecipou, impugnando o
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pedido de gratuidade, afirmando que os contracheques apresentados demonstrariam a
desnecessidade do beneficio (fl. 1.076).

Os rendimentos dos recorrentes sdo modestos, variando de R$ 2 mil (dois
mil) a R$ 7 mil (sete mil). Somente um dos recorrentes tem renda de R$ 10 mil (dez
mil) mensais, o que, de qualquer modo, ndo se afigura suficiente para afastar a
presuncao decorrente da declaragcéo de hipossuficiéncia (fls. 958-981).

Ressalto, no entanto, que a concessdo do beneficio tem efeitos

prospectivos, conforme a jurisprudéncia desta Corte:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE
GRATUIDADE DE JUSTICA FEITO NO

AGRAVO INTERNO. OMISSAO. RECONHECIDA

1. Apesar da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica reconhecer
a possibilidade de formulagdo do pedido de gratuidade da justica em
qualquer tempo ou grau de jurisdi¢ao, verifica-se que, na hipotese em
exame, o pleito foi apresentado apenas por ocasido da interposicdo do
agravo interno, sem que a parte tenha indicado qualquer motivo
relevante ou circunstancia superveniente que justificasse a sua
postulagao tardia.

2. O beneficio da gratuidade da justica ndo possui efeito retroativo, de
modo que n&o alcanga as despesas processuais e custas ja vencidas.
Assim, eventuais encargos anteriores a data da interposicao do agravo
interno permanecem devidos pela parte requerente, nos termos da
jurisprudéncia pacifica desta Corte. Dessa forma, ndo ha utilidade
pratica no pedido de justi¢ca gratuita no agravo interno, haja vista que o
pedido de gratuidade da justica formulado nesta fase recursal ndo tem
proveito para a parte, tendo em vista que o recurso de agravo interno e
de agravo em recurso especial ndo necessitam de recolhimento de
custas. Beneficio que, ainda que fosse deferido, ndo produziria efeitos
retroativos.

Embargos de declaragdo acolhidos para suprir omissdo, mas sem
efeitos modificativos (EDcl no Agint no AREsp 2.933.565/RS, relator
Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 9/12/2025,
DJEN de 12/12/2025).

Assim, o beneficio ndo exime os recorrentes do pagamento das custas,
despesas e honorarios fixados antes da interposi¢ao do recurso especial.

Isso posto, dou parcial provimento ao recurso, tdo somente para deferir a
gratuidade de Justica, ressalvando os efeitos prospectivos do beneficio.

Quanto ao pedido de majoragao dos honorarios advocaticios neste recurso

de agravo interno, requerida pela parte agravada (fl. 1.198), indefiro-o.
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Uma vez majorados os honorarios no primeiro ato decisério nesta Corte, no
caso, o julgamento do recurso especial, ndo cabe novo arbitramento nos recursos
subsequentes, como agravo interno e embargos de declaragdo. Nesse sentido: EDcl
no Agint nos EDcl no REsp 1.904.495/PR, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues,
Primeira Turma, julgado em 4/12/2023, DJe de 7/12/2023.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
Agint no REsp 2.227.722 | DF

Numero Registro: 2025/0293111-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
07105857820228070018 10962119998070000 598881996 5988896 7105857820228070018

Sesséo Virtual de 30/04/2026 a 06/05/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro AFRANIO VILELA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Secretario

Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA

AUTUAGAO

RECORRENTE : ORLANDINA PEREIRA DE SOUZA

RECORRENTE : ORLANDO BARROS DE CARVALHO

RECORRENTE : ORLANDO FRANCISCO DE DEUS

RECORRENTE : ORLANDO SANTOS DA CONCEICAO

RECORRENTE : ORMESINDA NOGUEIRA FRANCA

RECORRENTE : ORMILANDA DE FATIMA DOS ANJOS VIGILATO

RECORRENTE : ORMINDO NEVES DE SOUZA

RECORRENTE : ORONIDES BISPO DE OLIVEIRA

RECORRENTE : OSAIR FRANCA DE OLIVEIRA

RECORRENTE : OSANA MARIA CARDOSO FELIPE

ADVOGADOS : ULISSES RIEDEL DE RESENDE - DF000968
MARCOS LUiS BORGES DE RESENDE - DF003842
SILAS EZEQUIEL LIMA COITINO - DF075711

RECORRIDO : DISTRITO FEDERAL

PROCURADORA : ANNA CRISTINA FURQUIM DE ALMEIDA - DF078507

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO
- SERVIDOR PUBLICO CIVIL - SISTEMA REMUNERATORIO E
BENEFICIOS - AUXILIO-ALIMENTACAO
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AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ORLANDINA PEREIRA DE SOUZA

AGRAVANTE : ORLANDO BARROS DE CARVALHO

AGRAVANTE : ORLANDO FRANCISCO DE DEUS

AGRAVANTE : ORLANDO SANTOS DA CONCEICAO

AGRAVANTE : ORMESINDA NOGUEIRA FRANCA

AGRAVANTE : ORMILANDA DE FATIMA DOS ANJOS VIGILATO

AGRAVANTE : ORMINDO NEVES DE SOUZA

AGRAVANTE : ORONIDES BISPO DE OLIVEIRA

AGRAVANTE : OSAIR FRANCA DE OLIVEIRA

AGRAVANTE : OSANA MARIA CARDOSO FELIPE

ADVOGADOS : ULISSES RIEDEL DE RESENDE - DF000968
MARCOS LUiS BORGES DE RESENDE - DF003842
SILAS EZEQUIEL LIMA COITINO - DF075711

AGRAVADO : DISTRITO FEDERAL

PROCURADORA : ANNA CRISTINA FURQUIM DE ALMEIDA - DF078507

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
30/04/2026 a 06/05/2026, por unanimidade, decidiu dar parcial provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcado, Maria Thereza de Assis Moura, Marco Aurélio
Bellizze e Teodoro Silva Santos votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 06 de maio de 2026
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