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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSO PENAL. COMPETENCIA.
DESMEMBRAMENTO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. DIALETICIDADE
RECURSAL. NAO OBSERVANCIA. ATOS CONVALIDADOS PELO JUizO
COMPETENTE. ART. 108, § 1°, DO CPP. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. O agravo regimental deve impugnar, de forma especifica, os fundamentos da decisao
agravada, sob pena de nado conhecimento por auséncia de dialeticidade recursal.
Observancia do art. 932, Ill, do CPC, aplicado subsidiariamente ao processo penal.

2. O declinio da competéncia motivado pela alteragdo da jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal, a propésito do foro por prerrogativa de fungao (Questao de Ordem no
Inquérito 4.787/DF e HC 232.627) nao acarreta nulidade automatica dos atos
processuais. Nos termos do art. 108, § 1°, do CPP, admite-se a convalidacéo pelo juizo
competente, o que ocorreu na hipétese, com ratificacdo expressa dos atos decisorios e
reconhecimento da regularidade da instrugdo e da plena atuacao da defesa.

3. Agravo regimental ndo conhecido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justi¢a, em Sessao Virtual
de 17/06/2026 a 23/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do

voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Boas Cueva,

Sebastido Reis Junior, Francisco Falcdao, Nancy Andrighi, Jodo Otdvio de Noronha,
Humberto Martins, Maria Thereza de Assis Moura, Og Fernandes, Luis Felipe Salomao,
Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves e Raul Aragjo votaram com a Sra.

Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Presidente do ST1J.

Brasilia, 23 de junho de 2026.

HERMAN BENJAMIN
Presidente

MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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EMENTA
AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSO PENAL. COMPETENCIA.

DESMEMBRAMENTO. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. DIALETICIDADE
RECURSAL. NAO OBSERVANCIA. ATOS CONVALIDADOS PELO JUizO
COMPETENTE. ART. 108, § 1°, DO CPP. NULIDADE. NAO OCORRENCIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. O agravo regimental deve impugnar, de forma especifica, os fundamentos da decisao
agravada, sob pena de nao conhecimento por auséncia de dialeticidade recursal.
Observancia do art. 932, Ill, do CPC, aplicado subsidiariamente ao processo penal.

2. O declinio da competéncia motivado pela alteragao da jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal, a propésito do foro por prerrogativa de fungao (Questao de Ordem no
Inquérito 4.787/DF e HC 232.627) nao acarreta nulidade automatica dos atos
processuais. Nos termos do art. 108, § 1°, do CPP, admite-se a convalidagéo pelo juizo
competente, o que ocorreu na hipétese, com ratificacdo expressa dos atos decisorios e
reconhecimento da regularidade da instrugdo e da plena atuacéo da defesa.

3. Agravo regimental ndo conhecido.
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por S DE O C S F em face de
decisdo que reconheceu a competéncia deste Superior Tribunal de Justica para o
processamento do feito em relagdo ao agravante, determinando o desmembramento da
agao penal quanto aos demais réus.

A parte agravante, em suas razdes, sustenta a nulidade dos atos processuais
praticados pelo Juizo da 72 Vara Federal Criminal do Rio de Janeiro, em razado de
alegado alargamento indevido de sua competéncia. Aduz que houve afronta aos
principios do contraditério e da ampla defesa, bem como suposta manipulagdo na
fixacdo da competéncia e indevido fracionamento das imputagdes. Ainda, alega a
presenca de irregularidades na conducao dos feitos pelo magistrado entao titular da
unidade jurisdicional. Por fim, pede o reconhecimento da impossibilidade de ratificagao
das provas produzidas pelo juiz Marcelo Bretas.

O Ministério Publico Federal, regularmente intimado, apresentou
contrarrazdes pedindo o nao provimento do recurso (fls. 40578/40583, e-STJ).

E o relatério.

vOoTO

Observo que os argumentos desenvolvidos pelo agravante nao afastam a
conclusdo da decisdo impugnada, razao pela qual o presente recurso ndo deve ser
provido.

A decisao que reconheceu a competéncia deste Superior Tribunal de Justica
para o processamento do feito em relagdo ao agravante, determinando o
desmembramento da acédo penal quanto aos demais réus, esta juridicamente correta
(fls. 40364/40368, e-STJ):

“Assim posta a questao, passo a decidir.

Na Questdao de Ordem no Inquérito 4.787/DF e no Habeas Corpus 232.627, o
Supremo Tribunal Federal passou a entender que se mantém a competéncia da
Corte para o processamento e julgamento de investigacbes e agdes penais mesmo
apos a aposentadoria compulséria do investigado, quando os fatos investigados
estdo relacionados ao exercicio da fungao publica.

O STF considerou que a prerrogativa de foro por fungéo subsiste para garantir a
autoridade das decisdes e para evitar manipulagdes processuais, especialmente
quando a investigagao ja se encontrava em curso sob sua jurisdicio.

No presente caso, como pontuado pelo parecer ministerial: ‘Ha, nesses moldes,
contemporaneidade entre os fatos ilicitos descritos e o exercicio do cargo de
Governador do Estado do Rio de Janeiro por parte de Sérgio Cabral. Nao se pode
negar, ainda, o evidente nexo funcional entre as atribuicdes inerentes ao cargo e os
crimes supostamente praticados. Por tais razdes, € o caso de se reconhecer a
competéncia da Corte Especial para a presente apuragdo, bem como para
processamento e julgamento dos fatos narrados. Regista-se que nao se mostra o
caso de desmembramento do feito quanto aos demais Réus, considerando que ja
houve o encerramento da fase de instrugao’ (fls. 40359/40360)
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Assim, diante da nova diretriz firmada pelo Supremo Tribunal Federal no Habeas
Corpus 232.627, impde-se o reconhecimento da competéncia desta Corte para a
analise e processamento do presente feito quanto a Sérgio Cabral.

O feito deve, todavia, ser desmembrado. As condutas ndo estdo imbricadas de
modo que se torne contraproducente a cisao processual. Deve permanecer no STJ
apenas a apuragao quanto ao réu Sérgio Cabral, que goza de prerrogativa de foro.
No presente caso, inclusive, apds a interposicédo de recurso de apelacéo pelo MPF
e pelas Defesas, foi declarada pelo TRF a nulidade da sentenga condenatéria, com
a determinagdo de desmembramento dos autos, para a formacao de trés autos
distintos.

O STF entendia que a perda do cargo gerava alteracao da prerrogativa de foro.
Mudava-se o 6rgdo competente. Aquela época, para evitar ‘renincias de véspera
de julgamento’, so se fixava definitivamente a competéncia com a publicacdo do
despacho de intimagdo para apresentacdo de alegacgbes finais. A partir desse
despacho, a competéncia para processar e julgar agées penais ndo era mais
afetada em razado de o agente publico vir a ocupar outro cargo ou deixar o cargo
que ocupava (Tese definida na AP 937 QO, rel. min. Roberto Barroso, P, j.
3-5-2018, DJE 265 de 11-12-2018).

No presente caso, nem mesmo houve a intimacdo da acusagao e a defesa para
apresentarem alegacgdes finais. O fim da instru¢do nunca foi marco para fixagéo da
competéncia. E, mesmo que ja houvesse intimagdo para apresentar alegagbes
finais, o desmembramento, ou ndo, depende do devido processo legal, do
imbricamento das condutas, da duracdo razoavel do processo e de outros
principios e valores de status constitucional.

A prerrogativa de foro € excegcdo e assim deve ser interpretada. Réus sem
prerrogativa de foro ndo devem ser processados no STJ, salvo quando o
imbricamento das condutas tornar necessaria a reunido processual.

A manutencdo da competéncia originaria desta Corte deve restringir-se as
hipbéteses estritamente necessarias, em observancia ao principio do juiz natural e a
excepcionalidade do foro por prerrogativa de funcdo. Ademais, a cisdo do feito,
neste momento processual, ndo acarreta prejuizo ao contraditério ou a ampla
defesa. A instrucdo criminal ja se encontra encerrada, preservando-se a validade
dos atos regularmente praticados. Nao ha nenhum prejuizo que porventura possa
decorrer da cisdo neste momento.

O desmembramento, nessas circunstancias, atende aos principios da racionalidade
processual, da economia processual e da duracao razoavel do processo, evitando-
se a perpetuagdo da competéncia originaria para réus que nao ostentam
prerrogativa de foro.

Com excegéao exclusiva de Sérgio Cabral, todos os acusados deverdo ser julgados
pelas instdncias competentes, ja que ndo detém prerrogativa de foro e que, no
caso, a cisdo é perfeitamente possivel, inclusive em nome da duragao razoavel do
processo e da eficiéncia processual.

Por fim, considerando a necessidade de preservagdo da regularidade e da
economia processual, impde-se a convalidacdo dos atos processuais regularmente
praticados no curso da presente agao penal.

Com efeito, os atos instrutérios e decisérios ja ultimados pelos Juizos da 22 Vara
Federal Criminal e, especialmente, da 72 Vara Federal Criminal do Rio de Janeiro
foram praticados por autoridades jurisdicionais competentes a época, inexistindo
qualquer prejuizo as partes ou violagdo as garantias do contraditério e da ampla
defesa.

A luz dos principios da seguranca juridica, da instrumentalidade das formas e da
duracdo razoavel do processo, revela-se adequada a convalidagao dos referidos
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atos processuais, evitando-se indevida repeticdo de diligéncias validamente
realizadas.

Por fim, quanto a consulta formulada pelo Juizo da 22 Vara Federal Criminal do Rio
de Janeiro e o pedido de compartilhamento referente & APN 1126, registra-se que a
presente decisdo ja contempla os esclarecimentos necessarios, sendo
desnecessaria resposta especifica ao oficio, diante da remessa dos autos em razao
do declinio de competéncia para processamento e julgamento de todos os réus,
com excegdo de Sérgio Cabral (em razdo da prerrogativa de foro). A mesma
solucao foi determinada, inclusive, na APN 1126/DF.

Em face do exposto, acolho parcialmente o parecer do MPF para declarar a
competéncia desta Corte apenas para o processamento e julgamento dos autos
quanto ao corréu Sérgio Cabral.

Determino o desmembramento do feito quanto aos demais corréus sem
prerrogativa de foro no STJ, determinando a remessa dos autos, para que sejam
processados e julgados na instancia de origem.

Convalido os atos processuais praticados pelos Juizos da 22 e da 72 Vara Federal
Criminal do Rio de Janeiro nos autos da presente acao penal.

Intimem-se a acusacao e a defesa de Sérgio Cabral para que, sucessivamente,
apresentem alegagdes finais, no prazo de 15 dias, nos termos do art. 11 da Lei n°
8.038/90.

Proceda a Coordenadoria de Processamento e Apoio a Julgamentos da Corte
Especial a comunicagao da 22 Vara Federal Criminal do Rio de Janeiro quanto ao
teor da presente decisao”.

Ademais, a decisao agravada limitou-se ao exame da competéncia desta
Corte e a consequente cisdo do feito, mantendo sob sua jurisdicdo apenas os fatos
atribuidos ao agravante. As razbes recursais, todavia, ndo se dirigem a esses
fundamentos, centrando-se em alegacdes genéricas de nulidades relativas a condugéao
do processo em juizo diverso, o que evidencia a auséncia de dialeticidade recursal.

Sabe-se que, nos termos da jurisprudéncia consolidada desta Corte, o
agravo regimental deve impugnar, de forma especifica, os fundamentos da decisao
agravada, sob pena de incidéncia do art. 932, Ill, do Cédigo de Processo Civil, aplicado
subsidiariamente ao processo penal:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EM
HABEAS CORPUS. VIOLENCIA DOMESTICA. LEI MARIA DA PENHA. MEDIDAS
PROTETIVAS DE URGENCIA. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. DIALETICIDADE RECURSAL.
INOBSERVANCIA. SUMULA 182/STJ. APLICABILIDADE.

Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no RHC n. 225.741/BA, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 15/4/2026, DJEN de 22/4/2026).

Ainda que assim nao fosse, o STF ja analisou a alegada ampliagédo indevida
da competéncia da 72 Vara Federal Criminal do Rio de Janeiro e reforcou a
necessidade de respeitar o principio do juiz natural, concluindo que ndo havia conexao
para justificar a concentracdo dos processos. Ainda assim, eventual incompeténcia do
juizo originario nao anula automaticamente todos os atos praticados. O art. 108, § 1°,
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do CPP permite que o juizo competente convalide esses atos, entendimento adotado
por esta Corte Superior.

No presente caso, o Juizo da 22 Vara Federal Criminal do Rio de Janeiro, ao
assumir o0 processo, ratificou expressamente os atos decisorios anteriores,
reconhecendo a regularidade da instrugédo e a plena atuagao da defesa. Também houve
ratificacdo no STJ dos referidos atos processuais. Por isso, ndo ha violagdo ao
contraditério ou a ampla defesa. As alegagdes sobre a conduta do magistrado néo
geraram nulidade judicial nos autos e estdo sob analise do STF em procedimento
proprio, sem efeitos automaticos sobre a acdo penal. Também ndo se observa
ilegalidade que justifique reformar a decisdo agravada, que apenas definiu a
competéncia desta Corte, convalidou os atos praticados e determinou o
desmembramento do feito, conforme jurisprudéncia consolidada.

Ou seja: o pedido da parte agravante n&o possui sustentagao juridica.

A deciséao recorrida nao merece reforma, portanto.

Em face do exposto, ndo conhego do agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A CORTE ESPECIAL do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
17/06/2026 a 23/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Ricardo Villas Bbéas Cueva, Sebastido
Reis Junior, Francisco Falcdo, Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha, Humberto Martins,
Maria Thereza de Assis Moura, Og Fernandes, Luis Felipe Salomao, Mauro Campbell Marques,
Benedito Goncgalves e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento
o Sr. Ministro Presidente do STJ.

Brasilia, 23 de junho de 2026
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