SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI N° 5263 -

RN (2025/0292192-9)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

AGRAVANTE - MUNICIPIO DE NATAL

PROCURADOR : DOUGLAS DA COSTA MOREIRA - RN022746A

AGRAVADO : BRENO BARTH AMARAL DE ANDRADE

ADVOGADO : RANIERI ALEXANDRE MEDEIROS SILVA - RN022375
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE
INTERPRETACAO DE LEI. JUIZADO ESPECIAL DA
FAZENDA PUBLICA. CONTRARIEDADE A
JURISPRUDENCIA DO STJ NAO CONSOLIDADA EM
SUMULA. DESCABIMENTO. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE.

1. O pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei, dirigido ao
Superior Tribunal de Justica, nos termos do art. 18, § 3° da Lei n.
12.153/2009, ¢ cabivel quando houver divergéncia na interpretagdo
da le1 federal entre Turmas Recursais de diferentes Estados, ou
quando a decisdo impugnada contrariar sumula do STJ, desde que
se trate de matéria de direito material.

2. Nao se admite o PUIL com fundamento exclusivo em suposta
contrariedade a jurisprudéncia do STJ ndo consolidada em siumula.
Precedente: “A indicagdo de suposta contrariedade a julgado
repetitivo ndo se equipara a alegacdo de ofensa a enunciado da
Stimula do STJ para fins de cabimento do pedido de uniformizacao
de interpretacdo de lei” (Aglnt no PUIL n. 2.924/SP, rel. Min.
Paulo Sérgio Domingues, Primeira Sec¢do, julgado em 28/2/2024,
DJe 1°/3/2024).

3. Ademais, a necessidade de reexame do conjunto fatico-
probatorio dos autos obsta o conhecimento do pedido, nos termos
da Samula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sessdao Virtual
de 08/10/2025 a 14/10/2025, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo Sérgio Domingues, Teodoro Silva Santos, Afranio
Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura, Benedito Gongalves, Marco
Aurélio Bellizze e Sérgio Kukina votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Regina Helena Costa.

Brasilia, 15 de outubro de 2025.

Ministro GURGEL DE FARIA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Aglnt no PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI N° 5263 -

RN (2025/0292192-9)

RELATOR : MINISTRO GURGEL DE FARIA

AGRAVANTE - MUNICIPIO DE NATAL

PROCURADOR : DOUGLAS DA COSTA MOREIRA - RN022746A

AGRAVADO : BRENO BARTH AMARAL DE ANDRADE

ADVOGADO : RANIERI ALEXANDRE MEDEIROS SILVA - RN022375
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE
INTERPRETACAO DE LEI. JUIZADO ESPECIAL DA
FAZENDA PUBLICA. CONTRARIEDADE A
JURISPRUDENCIA DO STJ NAO CONSOLIDADA EM
SUMULA. DESCABIMENTO. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE.

1. O pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei, dirigido ao
Superior Tribunal de Justica, nos termos do art. 18, § 3° da Lei n.
12.153/2009, ¢ cabivel quando houver divergéncia na interpretagdo
da le1 federal entre Turmas Recursais de diferentes Estados, ou
quando a decisdo impugnada contrariar sumula do STJ, desde que
se trate de matéria de direito material.

2. Nao se admite o PUIL com fundamento exclusivo em suposta
contrariedade a jurisprudéncia do STJ ndo consolidada em siumula.
Precedente: “A indicagdo de suposta contrariedade a julgado
repetitivo ndo se equipara a alegacdo de ofensa a enunciado da
Stimula do STJ para fins de cabimento do pedido de uniformizacao
de interpretacdo de lei” (Aglnt no PUIL n. 2.924/SP, rel. Min.
Paulo Sérgio Domingues, Primeira Sec¢do, julgado em 28/2/2024,
DJe 1°/3/2024).

3. Ademais, a necessidade de reexame do conjunto fatico-
probatorio dos autos obsta o conhecimento do pedido, nos termos
da Samula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo interno interposto pelo MUNICIPIO DE
NATAL, contra decisdo de minha lavra, constante as e-STJ fls. 214/218, na qual nao
conheci do pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei, com fundamento em duas
razoes autonomas: (i) o ndo cabimento do referido instrumento processual para fazer
valer jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ndo consolidada em sumula; e (i1) a
incidéncia da Sumula 7 do STJ, visto que o acordao impugnado concluiu que o Fisco, ao
arbitrar a base de calculo do ITBI, ndo conseguiu afastar a presun¢do relativa de
veracidade da declaragdo apresentada pelo contribuinte quanto ao valor do negdcio

juridico.

Nas razoes recursais (e-STJ fls. 223/233), o ente publico agravante
sustenta: (i) que o precedente vinculante, proferido em julgamento de recurso especial
repetitivo, deve ser equiparado a simula do STJ para fins de cabimento do PUIL; e (ii)
que o conhecimento da pretensdo deduzida nao demanda reexame de provas, mas apenas

a revaloragao dos fatos delineados no acordao recorrido.
A parte agravada apresentou impugnagao (e-STJ fls. 236/243).

E o relatorio.

VOTO

Os argumentos ora deduzidos ja foram devidamente analisados e
rejeitados por ocasido da decisdo impugnada, razdo pela qual a mantenho pelos seus

proprios fundamentos.

O Municipio apresentou pedido de uniformizagdo de interpretacao
de lei, sob o argumento de que o entendimento adotado no acérddo recorrido diverge da

segunda tese firmada no julgamento do Tema 1.113 pelo Superior Tribunal de Justica.

Sustenta que, no caso concreto, conseguiu demonstrar — por meio
de processo administrativo instaurado para apuracao da base de calculo do ITIV, no qual
foram assegurados o contraditorio e a ampla defesa — que o valor declarado pelo

contribuinte, no negocio juridico, ndo correspondia ao valor real de mercado do imovel.
Pois bem.
Dispdem os arts. 18, §§ 1°,2°e¢ 3°, e 19 da Lein. 12.153/2009:

Art. 18. Cabera pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei quando
houver divergéncia entre decisdes proferidas por Turmas Recursais sobre
questoes de direito material.

§ 1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas do mesmo Estado serd
julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia de

desembargador indicado pelo Tribunal de Justiga.
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§ 2° No caso do § 1°, a reunido de juizes domiciliados em cidades diversas
podera ser feita por meio eletrdnico.

§ 3° Quando as Turmas de diferentes Estados derem a lei federal
interpretacdes divergentes, ou quando a decisdo proferida estiver em
contrariedade com sumula do Superior Tribunal de Justica, o pedido sera por
este julgado.

Art. 19. Quando a orientag@o acolhida pelas Turmas de Uniformizagdo de que
trata o § 1° do art. 18 contrariar simula do Superior Tribunal de Justiga, a
parte interessada poderd provocar a manifestacdo deste, que dirimira a

divergéncia.

Consoante previsto nos dispositivos mencionados, bem como no
art. 67, paragrafo unico, inciso VIII-A, do RISTJ, o pedido de uniformizagao de
interpretagao de lei, submetido ao crivo do Superior Tribunal de Justica no ambito dos
Juizados Especiais da Fazenda Publica, ¢ cabivel — em matéria de direito material —
apenas nas seguintes hipoteses: (i) quando as Turmas Recursais dos Juizados Especiais
da Fazenda Publica de diferentes Estados atribuirem a lei federal interpretacoes
divergentes; (i1) quando a decisdo impugnada contrariar sumula do STJ; ou (ii1) quando a

Turma de Uniformizagao contrariar simula desta Corte.

No caso concreto, o requerente limita-se a alegar divergéncia em
relacdo ao entendimento firmado pelo STJ no Tema 1.113 da sistematica dos recursos

repetitivos, o que ndo se enquadra em nenhuma das hipoteses acima previstas.

Ressalte-se que o pedido de uniformizacao ndo se presta a analise
de suposta divergéncia com jurisprudéncia desta Corte, ainda que consolidada em sede

de recurso especial repetitivo. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO ADMINISTRATIVO. RECURSO
INOMINADO. LEI N. 12.153/2009. SOMENTE E CABIVEL, EM
QUESTAO DE DIREITO MATERIAL. FALTA DE NECESSARIO COTEJO
ANALITICO. OS JULGADOS CONFRONTADOS CARECEM DA
INDISPENSAVEL SIMILITUDE FATICO-JURIDICA. INDICACAO DE
SUPOSTA CONTRARIEDADE A JULGADO REPETITIVO NAO SE
EQUIPARA A ALEGACAO DE OFENSA A ENUNCIADO DA SUMULA
DO STJ] PARA FINS DE CABIMENTO DO PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI. DESPROVIMENTO
DO AGRAVO INTERNO. MANUTENCAO DA DECISAO RECORRIDA.

[.]

V - De igual modo, na esteira da jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, "[a] indicagdo de suposta contrariedade a julgado repetitivo ndo se
equipara a alegacdo de ofensa a enunciado da Stimula do STJ para fins de
cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei". Nesse sentido:
Agint no PUIL n. 2.924/SP, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues,
Primeira Secdo, julgado em 28/2/2024, DJe de 1/3/2024; Aglnt no PUIL n.
4.060/MG, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Secdo, julgado em
1/10/2024, DJe de 4/10/2024.
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[...] (AgInt no PUIL n. 4.853/CE, relator Ministro Francisco Falcdo, Primeira
Secdo, julgado em 13/8/2025, DJEN de 18/8/2025.)

PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE
INTERPRETACAO DE LEI. JUIZADO ESPECIAL DA FAZENDA
PUBLICA. CONTRARIEDADE A JURISPRUDENCIA DO STJ.
DESCABIMENTO. SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA.

1. O incidente de uniformizacao dirigido ao STJ, nos termos do art. 18, § 3°,
da Lei n. 12.153/2009, ¢ cabivel quando as Turmas Recursais de diferentes
Estados derem a lei federal interpretacdes divergentes, ou quando a decisdo
proferida estiver em contrariedade com sumula do Superior Tribunal de
Justica, especificamente no que se refere a questdes de direito material.

2. O PUIL ndo ¢ cabivel contra a alegagdo de contrariedade a jurisprudéncia
deste Tribunal que ndo esteja sedimentada em simula, como na hipdtese dos
autos. "A indicacdo de suposta contrariedade a julgado repetitivo ndo se
equipara a alegacdo de ofensa a enunciado da Sumula do STJ para fins de
cabimento do pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei" (Aglnt no
PUIL n. 2.924/SP, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira Segao,
julgado em 28/2/2024, DJe de 1/3/2024).

3. A auséncia de similitude fatica entre os julgados confrontados inviabiliza o
processamento do pedido.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no PUIL n. 4.060/MG, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Secdo, julgado em 1/10/2024, DJe de 4/10/2024.)

Reitero, ainda, que, mesmo ultrapassada a preliminar de nao

cabimento do PUIL, verifico que o conhecimento da pretensdo nele deduzida encontra

oObice na Sumula 7 do STJ.

Ao contrario do que foi alegado, o Colegiado local entendeu que o
Fisco ndo conseguiu afastar a presuncao relativa de veracidade da declaragao apresentada
pelo contribuinte quanto ao valor do negocio juridico, ao concluir pela “inexisténcia de

provas aptas a desconstituir o valor declarado pelo contribuinte”.

Nesse contexto, diferentemente do afirmado pelo agravante, a
revisdo do acdrddo recorrido ndo pode ser realizada mediante simples revaloracdo da
prova, pois exige, para tanto, o reexame das provas documentais acostadas ao processo

administrativo de arbitramento da base de calculo.

A esse respeito, vide:

PROCESSUAL CIVIL. DECISAO AGRAVADA.
FUNDAMENTO. IMPUGNACAO ESPECIFICA. AUSENCIA. PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE.
PREQUESTIONAMENTO. INEXISTENCIA.
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1. Nos termos do que dispdem o art. 1.021, § 1°, do CPC/2015 e a Simula 182
do STJ, a parte deve infirmar, nas razoes do agravo interno, os fundamentos da
decis@o combatida, sob pena de ndo ser conhecido o seu recurso.

2. Hipotese em que a recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de impugnar, de
forma clara e objetiva, os motivos da decisdo ora agravada.

3. "A pretensdo de simples reexame de prova nao enseja recurso especial”
(Simula 7 do STJ).

4. Nao enfrentada no julgado impugnado tese respeitante a artigo de lei federal
apontado no pedido, ha falta do prequestionamento, o que faz incidir na
espécie o obice da Sumula 282 do STF.

5. Agravo interno conhecido parcialmente e, nessa extensao, desprovido.
(Aglnt no PUIL n. 4.028/SP, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Secgéo,
julgado em 20/8/2024, DJe de 26/8/2024.)

SERVIDOR PUBLICO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. IMPOSSIBILIDADE DE
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. ARGUMENTOS
INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA.
APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 2015. DESCABIMENTO.

[...]

I - O Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lei ndo pode ser
conhecido, porquanto ndo se poderia revisitar o acervo probatdrio dos autos a
fim de se verificar a existéncia (ou nao) de laudo técnico atestando a
especialidade da atividade nos termos definidos na legislagio

[...] (Agint no PUIL n. 3.561/SP, relatora Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Secao, julgado em 20/6/2023, DJe de 22/6/2023.)

Por fim, embora ndo merecedor de acolhimento, tenho que o
presente inconformismo nao representa interposi¢ao de agravo interno manifestamente
inadmissivel ou improcedente, a ensejar, por decisdao unanime do Colegiado, a multa
processual prevista no § 4° do art. 1.021 do CPC/2015.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO
Aglint no PUIL 5.263 / RN
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Numero de Origem:
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Sessao Virtual de 08/10/2025 a 14/10/2025
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra REGINA HELENA COSTA

Secretario

Bela. MARIANA COUTINHO MOLINA
AUTUAGAO

REQUERENTE : MUNICIPIO DE NATAL

PROCURADOR : DOUGLAS DA COSTA MOREIRA - RN022746A
REQUERIDO : BRENO BARTH AMARAL DE ANDRADE

ADVOGADO : RANIERI ALEXANDRE MEDEIROS SILVA - RN022375

ASSUNTO : DIREITO TRIBUTARIO - IMPOSTOS - ITBI - IMPOSTO DE TRANSMISSAO
INTERVIVOS DE BENS MOVEIS E IMOVEIS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE NATAL

PROCURADOR : DOUGLAS DA COSTA MOREIRA - RN022746A
AGRAVADO : BRENO BARTH AMARAL DE ANDRADE

ADVOGADO : RANIERI ALEXANDRE MEDEIROS SILVA - RN022375

TERMO

A PRIMEIRA SECAO do Superior Tribunal de Justica, em Sess&o Virtual de
08/10/2025 a 14/10/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo Sérgio Domingues, Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela,
Francisco Falcado, Maria Thereza de Assis Moura, Benedito Gongalves, Marco Aurélio Bellizze
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e Sérgio Kukina votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Regina Helena Costa.

Brasilia, 14 de outubro de 2025
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