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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3006998 - SE(2025/0291644-1)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : ELIANA CRISTINA DOS SANTOS MOREIRA
ADVOGADO : BRUNO NOVAES ROSA - SE003556
AGRAVADO : HM MARKETING & COMUNICACAO VISUAL LTDA
ADVOGADOS . ISAAC GIUSSEPPE SILVA DOS SANTOS - SE009638
ARTHUR FERNANDES DE SOUZA NASCIMENTO - SE011909
AGRAVADO : UNIAO BRASIL - SERGIPE - SE - ESTADUAL
ADVOGADO . RAFAEL RESENDE DE ANDRADE - SE005201
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. CIVIL.
ACAO MONITORIA GRATUIDADE DE JUSTICA. PEDIDO DE
REVOGACAO. NECESSIDADE DE FATO NOVO. DESPESAS DE
CAMPANHA ELEITORAL. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA ENTRE
CANDIDATO E PARTIDO BOLITICO. CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 83/STJ. AGRAVO CONHECIDO
PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. A jurisprudéncia remansosa desta Corte Superior orienta que a revogagao
do beneficio da gratuidade de justica deve estar fundada em fato novo que
altere a situacdo de hipossuficiéncia da parte, sendo vedada a desconstituicdo
da benesse com fundamento em elementos ja conhecidos pelo julgador no
momento da concessao.

2. No caso em tela, o Tribunal de origem consignou que a parte recorrente
ndo apresentou prova inequivoca ou fato inédito capaz de infirmar a condigéo
de insuficiéncia de recursos do beneficiario, limitando-se a reiterar
argumentos ja apreciados em sede de sentenca.

3. Acerca da responsabilidade civil eleitoral, o entendimento consolidado do
Superior Tribunal de Justiga, a luz do art. 17 da Lei n. 9.504/1997, assevera
que o candidato e o partido politico sdo solidariamente responsaveis pelas
despesas contraidas durante a campanha, ndo servindo a inscrigdo no CNPJ
como criadora de personalidade juridica autdnoma para fins de exclusdo da
responsabilidade da pessoa fisica.

4. Na hipétese dos autos, a Corte estadual concluiu que a candidata ndo pode
se eximir das obrigacdes derivadas da prestacao de servigos de sua campanha
sob o pretexto de auséncia de repasses do fundo partidario, tendo em vista a
solidariedade legal imposta entre ela e o diretério municipal.

5. Verificado que o acérddo recorrido decidiu em consonancia com a
orientagdo firmada por este Tribunal Superior em ambas as teses, incide o
obice da Sumula 83/ST]J.

6. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos

Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 11 de margo de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por ELIANA DOS SANTOS MOREIRA
fundado no art. 105, III, “a”, da Constituicdo Federal contra v. acérdao do TJ, assim ementado:
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"APELACAO CIVEL. M ONIT ORIA. IMPUGNACAO A GRAT UIDADE DE

JUSTICA. PROVAS. AUSENCIA. CONTRATOS DE PRESTACAO DE
SERVICOS. CAMPANHA ELEITORAL. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA
DO PARTIDO POLITICO E CANDIDATO. ART. 17 DA LEI 9.504/97.
DISTIN CA O ENTRE PESSOA JURIDICA E OBRIGATORIEDADE DE
INSCRICAO NO CNPJ. LEGITIMIDADE PASSIVA DO CANDIDATO.
MANUTENCA O DA SENTENCA. MAJORA CAO DO PERCENTUAL DOS
HONORARI 0§ DE SUC UMBEN CIA. RECURSO CONHECIDO E NAO
PROVIDO. A UNANIMIDADE.

Em suas razdes recursais, as agravantes alegam violacdo aos arts. 98 do Cddigo de
Processo Civil; 15-A da Lei 9096/1995; 17 e 22-A da Lei 9504/1997.

Sustenta que:

1) Ha violacdo ao regime da gratuidade de justica, porque o acérdio mantém o
beneficio ao recorrido sem prova idonea de hipossuficiéncia, tratando a declaracdo de
insuficiéncia como absoluta, embora existam elementos que afastam a presungao.

i1) H4 ilegitimidade passiva da candidata pessoa fisica, porque a divida decorre de
despesas de campanha realizadas sob CNPJ especifico e vinculadas a estrutura partidaria, ndo se
transmitindo automaticamente a pessoa fisica apds o cancelamento do CNPJ.

ii1) Nao ha responsabilidade solidaria entre partido e candidata, porque a legislacdo
atribui responsabilidade exclusiva ao 6rgdo que deu causa e a solidariedade nao foi prevista; o
acordao impode solidariedade indevida.

iv) Subsidiariamente, ha responsabilidade subsidiaria do partido pelas dividas da
campanha quando ha omissao relevante (auséncia de repasses) e beneficio direto, de modo que o

afastamento dessa responsabilizacdo viola a legislacao aplicavel.

Nao houve contrarrazoes.
O recurso especial foi inadmitido na origem, dando ensejo a interposi¢ao do presente
agravo.

E o relatorio. Passo a fundamentar e decidir.
VOTO

O recurso ndo merece provimento.

De inicio, ndo ha violacdo ao art. 98 do Codigo de Processo Civil, uma vez que o
Tribunal de origem, com arrimo no caderno fatico-probatdrio, concluiu que a parte recorrida, em
um primeiro momento, logrou €xito em comprovar os requisitos para a concessao da gratuidade
de justica, sendo que a recorrente ndo trouxe elementos novos que permitissem infirmar a

decisdo, sendo vejamos (fl. 237):

"4 impugnag¢do a gratuidade de justica pode ser requerida nos proprios
autos pela parte contraria quando da interposi¢do do recurso e deve ser
instruida com prova inequivoca de que a parte hipossuficiente tem condi¢oes
de arcar com as despesas do processo. Sem a prova, o beneficio deve ser
mantido.

O pedido de revogacdo da gratuidade requerido nao veio calcado em fato
novo habil capaz de demonstrar, efetivamente, a alteragdo de situagdo de
hipossuficiéncia sustentada, de modo a amparar o pleito.

Documento eletronico VDA54612386 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 02/03/2026 23:52:42
Codigo de Controle do Documento: 2abf5b21-96c0-432f-b0df-029feb1119d1



Na verdade, o que se observou foi mera reiteragdo de fatos ja conhecidos
pelo juizo de origem quando da leitura dos embargos a monitoria e
aprecia¢do da questdo em sede de sentenga.

Diante da auséncia de elementos aptos a infirmar a situa¢do de
insuficiéncia de recursos pela parte beneficiaria, a manuten¢do do beneficio
¢ medida que se impoe."

Nesse diapasdo, consoante a jurisprudéncia do STJ, o aferimento da insuficiéncia
econdmica para fins da assisténcia judiciaria gratuita deve ser realizado ante as circunstancias
concretas em que se encontra a pessoa (natural ou juridica) no momento em que formula o
correspondente pedido, devendo a parte que requer a revogagao do beneficio demonstrar, com
base em fatos novos, a insubsisténcias dos requisitos que autorizam a concessao do beneficio.

Nesse sentido:

“PROCESSUAL CIVIL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
BENEFICIO DA GRATUIDADE DE JUSTICA. MUDANCA DO ESTADO
DE MISERABILIDADE EM RAZAO DE FUTURA VENDA DE BEM
PENHORADO EM LEILAO JUDICIAL. REVOGACAO DO BENEFIC]O
INEXISTENCIA DE FATO NOVO. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO DO
ART. 98, § 3° do CPC/2015. PRECEDENTES DO STJ.

1. O STJ entende que o aferimento da insuficiéncia economica para fins da
assisténcia judicidria gratuita deve ser realizado ante as circunstincias
concretas em que se encontra a pessoa (natural ou juridica) no momento
em que formula o correspondente pedido.

2. Dessa forma, é insuficiente para o afastamento da suspensdo da
exigibilidade da prestacdo de honorarios mencionada no art. 98, § 3° do
CPC /2015 a expectativa de que a parte beneficiada com o deferimento da
gratuidade seria capaz de pagar os valores apos a venda do bem penhorado
em leildo judicial.

3. Ressalte-se que a esséncia da gratuidade de justica esta em dispensar o
beneficiario do adiantamento das custas e despesas processuais, a fim de que
ndo seja obstado o exercicio pleno de seu direito de a¢do ou de defesa.

4. No entanto, em sendo vencido o beneficidario, caird sobre este a
responsabilidade de arcar com o pagamento do que lhe foi previamente
dispensado e, ainda, ressarcir a parte adversdria 'vencedora' do que ela
desembolsou ao longo do processo, aléem de responder pelos honorarios
advocaticios decorrentes de sua sucumbéncia (art. 98, § 2° do CPC/2015).

5. Agravo Interno ndo provido”

(Aglnt no REsp 1.852.402/SC, relator Ministro Herman Benjamin Segunda
Turma, DJe de 21/8/2020, g.n.).

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. EXECUGCAO DE SENTENCA.
CONDENACAO DA CREDORA, BENEFICIARIA DA GRATUIDADE DE
JUSTICA, AO PAGAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
MUDANGA DO ESTADO DE MISERABILIDADE EM RAZAO DO
RECEBIMENTO DO CREDITO OBJETO DA DEMANDA. ABRANGENCIA
DO BENEFICIO DA ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.
REVOGACAO DO BENEFICIO SEM INTIMACAO DO INTERESSADO E
PAUTADO EM FATO J4 CONHECIDO PELO JUIZ. IMPOSSIBILIDADE.
APLICACAO DO ART. 12 DA LEI N. 1.060/1950. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO EM PARTE.

I - Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em
09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicag¢dao do

provimento jurisdicional impugnado. In casu, aplica-se o Codigo de Processo
Civil de 2015.

Documento eletronico VDA54612386 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): RAUL ARAUJO Assinado em: 02/03/2026 23:52:42
Codigo de Controle do Documento: 2abf5b21-96c0-432f-b0df-029feb1119d1



Il - Condenagdo da credora, beneficiaria da gratuidade de justica, ao
pagamento de honordrios advocaticios relativos a fase de execugdo, ao
argumento de ter havido mudanca do estado de miserabilidade em razdo do
recebimento do crédito objeto da demanda.

11 - Conforme orientagdo desta Corte, o beneficio da assisténcia judiciaria
compreende todos os atos do processo, em todas as instancias, até decisdo
final do litigio (art. 9°da Lei n. 1.060/1950, vigente a época da concessdo), a
menos que seja revogado.

1V - A Lei da Assisténcia Judiciaria Gratuita disciplina, em seu art. 8° o
procedimento proprio para a revogac¢do do beneficio, exigindo que seja
intimado previamente o interessado para se manifestar no prazo de 48
(quarenta e oito) horas, sob pena de nulidade. Procedimento ndo observado
na instdancia ordinaria.

V - Tal revogagcdao deve estar calcada em fato novo, que altere a
hipossuficiéncia do autor, e ndo em fato ja conhecido pelo juiz, como, no
caso em tela, a possibilidade de éxito da demanda.

VI - No caso, a revogagdo do beneficio da Gratuidade de Justica, como
procedido, revela-se indevida, permanecendo suspenso o pagamento dos onus
sucumbenciais até que cesse a situagdo de hipossuficiéncia, ou caso
decorridos cinco anos, nos termos dos arts. 12 da Lei 1.060/50.

VII - Recurso Especial provido em parte.”

(REsp n. 1.701.204/PB, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Turma, julgado em 26/2/2019, DJe de 1/3/2019, g.n.)

Estando o acordao recorrido em harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica, incide o 6bice da Sumula n. 83/STJ.

Noutro giro, no mérito, o Tribunal estadual concluiu que "ndo pode o candidato se
eximir de obriga¢do derivada da campanha eleitoral, sob a alegagdo de que ndo houve repasse
do fundo partidario, uma vez que sua responsabilidade decorre de lei, tendo o dever de

suportar, juntamente com o partido (responsavel solidario), as obrigagoes assumidas", sendo
vejamos (fls. 237-238):

"Nos Embargos Monitorios, a recorrente, reconheceu a existéncia da
divida, contudo arguiu a preliminar de ilegitimidade passiva ,ad causam
defendendo que a responsabilidade pelo pagamento é do partido politico, por
ndo ter recebido repasses do Fundo Partidario, e que o contrato foi firmado
somente em 29.09.2020, utilizando-se o CNPJ da candidata, conforme
determina o art. 22-A da Lei n. 9.504/97, discorrendo que a responsabilidade
ndo pode ser atribuida a pessoa fisica.

A sentenciante, em sua fundamentac¢do, reconheceu que, nos termos do
art. 17 da Lei n. 9.504/97 e art. 15-4 da Lei n. 9.096/95, o candidato e o
Diretorio Municipal do Partido sdo solidariamente responsaveis pelos gastos
de campanha e que a obriga¢do de constituir CNPJ ndo confere
personalidade juridica autonoma ao candidato.

()

Conforme art. 22-A da Lei 9.504/97, os candidatos estdo obrigados a
inscri¢gao no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica — CNPJ, para fins de
registro da candidatura na Justica Eleitoral, cujas despesas de campanha sdo
de responsabilidade solidaria entre o partido politico e o proprio candidato,
pessoa fisica (art. 17 da Lei 9.904/97).

O Codigo Civil é claro em estipular em seu art. 44 quem sdo pessoas
juridicas, entre outras, as associa¢oes e as sociedades, de forma que a
simples obtengdo de CNPJ ndo é elemento caracterizador da Pessoa
Juridica, sendo que o cadastro so ocorre por motivos de controle da
arrecadagdo de recursos financeiros e despesas de campanha eleitoral.

E, em sendo a responsabilidade solidaria, pode a empresa apelada cobrar
a divida advinda do contrato de presta¢do de servicos de qualquer dos
devedores, ou seja, tanto do candidato em si quanto do partido politico.
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Assim, ndo pode o candidato se eximir de obrigagcdo derivada da
campanha eleitoral, sob a alegag¢do de que ndo houve repasse do fundo
partidario, uma vez que sua responsabilidade decorre de lei, tendo o dever de
suportar, juntamente com o partido (responsdvel solidario), as obrigagoes
assumidas.

Destarte, face as razoes acima expostas e diante da desisténcia da
cobranga em relacdo ao diretorio municipal do partido deve ser mantida a
senteng¢a que reconheceu a responsabilidade da recorrente quanto aos
deébitos de campanha representados pelos contratos e notas fiscais que
acompanharam a exordial."”

A conclusdo do acorddo recorrido estd em consonancia com o posicionamento desta
Corte de Justica acerca da responsabilidade solidaria entre os partidos politicos e os candidatos,

conforme se v€ nas ementas a seguir:

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. EXECUCAO
POR TITULO EXTRAJUDICIAL. ILEGIT. IMIDADE PASSIVA. DESPESAS
DE CAMPANHA. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA ENTRE CANDIDATO
E PARTIDO POLITICO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este recurso ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisoes
publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. Nos termos do art. 17 da Lei n° 9.504/97, o candidato é solidariamente
responsdvel com o partido politico pelos gastos de campanha.

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(Aglnt nos EDcl no REsp n. 1.798.925/MG@G, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 26/10/2020, DJe de 29/10/2020, g.n.)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
COBRANCA. PRESTACAO DE SERVICOS DE PUBLICIDADE PARA
CAMPANHA ELEITORAL. RESPONSABILIDADE DO CANDIDATO.
LEGITIMIDADE PASSIVA CONFIGURADA. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Ndo configura ofensa aos arts. 515 e 535 do CPC/73 o fato de o Tribunal
de origem, embora sem examinar individualmente cada um dos argumentos
suscitados pelo recorrente, adotar fundamentagdo contrdria a pretensdo da
parte, suficiente para decidir integralmente a controversia.

2. As eventuais despesas de campanha eleitoral sdo de responsabilidade do
partido politico ou do proprio candidato, a teor do artigo 17 da Lei 9.504/97.

Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp n. 557.198/GO, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 24/8/2020, DJe de 15/9/2020, g.n.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. INEXISTENCIA DE
MANIFESTACAO DO ACORDAO RECORRIDO A RESPEITO DA
QUESTAO VEICULADA NO ESPECIAL, APESAR DA OPOSICAO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO. FALTA DE ALEGA CAO DE
CONTRARIEDADE OU NEGATIVA DE VIGENCIA AO ART. 535 DO CPC.
ENUNCIADO N. 211 DA SUMULA DO S 1J. DIVIDA DE CAMPANHA
ELEITORAL. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. PARTIDO POLITICO E
CANDIDATO. PRETENSAO RECURSAL INCOMPATIVEL COM AS
PREMISSAS FATICAS ASSENTADAS PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
INVIABILIDADE. ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ. AUSENCIA DE
ARGUMENTOS APTOS A INFIRMAR OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
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1. Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da
oposi¢cdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo
(enunciado n. 211 da Sumula do STJ).

2. O partido politico e o candidato sdo solidariamente responsdveis pelas
despesas contraidas em razdo de campanha eleitoral. Inteligéncia do art. 17
da Lei n. 9.504/1997. Precedente.

3. O recurso especial é inviavel, por aplicag¢do do enunciado n. 7 da Sumula
do STJ, quando as alegacoes em que se funda a pretensdo recursal colidem
com o0s pressupostos faticos assentados no acorddo recorrido.

4. Se o agravante ndo traz argumentos aptos a infirmar os fundamentos da
decisdo agravada, deve-se negar provimento ao agravo regimental.
Precedente.

5. Agravo regimental a que se nega provimento."” )
(AgRg no AREsp 703.923/DF, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 04/08/2015, DJe 17/08/2015,

g.n.)

"RECURSO ESPECIAL - NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL -
NAO OCORRENCIA - ACAO DE COBRANCA - PRESTACAO DE
SERVICOS GRAFICOS - CAMPANHA ELEITORAL - COLIGACAO
PARTIDARIA - AUSENCIA DE PERSONALIDADE J URIDICA -
IMPOSSIBILIDADE DE CONTRAIR OBRIGACOES CIVIS - DESPESAS DE
CAMPANHA - RESPONSABILIDADE DO PARTIDO POLITICO OU DO
PROPRIO CANDIDATO - SOLIDARIEDADE - RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

I - Nao ha falar em violag¢do ao art. 535, I, do Codigo de Processo Civil,
porque a prestagdo jurisdicional que se revela contraria ao interesse de quem
a postula, ndo se equipara, para efeito de acesso a via recursal
extraordindria, com a auséncia de prestagdo jurisdicional, aptos a justificar
sua nulidade.

Il - As Coligagoes Partidarias possuem contexto especifico, com atuag¢do
absolutamente peculiar e delineada pela legislagcdo, tratando-se, nesse
contexto, de institui¢do juridica suprapartidaria, com natureza tempordria,
sem personalidade juridica.

III - As eventuais despesas da campanha eleitoral sdo de responsabilidade
solidaria do Partido Politico ou do préprio candidato, a teor do artigo 17, da
Lei 9.504/97.

1V - Recurso especial provido."”

(REsp 1085193/BA, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, TERCEIRA
TURMA, julgado em 21/06/2011, DJe 01/07/2011, g.n.)

"Processual civil e civil. A¢do de indenizag¢do. Danos morais. Campanha
eleitoral. Publica¢cdo ndo autorizada de fotografia em "outdoor".
Cerceamento de defesa. Inocorréncia. Assisténcia judiciaria gratuita.
Alcance. Legitimidade passiva do candidato a cargo eletivo. Ocorréncia do
dano moral. Alegag¢do de ofensa a dispositivo constitucional. Dissidio
Jjurisprudencial ndo comprovado.

- O fato de a peticdo com o rol das testemunhas ter sido juntada apenas na
data da audiéncia de instrugdo e julgamento ndo serve como justificativa
para o recorrente ter deixado de efetuar a antecipa¢do das despesas de
locomogdo e intimagdo, se ele foi intimado na audiéncia de concilia¢do a
efetuar o preparo das diligéncias alusivas as intimagoes das testemunhas.

- A assisténcia judiciaria gratuita alcanga, tdo-somente, a pessoa
contemplada pelo beneficio.

- O candidato a cargo eletivo e o partido politico respondem solidariamente
pelos excessos praticados na divulgacdo da propaganda eleitoral.

- Hipotese em que a autora, inconformada com a associa¢do de sua imagem
de pessoa carente e doente renal a campanha de candidato a cargo eletivo,
ajuizou agdo de indeniza¢do por danos morais e materiais, decorrentes da
utilizagdo de sua fotografia em "outdoor” de campanha eleitoral, sem prévia
autoriza¢do ou contraprestagdo, apenas em face dos candidatos.
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- Alegagoes de ofensa a Constituicdo Federal escapam ao ambito de
competéncia atribuida ao Superior Tribunal de Justiga.

- A comprovagdo do dissidio jurisprudencial exige a juntada de copia
autenticada dos acorddos ou a citagdo do repositorio oficial em que se achem
publicados e o confronto analitico a evidenciar a similitude fatica entre o
acorddo recorrido e o julgado paradigma.

Recurso especial ndo conhecido."

(REsp 663.887/GO, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 23/11/2005, DJ 01/02/2006, p. 538, g.n.)

Sobre o referido tema, cabe acentuar a imposi¢do de solidariedade das despesas

eleitorais com o trecho do voto do eminente Ministro Massami Uyeda:

Na verdade, as eventuais despesas da campanha eleitoral sdo de
responsabilidade solidaria do Partido Politico ou do proprio candidato, a
teor do artigo 17 da Lei 9.504/97 que, repita-se, porque importante,
determina in verbis:

As despesas da campanha eleitoral serdo realizadas sob a
responsabilidade dos partidos, ou de seus candidatos, e financiadas na forma
desta Lei.

A proposito, em referéncia ao dambito de responsabilidade solidaria
existente entre o Partido Politico e os candidatos, observa-se que esta
egrégia Terceira Turma, ja teve a oportunidade de decidir que "(...) O
candidato a cargo eletivo e o partido politico respondem solidariamente
pelos excessos praticados na divulgacdo da propaganda eleitoral.

Ora, se admitida a responsabilidade solidaria entre o Partido Politico e o
candidato, nas hipoteses de excesso na divulgagdo da propaganda eleitoral e,
dessa forma, dando ensejo a reparag¢do competente, com maior razdo é de se
admitir tal responsabilidade solidaria, nas hipoteses, como a dos presentes
autos, de pagamento das despesas realizadas durante a campanha eleitoral,
sob pena de inseguranga juridica. (REsp 1085193/BA, Rel. Ministro
MASSAMI UYEDA, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/06/2011, DJe 1%
07/2011)

Percebe-se assim, que o entendimento do Tribunal de origem estd em consondncia
com a orientacdo jurisprudencial firmada por esta Colenda Corte, atraindo assim a incidéncia da
Stmula 83/ST]J.

Ante o exposto, conheco do agravo para negar provimento ao recurso especial.

Se houver nos autos a prévia fixagdo de honorarios advocaticios pelas instancias de
origem, determino a sua majoragdo, em desfavor das partes recorrentes, no importe de 10% (dez
por cento) sobre o valor ja arbitrado, nos termos do art. 85, § 11, do Cédigo de Processo Civil,
observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos nos §§ 2.° e 3.° do referido dispositivo
legal, bem como eventual concessdo da gratuidade da justica.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
AREsp 3.006.998 / SE

Numero Registro: 2025/0291644-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00053214920218250053 202188001055 202500807717 53214920218250053

Sessao Virtual de 03/03/2026 a 09/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : ELIANA CRISTINA DOS SANTOS MOREIRA

ADVOGADO : BRUNO NOVAES ROSA - SE003556

AGRAVADO : HM MARKETING & COMUNICACAO VISUAL LTDA

ADVOGADOS : ISAAC GIUSSEPPE SILVA DOS SANTOS - SE009638
ARTHUR FERNANDES DE SOUZA NASCIMENTO - SE011909

AGRAVADO : UNIAO BRASIL - SERGIPE - SE - ESTADUAL

ADVOGADO : RAFAEL RESENDE DE ANDRADE - SE005201

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS -
CONFISSAO/COMPOSICAO DE DiVIDA

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
03/03/2026 a 09/03/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.
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Brasilia, 09 de margo de 2026
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