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MINISTRO RAUL ARAUJO

IDALINO GUERRA

LOURDES CAROLINA GUERRA

SONIVALTAIR DA SILVA CASTANHA - MA017474

ANA CLAUDIA CASTANHA - MA018864

ABC-INDUSTRIA E COMERCIO S/A-ABC-INCO

JORGE VINICIUS SALATINO DE SOUZA - MG100323

VICENTE DE PAULO RESENDE TEIXEIRA JUNIOR - MG160826
DANIELLE SILVA LUZ - MG238017

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PEQUENA PROPRIEDADE RURAL.
IMPENHORABILIDADE. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
NAO CONFIGURADA. EXPLORACAO DO IMOVEL PELA FAMILIA.
ONUS DA PROVA DO EXECUTADO (DEVEDOR). TEMA 1.234/STJ.
NAO COMPROVACAO, NO CASO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA T/STI. CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DESTA
CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Nao se verifica a alegada violagdo ao arts. 489, § 1°, IV, na medida em que a
eg. Corte de origem fundamentou consistentemente o acérdao recorrido e as
questoes de mérito foram devidamente analisadas e discutidas de modo a
esgotar a prestacdo jurisdicional, ndo sendo possivel confundir julgamento
desfavoravel, como no caso, com negativa de prestagdo jurisdicional ou
auséncia de fundamentacao.

2. Sobre a impenhorabilidade da pequena propriedade rural, a Corte Especial
do STJ, no Tema Repetitivo 1.234, firmou jurisprudéncia no ‘sentido de que "E
onus do executado provar que a pequena propriedade rural ¢ explorada pela
familia para fins de reconhecimento de sua impenhorabilidade".

3. No caso, o Tribunal de origem atribuiu corretamente o Onus da
comprovagdo, contudo, apds a analise dos elementos probatdrios constantes
nos autos, concluiu que os executados nao se desincumbiram de comprovar a
exploragdo da propriedade rural, tampouco que o imovel ¢ utilizado para
subsisténcia familiar.

4. A modificagdo da conclusdo sobre a suficiéncia probatoria demandaria
revolvimento do acervo fatico-probatorio, providéncia vedada em recurso
especial, nos termos da Simula 7/STJ, o que também obsta o conhecimento
por dissidio jurisprudencial.
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5. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de

13/10/2026 a 20/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos

Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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5. Agravo interno ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por IDALINO GUERRA e LOURDES
CAROLINA GUERRA contra decisdo proferida por esta relatoria, a fl. 652, que conheceu do
agravo para conhecer parcialmente do recurso especial e, na extensdo, negar-lhe provimento.

Em suas razdes recursais, os agravantes sustentam que teria havido negativa de
vigéncia ao exigir prova documental tarifada para comprovar exploragdo familiar,
desconsiderando fotografias e elementos registrados, o que conduziria ao indeferimento indevido
da impenhorabilidade da pequena propriedade rural.

Apontam a inaplicabilidade da Stmula 7/STJ, pois a decisdo monocratica teria
confundido reexame de provas com revaloragdo juridica de fatos incontroversos delineados no
acorddo, permitindo controle de legalidade sem revolver o conjunto probatorio.

Asseveram que a orientagdo jurisprudencial indicaria presunc¢do juris tantum em
favor do pequeno proprietdrio, com transferéncia do 6nus ao exequente, de modo que a decisdo
monocratica teria desconsiderado essa diretriz € mantido entendimento que invertiria o encargo
probatorio.

Argumentam que, reconhecido o enquadramento dimensional do imdvel e os indicios
de labor familiar, seria possivel prover o recurso para restabelecer a sentenca de procedéncia dos
embargos e desconstituir a penhora, ponto que a decisdo monocratica teria deixado de enfrentar
adequadamente.

Defendem que a manutengdo da sucumbéncia e a majoragdo de honorarios em grau
recursal teriam sido indevidas, devendo ser afastada a aplicacdo da Sumula 83/STJ e
restabelecida a distribuicao dos 6nus sucumbenciais fixada na sentenga.

A parte agravada apresentou impugnacdo as fls. 652-662, sustentando a
inadmissibilidade do recurso.

E o relatério.
VOTO

Em que pesem os esfor¢os empreendidos pela parte agravante, ndo ha, nas razdes
recursais, argumentacao capaz de modificar a decisdao agravada.
Extrai-se dos autos que, na origem, IDALINO GUERRA ¢ LOURDES CAROLINA

GUERRA alegaram que o imével rural penhorado, matricula 11.059, seria pequena propriedade

trabalhada pela familia, o que atrairia a impenhorabilidade prevista no art. 5°, XXVI, da CF/88 ¢

no art. 833, VIII, do CPC. Sustentaram, ainda, que houve erro na assinatura que ofertou o bem em
garantia hipotecdria e propuseram embargos a execucao para reconhecer a impenhorabilidade e a
nulidade da garantia.

A sentenca julgou parcialmente procedentes os embargos, reconhecendo a

impenhorabilidade do imovel por se enquadrar no conceito do art. 4°, II. “a”, da Lei n.
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8.629/1993, e afastou a alegag¢do de vicio de consentimento quanto a hipoteca. Fixou custas e
honorarios de R$ 3.000,00, com fundamento no art. 85, § 8°-A, do CPC, considerando a natureza
da controvérsia (fls. 218-224).

No acordao, o Tribunal de Justica de Minas Gerais rejeitou a preliminar de

cerceamento de defesa e, no mérito, deu provimento a apelagdo da ABC-INDUSTRIA E

COMERCIO S/A-ABC-INCO para rejeitar os embargos a execucdo, condenando os embargantes

ao pagamento dos honoréarios de sucumbéncia arbitrados em 10% sobre o valor da causa, nos

termos do art. 85, § 2°, do CPC. Fundamentou que incumbia aos embargantes comprovar a

exploracdo familiar do imével e que os documentos e fotografias juntados eram insuficientes (fls.
310-321).

Nas razdes do apelo nobre, os recorrentes sustentaram violagdo do art. 489, § 1°, IV,
do CPC, argumentando que teria havido auséncia de fundamentaga@o ao alterar os honorarios para
o percentual do art. 85, § 2°, do CPC sem enfrentar os argumentos e sem pedido especifico,
configurando negativa de prestagdo jurisdicional.

No entanto, verifica-se que o Tribunal de origem alterou a condenagdo a titulo de
honoréarios, em razdo do provimento do recurso de apelagdo, ensejando a inversdo dos 6nus de
sucumbéncia.

Dessa forma, nio se vislumbra a alegada negativa de prestacio jurisdicional, na
medida em que a eg. Corte de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram
submetidas. De fato, inexiste nenhuma deficiéncia de fundamentacdo, omissao, obscuridade ou
contradi¢do no aresto recorrido, porquanto o Tribunal local, malgrado ndo ter acolhido os
argumentos suscitados pela parte recorrente, manifestou-se expressamente acerca dos temas
necessarios a integral solucdo da lide.

E indevido conjecturar-se acerca da deficiéncia de fundamentagdo ou da existéncia de
omissdo, de obscuridade ou de contradicdio no julgado apenas porque decidido em
desconformidade com os interesses da parte. No mesmo sentido, podem ser mencionados os
seguintes julgados: AgInt no AREsp n. 2.719.571/MG, Relator Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 17/2/2025, DJEN de 28/2/2025; Aglnt no REsp n.
2.129.882/RS, Relator Ministro HUMBERTO MARTINS, TERCEIRA TURMA, julgado em
24/2/2025, DJEN de 27/2/2025; e REsp n. 1.955.981/GO, Relatora Ministra NANCY
ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, julgado em 4/9/2024, DJEN de 6/2/2025.

Os recorrentes alegaram violagdo do art. 833, VIII, do CPC e art. 4°, II, “a”, da Lei
8.629/1993, pois teria sido afrontada a impenhorabilidade de pequena propriedade rural
trabalhada pela familia, tendo em conta os documentos e fotografias indicarem exploracao
agricola e enquadramento objetivo do imdvel.

O Tribunal local afastou a impenhorabilidade da propriedade rural, nos seguintes

termos:

“Particularmente ao primeiro requisito, a _extensdo da pequena propriedade
rural é definida com base no art. 4° da Lei n. 8.629/93, que estabelece como a
darea de até quatro modulos fiscais, respeitada a fra¢cdo minima de
parcelamento.
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Segundo dados do Sistema Nacional de Cadastro Rural, disponibilizados pelo
Governo Federal, o modulo fiscal do municipio de Saldanha Marinho/RS,
onde se situa a propriedade ora discutida, equivale a 20 ha.

No caso dos autos, verifica-se que a certiddo de matricula atualizada do
imovel dado em garantia (ordem 05) especifica que a propriedade ali descrita
possui_uma _darea total de 67ha. Desta feita, conclui-se que a drea da
propriedade rural enquadra-se no critério objetivo relativo ao tamanho da
propriedade.

No que concerne ao segundo pressuposto, a demonstracdo de que o imovel
rural é explorado em regime familiar é questdo controversa na jurisprudéncia.
Se de um lado a Quarta Turma do STJ entende que cabe presumir a
'exploragdo pelo ente familiar, sendo decorréncia natural do que normalmente
se espera que aconte¢ca no mundo real, inclusive, das regras de experiéncia’, a
Terceira Turma, em julgados mais recentes, firmou a tese segundo a qual é
onus do executado comprovar que o imovel rural destina-se a exploragdo
familiar para fins de prote¢do da impenhorabilidade da pequena propriedade
rural. Veja-se:

[---]

Diante dessas consideragoes, filiando-me a segunda corrente, observo que os
Apelados limitaram-se a juntar registros fotogrdficos do imovel, nos quais se
pode visualizar os litigantes manuseando uma enxada no local.

A meu ver, tais fotografias, por si so, ndo sdo aptas a comprovar que 0
imovel é utilizado para_subsisténcia_familiar. A titulo de exemplo, os
Apelados deixaram_de juntar aos autos a sua inscricdo_de produtor rural,
além_da_declaracio do ITR, constando nesta o_endereco do imovel rural
discutido nos autos, documentos esses que sdo aptos a corroborar com_a tese
de impenhorabilidade do bem.

Por tanto, nao tendo sido suficientemente comprovada a impenhorabilidade
do imovel sub judice, tenho por devida a rejei¢do dos embargos a
execucdo." (fls. 316-320)

Sobre a impenhorabilidade da pequena propriedade rural, a Corte Especial do STJ
firmou a tese no julgamento do Tema Repetitivo 1.234 no sentido de que "E énus do executado
provar que a pequena propriedade rural é explorada pela familia para fins de reconhecimento
de sua impenhorabilidade".

Na espécie, o Tribunal de origem julgou em consondncia com a jurisprudéncia
assente desta Corte Superior e atribuiu corretamente o 6nus da comprovagdo, contudo, apos a
analise dos elementos probatdrios constantes nos autos, concluiu que os executados nao se
desincumbiram de comprovar a exploracdo da propriedade rural, tampouco que o imovel ¢
utilizado para subsisténcia familiar.

Nas razdes do agravo interno, sustentam que a orientacdo jurisprudencial indicaria
presungdo juris tantum em favor do pequeno proprietario, todavia, ndo lograram demonstrar a
superacao do Tema Repetitivo utilizado como fundamento.

Com efeito, estabelecidas essas premissas, tem-se que a modificagdo da conclusdo do
Tribunal de origem sobre a insuficiéncia probatoria, como pleiteiam os agravantes, demandaria o
revolvimento do suporte fatico-probatério dos autos, o que ¢ inadmissivel em sede de recurso
especial, por vedagdo da Siimula 7 do STJ.

Nesse sentido, invidvel conhecer da alegada divergéncia interpretativa, pois a

incidéncia do ¢bice da Simula 7 do STJ na questdo controversa apresentada ¢, por consequéncia,
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Obice também para a andlise do apontado dissidio, o que impede o conhecimento do recurso pela
alinea ¢ do permissivo constitucional.
No tocante a sucumbéncia, pugnaram pelo arbitramento dos honorérios por equidade,
nos termos do art. 85, §§ 8° e 8°-A, do CPC, e reputam indevida a majorag¢do em grau recursal.
De acordo com o entendimento consolidado pela Corte Especial do STJ, através do
julgamento do Tema Repetitivo 1.076, a fixagdo dos honorarios por apreciacdo equitativa sé ¢
admitida quando o proveito econdmico for inestimavel ou irrisério ou o valor da causa muito

baixo. Confira-se:

") A fixagdo dos honorarios por apreciagdo equitativa ndo é permitida
quando os valores da condenagdo, da causa ou o proveito economico da
demanda forem elevados. E obrigatoria nesses casos a observdncia dos
percentuais previstos nos §§ 2° ou 3° do artigo 85 do CPC - a depender da
presenca da Fazenda Publica na lide -, os quais serdo subsequentemente
calculados sobre o valor: (a) da condenagdo; ou (b) do proveito econéomico
obtido; ou (c) do valor atualizado da causa.

ii) Apenas se admite arbitramento de honordrios por equidade quando,
havendo ou ndo condenacgdo: (a) o proveito econémico obtido pelo vencedor
for inestimavel ou irrisorio; ou (b) o valor da causa for muito baixo."

No tocante a aplicagdo do art. 85, § 2° do CPC, a jurisprudéncia desta Corte se
firmou no sentido de que "Os honorarios advocaticios sucumbenciais devem ser fixados, em
regra, com observincia dos percentuais e da ordem de gradacdo da base de cdlculo
estabelecida pelo art. 85, § 2°, do CPC/2015, nos seguintes termos: 1°) com base no valor da
condenacgdo, 2°) ndo havendo condenag¢do ou ndo sendo possivel valerse da condenacgdo, por
exemplo, porque irrisoria, com base no proveito econémico obtido pelo vencedor; ou 3°) ndo
sendo possivel mensurar o proveito economico obtido, sobre o valor atualizado da causa" (REsp
1.746.072/PR, Rel. p/ acérdio Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA SECAQ, julgado em
13/02/2019, DJe de 29/03/2019).

Na espécie, ndo se configura hipdtese de arbitramento por equidade, uma vez que os

valores discutidos ndo sdo irrisorios. O Tribunal de origem, diante da inexisténcia de condenacio

e de proveito econdmico mensuravel, fixou os honorarios advocaticios em 10% sobre o valor

da causa, em estrita consonancia com a orientacio consolidada desta Corte Superior.

Assim, neste ponto, constata-se que o entendimento adotado no acorddo recorrido
coincide com a jurisprudéncia assente desta Corte Superior. Dessa forma, incide, in casu, o bice
processual sedimentado no verbete da Simula 83 do Superior Tribunal de Justica.

Por fim, em relacdo a majoracdo dos honorarios recursais, a Corte Especial, na
apreciacdo do Tema Repetitivo 1.059 firmou a tese de que "a majoracdo dos honorarios de
sucumbéncia prevista no art. 85, § 11, do CPC pressupoe que o recurso tenha sido integralmente
desprovido ou ndo conhecido pelo tribunal, monocraticamente ou pelo orgdo colegiado
competente. Ndo se aplica o art. 85, § 11, do CPC em caso de provimento total ou parcial do
recurso, ainda que minima a alteragcdo do resultado do julgamento e limitada a consectarios da

condenacgdo".
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Na espécie, verifica-se que o recurso especial foi parcialmente conhecido e, na
extensdo, ndo provido, sendo devida, portanto, a majoragdo dos honorarios de sucumbéncia, na
decisdo recorrida.

Dessa forma, ante da auséncia de subsidio capaz de alterar os fundamentos do
decisum impugnado, subsiste inalterado o entendimento nele firmado, ndo merecendo prosperar,
portanto, o presente recurso.

Com efeito, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 13/10/2026
a 20/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026
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