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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

W

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3016469 - RS
(2025/0290684-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO

AGRAVANTE BANCO DO BRASIL - PREVI
ADVOGADOS : CAMILA TICIANE ROSA MENDES - RS057166
FABRICIO ZIR BOTHOME - RS044277
AGRAVADO : LUCAS FERNANDEZ ROBINSON
AGRAVADO : TIAGO FERNANDEZ ROBINSON
ADVOGADOS TIAGO FERNANDEZ ROBINSON (EM CAUSA PROPRIA)
-RS043150
LUCAS FERNANDEZ ROBINSON (EM CAUSA PROPRIA)
- RS058036
EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
CONSECUTARIOS LEGAIS NA FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
DEFINICAO. POSSIBILIDADE. IPCA DESDE O ARBITRAMENTO. SELIC APOS O
TRANSITO EM JULGADO. ART. 85, § 16, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. COISA
JULGADA. NAO VIOLACAO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O acodrdao recorrido analisou as questbes essenciais ao julgamento, afastando a
alegada negativa de prestacéo jurisdicional.

2. A corregdo monetaria e os juros de mora constituem consectarios legais da
condenacao, podendo ser definidos na fase de cumprimento de sentenca quando
ausente previsao no titulo, sem ofensa a coisa julgada.

3. Nos honorarios fixados em quantia certa, incidem corre¢cao pelo IPCA desde o
arbitramento e, apds o transito em julgado, atualizacao pela taxa Selic, nos termos do
art. 85, § 16, do Cdédigo de Processo Civil.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026.
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Ministra Maria Isabel Gallotti
Relatora
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AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA.
CONSECUTARIOS LEGAIS NA FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
DEFINICAO. POSSIBILIDADE. IPCA DESDE O ARBITRAMENTO. SELIC APOS O
TRANSITO EM JULGADO. ART. 85, § 16, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. COISA
JULGADA. NAO VIOLACAO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. O acodrdao recorrido analisou as questbes essenciais ao julgamento, afastando a
alegada negativa de prestacéo jurisdicional.

2. A corregdo monetaria e os juros de mora constituem consectarios legais da
condenacao, podendo ser definidos na fase de cumprimento de sentenca quando
ausente previsao no titulo, sem ofensa a coisa julgada.

3. Nos honorarios fixados em quantia certa, incidem corre¢cao pelo IPCA desde o
arbitramento e, apds o transito em julgado, atualizacao pela taxa Selic, nos termos do
art. 85, § 16, do Cdédigo de Processo Civil.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por Caixa de Previdéncia dos
Funcionarios do Banco do Brasil — PREVI contra decisdo singular que negou
provimento ao recurso especial, ao fundamento de que: a) ndo se configurou negativa
de prestagao jurisdicional; b) € possivel a definicdo, na fase de cumprimento de
sentenca, dos critérios de corregdo monetaria e juros de mora, com incidéncia do IPCA
desde o arbitramento e, apds o transito em julgado, da taxa Selic; c) foi observado o
disposto no art. 85, § 16, do Cdodigo de Processo Civil; e d) ndo houve violagédo da coisa
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julgada, em consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (fls.
380-384).

Nas razbes do agravo interno, a parte agravante sustenta, em sintese, a
ocorréncia de violagdo do art. 1.022 do CPC, ao argumento de que o Tribunal de origem
teria se valido da Lei 14.905/2024, nao vigente a época da decisdo exequenda, sem o
devido enfrentamento da questdo temporal. Aduz, ainda, ofensa ao art. 509, § 4°, do
CPC, defendendo que a fixacdo do IPCA e, posteriormente, da taxa Selic sobre
honorarios arbitrados em quantia certa implicaria afronta a coisa julgada.

Decorrido o prazo legal, ndo foram apresentadas contrarrazdes (fls.
396-397).

E o relatério.

vOoTO

O agravo interno nao deve prosperar.

A parte agravante ndo trouxe argumentos suficientes para infirmar a decisao
singular agravada, que deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos, conforme
autoriza o Tema Repetitivo 1306/STJ:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA N.
1.306/STJ. FUNDAMENTACAO PER RELATIONEM. VALIDADE DESDE QUE
GARANTIDOS O CONTRADITORIO E A AMPLA DEFESA. CASO CONCRETO NO
QUAL A UTILIZACAO DA TECNICA IMPLICOU FLAGRANTE AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO.

[...]

10. Teses juridicas fixadas para fins dos artigos 1.036 a 1.041 do CPC:

"1. A técnica da fundamentagéo por referéncia (per relationem) é permitida desde
que o julgador, ao reproduzir trechos de deciséo anterior, documento e/ou parecer
como razdes de decidir, enfrente, ainda que de forma sucinta, as novas questbes
relevantes para o julgamento do processo, dispensada a analise pormenorizada de
cada uma das alegag¢des ou provas;

2. A reproducao dos fundamentos da decisdo agravada como razdes de decidir
para negar provimento ao agravo interno, na hipétese do § 3° do artigo 1.021 do
CPC, ¢é admitida quando a parte deixa de apresentar argumento novo e relevante a
ser apreciado pelo colegiado."

IV. DISPOSITIVO

11. Recurso especial provido a fim de cassar o acérdao recorrido, determinar o
retorno dos autos ao Tribunal de origem para rejulgamento dos embargos de
declaracao e excluir a multa do § 2° do artigo 1.026 do CPC.

(REsp n. 2.148.580/MA, relator Ministro Luis Felipe Salom&o, Corte Especial,
julgado em 20/8/2025, DJEN de 5/9/2025.)

Ratifico, portanto, os fundamentos juridicamente corretos da decisdo ora
agravada (fls. 382-384):

Acerca do suposto vicio na prestagao jurisdicional, o recurso especial ndo merece
prosperar, pois a questao relativa a vigéncia e aplicabilidade da Lei 14.905/24, bem
como aos indices de atualizagdo dos honorarios, foi devidamente enfrentada pelo
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Tribunal de origem, que se pronunciou de forma fundamentada, ainda que em
sentido contrario a pretenséo do agravante.

O acérdao enfrentou, com clareza e suficiéncia, as matérias essenciais sobre 0s
consectarios da verba honoraria, fixando a incidéncia do IPCA desde o
arbitramento e, apos o transito em julgado, a atualizagdo pela taxa Selic, com
suporte no art. 507 da Consolidacdo Normativa Judicial e no regime dos juros
legais. A relatora, por sua vez, examinou a corre¢ado monetaria e os juros de mora
sobre honorarios fixados em quantia certa, a luz do art. 85, § 16, do CPC,
delimitando os termos iniciais e citando precedentes (fls. 203-213).

A alegacao de que faltaria pronunciamento sobre a vigéncia da Lei 14.905/24 nao
se sustenta a luz do préprio acérdao: o voto do Desembargador Niwton Carpes da
Silva, que integrou a maioria, consignou expressamente a inaplicabilidade da Lei
14.905/24 ao caso por produzir efeitos “apenas em 28 de agosto de 2024”,
fundamentando a adogido da Selic na jurisprudéncia consolidada do Superior
Tribunal de Justica (fls. 213-222). Houve, portanto, enfrentamento explicito do
ponto temporal normativo invocado pela recorrente.

A orientacao desta Corte é firme: ndo ha negativa de prestacéo jurisdicional quando
o Tribunal de origem decide, de modo claro e fundamentado, as questdes
essenciais ao deslinde da causa, ndo se confundindo decisdo contraria ao
interesse da parte com auséncia de motivagao.

Nessa linha, ndo se identifica vicio apto a ensejar a nulidade por negativa de
prestacao jurisdicional.

No que diz respeito a alegacao de violagao do art. 509, § 4°, do CPC, a insurgéncia
parte da premissa de que a omissao do titulo no que diz respeito ao indice de
correcdo monetaria impediria a incidéncia de IPCA desde o arbitramento e, apds o
transito em julgado, da taxa Selic. Tal premissa diverge da jurisprudéncia
dominante desta Corte: corre¢cdo monetaria e juros moratérios sao consectarios
legais da condenacao e podem ser incluidos e definidos na fase de cumprimento
quando nao consignados expressamente no titulo, sem violagao da coisa julgada.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
ACAO CIVIL PUBLICA, EM FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
EXPURGOS INFLACIONARIOS. TERMO INICIAL DOS JUROS DE MORA.
HARMONIA ENTRE O ACORDAO RECORRIDO E A JURISPRUDENCIA DO
STJ. JUROS MORATORIOS. INCLUSAO NA FASE DE CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. POSSIBILIDADE.

1. Acéo civil publica, em fase de cumprimento de sentenca, na qual se
discute expurgos inflacionarios.

2. Os juros de mora incidem a partir da citagdo do devedor no processo de
conhecimento da Acdo Civil Publica quando esta se fundar em
responsabilidade contratual, cujo inadimplemento ja produza a mora, salvo a
configuragdo da mora em momento anterior. Precedentes.

3. Os juros moratorios s&o consectarios legais da condenagé&o e matéria de
ordem publica, de forma que o seu exame de oficio pelo juiz, incluindo tal
verba ja na fase de cumprimento de sentenga, ndo implica nulidade ou
violagao a coisa julgada.

4. Agravo interno no recurso especial n&o provido.

(Agint no REsp n. 1.949.638/RJ, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 14/2/2022, DJe de 16/2/2022.)

No caso, o colegiado estadual definiu que os honorarios de sucumbéncia, fixados
em quantia certa, sofrem corregcdo monetaria pelo IPCA desde o arbitramento e,
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apos o transito em julgado, atualizagéo pela taxa Selic, em consonancia com o art.
85, § 16, do CPC e com a jurisprudéncia do STJ sobre a natureza da Selic como
taxa legal dos juros moratérios que ndo se cumula com outros indices de
atualizagado. Trata-se de definicdo de consectarios a mingua de previsédo especifica
no titulo, sem alteragdo do comando condenatério e sem ofensa ao art. 509, § 4°,
do CPC.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA. DANOS MATERIAIS E MORAIS. JUROS MORATORIOS.
TAXA LEGAL ART. 406 DO CODIGO CIVIL. TAXA SELIC.

1. A partir da entrada em vigor do artigo 406 do Cadigo Civil de 2002, a taxa
dos juros moratdrios legais, nela englobada a corre¢cdo monetaria, €
calculada com base na taxa Selic, passando a fluir, assim como a corre¢éo
monetaria, a partir da entrada em vigor da Lei 14.905/2024, na forma
disposta neste novo diploma legal.

2. Agravo interno a que se da parcial provimento.

(Agint no AREsp n. 2.594.357/PB, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 12/5/2025, DJEN de 16/5/2025.)

Ressalta-se, por oportuno, sobre a tematica discutida no recurso especial,
que esta Corte Superior tem entendido que "ndo ha falar em ofensa a coisa
julgada quando o titulo judicial ndo consigna expressamente os indices de
correcao monetaria e de juros de mora" (Agint no AREsp n. 2.257.500/SP,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 29/5/2023,
DJe de 1/6/2023.).

No caso, a definicdo pelo IPCA desde o arbitramento e, apds o transito em julgado,
pela taxa Selic, observa o art. 85, § 16, do CPC e a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica sobre a Selic como taxa legal, sem cumulagao e vedado o bis in
idem. Logo, nao ha violagao do art. 509, § 4°, do CPC, nem enriquecimento ilicito.
Em face do exposto, conhego do agravo para negar provimento ao recurso
especial.

Os argumentos apresentados no agravo interno nao infirmam a deciséo
agravada.

No tocante a alegada negativa de prestacao jurisdicional, ndo se verifica a
ocorréncia de vicio apto a comprometer a validade do acdrdao recorrido.

Isso se diz porque o Tribunal de origem enfrentou, de forma suficiente, as
questdes centrais da controvérsia, especialmente no que diz respeito a definicdo dos
consectarios legais incidentes sobre os honorarios advocaticios, fixando a corregao
pelo IPCA desde o arbitramento e, apds o transito em julgado, a atualizacéo pela taxa
Selic, a luz do art. 85, § 16, do CPC e do entendimento consolidado do STJ.

A alegagdo de auséncia de manifestagcdo quanto a vigéncia da Lei n.
14.905/2024 igualmente n&o procede, uma vez que o proprio acérdao consignou sua
inaplicabilidade ao caso concreto, em razao da vigéncia superveniente, afastando sua
incidéncia como fundamento decisorio.

Ademais, o acordao recorrido adotou fundamentacao suficiente e autbnoma
para a solugdo da controvérsia, ao assentar que a corre¢cdo monetaria e os juros de
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mora constituem consectarios legais da condenacgao, passiveis de definicdo na fase de
cumprimento de sentenga quando ndo expressamente previstos no titulo executivo.

Desse modo, ndo se evidencia negativa de prestagao jurisdicional, mas
apenas inconformismo da parte com a conclusao adotada.

No mais, também n&o prospera a alegagao de violagédo do art. 509, § 4°, do
CPC, pois a definicdo dos critérios de atualizagdo na fase executiva ndo implica
modificagdo da coisa julgada, mas simples explicitacdo de consectarios legais inerentes
a condenacéo.

Assim, n&do havendo argumento novo ou relevante capaz de infirmar os
fundamentos da decisdo agravada, impde-se a sua manutengéao.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVADO : TIAGO FERNANDEZ ROBINSON

ADVOGADOS : TIAGO FERNANDEZ ROBINSON (EM CAUSA PROPRIA) -
RS043150

LUCAS FERNANDEZ ROBINSON (EM CAUSA PROPRIA) -
RS058036

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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