A

sl

i
W,

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1023985 - SP (2025/0290213-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : DANIEL APARECIDO LOPES (PRESO)

ADVOGADOS : VICTOR HUGO ANUVALE RODRIGUES - SP331639
EDE DONIZETI DA SILVA JUNIOR - SP461409

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
INTERPOSICAO DE DOIS RECURSOS (HABEAS CORPUS_E
RECURSO ESPECIAL) CONTRA A MESMA DECISAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIOS DA UNIRRECORRIBILIDADE
RECURSAL. E DA PRECLUSAO CONSUMATIVA. NAO
CONHECIMENTO DO SEGUNDO RECURSO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
que nao conheceu do habeas corpus, por violagdao ao principio da
unirrecorribilidade, diante da interposicao concomitante de
recurso especial contra o mesmo acérdao condenatorio.

2. O agravante, condenado pela pratica de latrocinio
tentado e preso em regime fechado, alegou que a decisao
monocratica destoa do entendimento consolidado no Supremo
Tribunal Federal, segundo o qual a interposicao de recurso
especial nao constitui 6ébice ao manejo concomitante do habeas
corpus, invocando precedentes como o HC 228.330/SP e o RHC
230.931/SP.

3. O agravante argumentou que o habeas corpus, por
constituir garantia constitucional de natureza diversa, nao se
sujeita ao principio da unirrecorribilidade aplicavel aos recursos,
reiterando os fundamentos da inicial e requerendo a
reconsideracao da decisao ou a submissdao do recurso a Turma
p?,ra julgamento do mérito, com concessao da ordem, ainda que de
oficio.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se o habeas
corpus pode ser conhecido quando interposto concomitantemente
com recurso especial pela mesma parte contra a mesma decisao
judicial, considerando os principios da unirrecorribilidade recursal
e da preclusao consumativa.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. A interposicao de dois recursos contra a mesma decisao
pela mesma parte configura preclusao consumativa, em razao do
exaurimento do direito de recorrer com a interposicao do primeiro
recurso.
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6. O principio da unirrecorribilidade veda a interposicao
_sir(;l_ultélnea de mais de um recurso contra a mesma decisao
judicial. .

IV. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade,
nao conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
INTERPOSICAO DE DOIS RECURSOS (HABEAS CORPUS_E
RECURSO ESPECIAL) CONTRA A MESMA DECISAO.
IMPOSSIBILIDADE. PRINCIPIOS DA UNIRRECORRIBILIDADE
RECURSAL E DA PRECLUSAO CONSUMATIVA. NAO
CONHECIMENTO DO SEGUNDO RECURSO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
que nao conheceu do habeas corpus, por violagdo ao principio da
unirrecorribilidade, diante da interposicao concomitante de
recurso especial contra o mesmo acérdao condenatorio.

2. O agravante, condenado pela pratica de latrocinio
tentado e preso em regime fechado, alegou que a decisao
monocratica destoa do entendimento consolidado no Supremo
Tribunal Federal, segundo o qual a interposicao de recurso
especial nao constitui 6ébice ao manejo concomitante do habeas
corpus, invocando precedentes como o HC 228.330/SP e o RHC
230.931/SP.

3. O agravante argumentou que o habeas corpus, por
constituir garantia constitucional de natureza diversa, nao se
sujeita ao principio da unirrecorribilidade aplicavel aos recursos,
reiterando os fundamentos da inicial e requerendo a
reconsideracao da decisao ou a submissdao do recurso a Turma
para julgamento do mérito, com concessao da ordem, ainda que de
oficio.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussao consiste em saber se o habeas
corpus pode ser conhecido quando interposto concomitantemente
com recurso especial pela mesma parte contra a mesma decisao
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judicial, considerando os principios da unirrecorribilidade recursal
e da preclusao consumativa.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. A interposicao de dois recursos contra a mesma decisao
pela mesma parte configura preclusao consumativa, em razao do
exaurimento do direito de recorrer com a interposicao do primeiro
recurso.

6. O principio da unirrecorribilidade veda a interposicao
simultanea de mais de um recurso contra a mesma decisao
judicial.

IV. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto pela defesa de Daniel
Aparecido Lopes contra decisdo monocratica que ndo conheceu do Habeas
Corpus n® 1023985/SP, sob o fundamento de violacdo ao principio da
unirrecorribilidade, em razdo da interposicdo concomitante de recurso
especial e habeas corpus contra o mesmo acérdao condenatorio proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo.

O paciente foi condenado pela Segunda Camara de Direito
Criminal do TJSP as penas de 17 anos, 9 meses e 10 dias de reclusdo, além
de 8 dias-multa, em regime inicial fechado pela pratica do delito previsto no
artigo 157, paragrafo terceiro, inciso segundo combinado com o artigo 14,
inciso segundo ambos do Codlgo Penal (latrocinio tentado).

A decisdao agravada amparou-se em precedentes que consagram o
entendimento de que a impetracao de habeas corpus concomitantemente
com a interposigao de recurso especial contra o mesmo ato judicial viola o
principio da unirrecorribilidade.

Em suas razoes, a defesa sustenta que a decisdao monocratica
destoa do entendimento consolidado no Supremo Tribunal Federal, segundo
o qual a interposicdao de recurso especial nao constitui 0bice ao manejo
concomitante do habeas corpus, invocando precedentes neste sentido.

No mérito, reitera a existéncia de constrangimento ilegal
manifesto, consistente na nulidade do reconhecimento fotografico realizado
sem observancia do artigo 226 do Cdédigo de Processo Penal, na auséncia de
provas suficientes para condenagao, conforme reconhec1do na sentenca
absolutdria de primeiro grau, e na inversao indevida do 6nus da prova pelo
acérdao condenatorio.

Requer seja reconsiderada a decisao monocratica ou submetido o
recurso ao 6rgao colegiado, com a concessdo de liminar para suspenséo da
execucao do acérdao condenatério. No mérito, postula o reconhecimento da
nulidade do reconhecimento fotografico e a absolvicdo do paciente,
restabelecendo-se a sentenca de primeiro grau, ou subsidiariamente a
concessao da ordem de oficio.

E o relatoério.
VOTO

Compulsando os autos, verifica-se que o acdérddao condenatoério
proferido pela Segunda Camara ‘de Direito Criminal do Tribunal de Justica
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do Estado de Sao Paulo ja foi objeto de recurso especial, interposto pela
defesa do paciente e atualmente em tramitacgao.

Desse modo, o habeas corpus originario nao merece ser conhecido,
porquanto, conforme ‘entendimento desta Corte, na hipétese de interposicao
de habeas corpus concomitantemente com recurso especial contra a mesma
decisdo judicial, pela mesma parte, apenas o0 recurso proprio pode ser
conhecido, tendo em vista a ocorréncia de preclusdo consumativa e a ofensa
ao principio da unicidade recursal ou unirrecorribilidade, que veda a
interposicao simultdnea de mais de um recurso contra a mesma decisao
judicial.

Nesse sentido, os seguintes precedentes:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. INTERPOSICAO DE DOIS RECURSOS
PELA MESMA PARTE CONTRA A MESMA DECISAO. PRINCIPIO
DA UNIRRECORRIBILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
SEGUNDO AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. Hipotese na qual a agravante ja havia interposto agravo
regimental por meio de advogado constituido. Desse modo, a
posterior interposicao de novo agravo pela Defensoria Ptblica é
incompativel com o principio da unirrecorribilidade.

2. "O entendimento do Superior Tribunal de Justica é no sentido
de que, no caso de interposicao de dois recursos pela mesma parte
e contra a mesma decisao, apenas o0 primeiro podera ser
conhecido em virtude da preclusao consumativa e do principio da
unicidade recursal, que veda a interposicao simultanea de mais de
um recurso contra a mesma decisao judicial. A ressalva a esse
entendimento € a possibilidade de interposicdo de recursos
especial e extraordinario pela mesma parte e contra a mesma
decisdao. Contudo, esse nao é o caso dos autos". (AREsp n.
2.911.627/RS, relator Ministro Ricardo Villas B6éas Cueva, Terceira
Turma, julgado em 30/6/2025, DJEN de 7/7/2025).

3. Agravo regimental nao conhecido.

(AgRg no AREsp n. 2.955.070/MS, relator Ministro Reynaldo
39?81”/%30%1% Fonseca, Quinta Turma, julgado em 19/8/2025, DJEN de

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ESTUPRO DE VULNERAVEL. PRINCIPIO
DA UNIRRECORRIBILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

Interpostos dois agravos regimentais pela mesma parte contra a
mesma decisdo, tem-se por configurada, por aplicacao do principio
da unirrecorribilidade das decisdes judiciais, a preclusao
consumativa quanto ao segundo recurso, pelo exaurimento do
direito ou faculdade de recorrer em virtude do seu integral
exercicio (efetiva interposicao do primeiro agravo regimental).

Agravo regimental nao conhecido.

(AgRg no AREsp n. 1.891.502/TO, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 7/2/2023, DJe de
14/2/2023.)

Ante o exposto, nao conhego do agravo regimental.
E o voto.
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TERMO
A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.

Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026
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