SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3012654 - GO
(2025/0288977-9)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI

AGRAVANTE :  GUILHERME RODRIGUES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
MEDIDAS  PROTETIVAS DE  URGENCIA.  VIOLENCIA
PSICOLOGICA CONTRA A MULHER. NEGATIVA BASEADA EM
REQUISITOS NAO PREVISTOS EM LEI. MOLDURA FATICA
FIXADA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS SUFICIENTE AO
DESLINDE DA CAUSA. NAO INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO
STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nao incide o obice da Sumula n. 7 do STJ quando a andlise das
alegacdes recursais ndo demanda o reexame probatério e a apreciacao da
tese juridica debatida pode ocorrer a luz das premissas faticas registradas
no acordao recorrido.

2. Conforme definido no Tema Repetitivo n. 1.249, as medidas
protetivas de urgéncia (MPUs) t€m natureza juridica de tutela inibitoria e
sua vigéncia ndo se subordina a existéncia (atual ou vindoura) de boletim
de ocorréncia, inquérito policial, processo civel ou criminal.

3. As medidas protetivas de urgéncia sdo concedidas independentemente
da tipificagdo penal da violéncia praticada, bem como do ajuizamento da
respectiva agdo penal, ou de inquérito policial, e vigorardo enquanto

persistir o risco a integridade fisica, psicologica, sexual, patrimonial ou
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moral da vitima, o que sera avaliado pelo Juizo de origem, conforme
determinado.

4. A Lein. 11.340/2006 define em seu art. 7°, 11, a violéncia psicologica,
que engloba circunstancias como chantagem e prejuizo a saude
psicologica. Sua constatacdo ¢ suficiente para o cabimento de medidas
protetivas de urgéncia que obrigam o agressor, conforme o art. 22, caput,
da mesma legislacao.

5. O STJ se posiciona no sentido de que "[a] palavra da vitima tem
especial relevancia em casos de violéncia doméstica, sobretudo em
contextos de violéncia psicologica, sendo desnecessdria a produgdo de
provas adicionais para a manutencdo das medidas protetivas" (AgRg no
RHC n. 201.171/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, 5* T., DJe de
30/10/2024).

6. No caso concreto, as justificativas do acérddo para a negativa das
medidas protetivas de urgéncia sdo inidoneas e ndo observam tais
parametros.

7. Questdes supervenientes que devem, se o caso, ser apresentadas ao
juiz natural e apreciadas sob as balizas do Tema Repetitivo n. 1.249, em
especial a tese IV.

8. Agravo regimental ndo provido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJIDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 20 de outubro de 2026.

Ministro ROGERIO SCHIETTI
Relator
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2. Conforme definido no Tema Repetitivo n. 1.249, as medidas
protetivas de urgéncia (MPUs) t€m natureza juridica de tutela inibitoria e
sua vigéncia ndo se subordina a existéncia (atual ou vindoura) de boletim
de ocorréncia, inquérito policial, processo civel ou criminal.

3. As medidas protetivas de urgéncia sdo concedidas independentemente
da tipificagdo penal da violéncia praticada, bem como do ajuizamento da
respectiva agdo penal, ou de inquérito policial, e vigorardo enquanto

persistir o risco a integridade fisica, psicologica, sexual, patrimonial ou
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moral da vitima, o que sera avaliado pelo Juizo de origem, conforme
determinado.

4. A Lein. 11.340/2006 define em seu art. 7°, 11, a violéncia psicologica,
que engloba circunstancias como chantagem e prejuizo a saude
psicologica. Sua constatacdo ¢ suficiente para o cabimento de medidas
protetivas de urgéncia que obrigam o agressor, conforme o art. 22, caput,
da mesma legislacao.

5. O STJ se posiciona no sentido de que "[a] palavra da vitima tem
especial relevancia em casos de violéncia doméstica, sobretudo em
contextos de violéncia psicologica, sendo desnecessdria a produgdo de
provas adicionais para a manutencdo das medidas protetivas" (AgRg no
RHC n. 201.171/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, 5* T., DJe de
30/10/2024).

6. No caso concreto, as justificativas do acérddo para a negativa das
medidas protetivas de urgéncia sdo inidoneas e ndo observam tais
parametros.

7. Questdes supervenientes que devem, se o caso, ser apresentadas ao
juiz natural e apreciadas sob as balizas do Tema Repetitivo n. 1.249, em
especial a tese IV.

8. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

GUILHERME RODRIGUES DE OLIVEIRA interpde agravo
regimental contra decisdo monocratica em que conheci do agravo para dar
provimento ao recurso especial e deferir as medidas protetivas de urgéncia

pleiteadas.

Consta dos autos que foram indeferidas as medidas protetivas de urgéncia
requeridas em desfavor do ora agravante. O Ministério Publico interpOs recurso
especial, o qual nao foi admitido em decorréncia da Sumula n. 7 do STJ e, quanto a
alegacdo de vulneragdo do art. 619 do CPP, por estar o aresto em consonancia com

a jurisprudéncia dominante.
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Em agravo, o Parquet argumentou que o deslinde da causa nao dependia
de revolvimento probatério, mas sim de simples revaloragdo juridica dos fatos ja
assinalados no acorddo. Sobre a tese subsidiaria (violagdo do art. 619 do CPP),
indicou os pontos omissos, sob argumento de ndo se tratar a pretensao de mera

reapreciagao do mérito da causa.

Conheci do agravo para dar provimento ao recurso especial e deferir as
medidas pleiteadas (fls. 250-263).

Diante de tal decisdo, a defesa interpde o presente agravo regimental, em
que sustenta a inviabilidade de conhecimento do especial por incidéncia da Sumula
n. 7 do STJ, uma vez que "a andlise de suposta ofensa aos dispositivos legais, no
tocante aos elementos suficientes para a imposi¢do de medidas protetivas de
urgéncia, exige revolvimento de matéria fatica, providéncia incabivel em sede de

recurso especial" (fl. 274).

Pleiteia, assim, a reconsideragdo da decisdo agravada ou a submissao do

feito a julgamento colegiado, para que seja restabelecido o acérdao recorrido.

Em sequéncia, veio aos autos nova peti¢do da defesa, com noticia de
realizagdo de acordo entre a vitima e ora agravante, em outro feito, com objetivo de

demonstrar a desnecessidade da medida protetiva (fl. 279).

O Ministério Publico do Estado de Goias ofereceu contraminuta ao
regimental (fls. 303-308) e se manifestou quanto ao alegado acordo nos seguintes
moldes (fls. 310-311):

A natureza das medidas protetivas, conforme assentado no proprio
acordao deste AREsp, ¢ preventiva, inibitéria € eminentemente
publica, ndo se subordinando a vontade das partes nem sendo
automaticamente afastada por acordos privados que ndo enfrentam
de modo claro e expresso a situagdo de risco original. A auséncia
de previsdo no acordo sobre a dispensa da medida, somada ao fato
de que o documento ndo contém nenhum elemento que demonstre
cessacao do risco ou mudanca substancial das circunstancias
faticas que fundamentaram o deferimento da tutela, impde o
reconhecimento de que a utilidade e a necessidade da medida
permanecem integras. Ademais, o proprio teor do termo
conciliatorio indica a necessidade de resguardar a seguranca e
integridade emocional da ofendida ao fixar obriga¢des de nao
provocagdo, nao contato ofensivo e prevengao de novos conflitos,
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o que refor¢a — e ndo afasta — o carater protetivo da decisdo desse
Tribunal.

Diante disso, o Ministério Publico do Estado de Goias manifesta-
se pelo prosseguimento regular do feito, com a integral
manuten¢do das medidas protetivas de urgéncia, permanecendo
higida a tutela concedida até que eventual modifica¢do concreta e
segura do cenario fatico seja efetivamente demonstrada nos autos.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Apesar dos argumentos empregados pelo agravante, entendo que nao lhe

assiste razao.
I. Admissibilidade

O agravo ¢ tempestivo e preencheu os demais requisitos de

admissibilidade, razdes pelas quais comporta conhecimento.

Quanto ao recurso especial, conforme assinalei por ocasido da decisdao
monocratica, nao se constata o d6bice tracado na Sumula n. 7 deste Tribunal
Superior, uma vez que a moldura fatica subjacente a discussdo proposta foi
delineada suficientemente no acordao recorrido, integrado em embargos de

declaracao.

Ressalto que a analise das alegacdes recursais ndo demanda o reexame
fatico-probatorio, mas tdo somente a apreciacio da tese juridica de cabimento
das medidas protetivas de urgéncia requeridas a partir das premissas faticas
registradas no acorddo, sem extrapold-las ou alterd-las — o que esta em

consonancia com a Sumula n. 7 do STJ.
I1. Contextualizacao

No caso sob andlise, consta que a ofendida buscou a Delegacia Estadual
de Atendimento Especializado a Mulher, com relato de comportamentos que

ensejaram o pedido de medidas protetivas de urgéncia em seu favor.

O pleito foi indeferindo em sentenca (fls. 38-39, grifei):

Considerando as declaracoes da VITIMA, entendo que néo
existem indicios da ocorréncia de crime de injaria, ameaca, ou
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a pratica de qualquer outro crime em contexto de violéncia
doméstica, conforme definido no artigo 5°, inciso II e no artigo 7°,
incisos Il e V, ambos da Lei n. 11.340/2006, principalmente ao se
considerar que nao houve qualquer promessa da parte dele em
relagdo a cometer algum mal contra ela; ao contrario, ele, mesmo
fazendo chantagem emocional, ameacava atentar contra a propria
vida, o que podera até configurar uma forma de abuso
psicologico, mas nao a ponto de configurar violéncia
doméstica apta a concessdo liminar de medidas protetivas, razao
pela qual INDEFIRO o pedido de concessdo das medidas nos
termos pleiteados.

O Ministério Publico interpds recurso de apelacdo, e o acordao decidiu a

matéria da seguinte forma (fls. 119-122, destaquei):

E certo que a palavra da ofendida deve ser prestigiada, até mesmo
em razao dos objetivos da Lei n. 11.340/2006. Porém, ¢ preciso
que venha amparada por algum elemento de conviccao, j4 que a
medida protetiva, por constituir cautelar e restringir direitos da
pessoa, prescinde da fumaga do cometimento do delito e da
situagdo de perigo causada pelo imputado. E dizer: exigem-se os
requisitos inerentes a qualquer cautelar. No caso vertente, tais
requisitos ndo se evidenciam a ponto de propiciar o deferimento de
alguma medida protetiva.

Medidas protetivas possuem natureza penal e restringem a
liberdade do réu, sendo justificadas apenas em situagdes que
realmente demandem essa limitagdo de direitos. Nem toda
situacdo de violéncia doméstica autoriza automaticamente a
concessao dessas medidas, sendo necessario demonstrar um
risco grave e iminente para a vitima. Assim, ¢ fundamental
avaliar o caso concreto e reunir evidéncias que sustentem as
alegacOes, especialmente quando estas se baseiam apenas nas
declaracdes da vitima. No caso em andlise, carece-se de provas
adicionais que corroborem as declaracées isoladas da vitima,
evidenciando sua situacdo de vulnerabilidade ou risco grave em
relagdo ao acusado. Nao ha elementos que demonstrem uma
ameaca concreta a integridade da vitima. Inclusive, os relatos
indicam, no maximo, uma tentativa de chantagem emocional
com ameacgas a propria vida feitas pelo réu. Vale destacar que,
no documento assinado pela requerente (mov. 1, f. 32), ndo consta
qualquer mencio a ameaca ou agressao fisica por parte do
apelado.

[...]

Nao sendo o conjunto probatorio suficiente para afastar toda e
qualquer duvida quanto a responsabilidade criminal do apelado,
imperativa a manutencao da decisdo atacada. A prova da autoria
e materialidade deve ser objetiva e livre de duavida, pois s6 a
certeza autoriza a condenaciio no juizo criminal. Nao havendo
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provas suficientes, a revogacdo da medida protetiva e o
arquivamento dos autos deve prevalecer.

Em embargos de declaracdo, o Tribunal a quo decidiu (fls. 145-146,
grifei):

O embargante alega omissao do acérdao sob o fundamento de que
ndo foi valorado o Relatorio expedido pela psicologa Virginia
Avelar, CRP 09/10446, segundo o qual atesta que a vitima possui
transtorno de ansiedade generalizada, decorrente dos prejuizos
financeiros e psicoldgicos atribuidos ao autor. Sem razao.
Conforme exposto, todas as provas foram devidamente analisadas
€, no maximo, indicam uma tentativa de chantagem emocional,
sem configurar ameaga concreta. Ademais, o Relatorio de
acompanhamento psicoldgico ndo corrobora a alegacdo ministerial,
pois aponta que o transtorno de ansiedade generalizada da
vitima nao decorre exclusivamente dos prejuizos financeiros e
psicologicos supostamente causados pelo autor. A
propria vitima apenas relatou sintomas e atribuiu o
agravamento de seu estado emocional ao seu ex-namorado, sem
que haja elementos que vinculem diretamente a conduta do
apelado ao quadro clinico apresentado.

Portanto, ndo ha omissdo a ser sanada, uma vez que a decisdo que
indeferiu as medidas protetivas foi devidamente fundamentada
na auséncia de elementos que evidenciem uma ameaca concreta
a integridade da vitima. Ademais, ndo hd nos autos do
processo qualquer mencao a ameaca ou agressio
fisica perpetrada pelo apelado, obstando qualquer ponderacdo em
grau revisor, ndo havendo vicio a ser sanado, nao se admitindo nos
aclaratorios a rediscussao de matéria.

O recurso especial interposto, como ja assinalado, foi inadmitido sob
fundamento de violacgdo da Sumula n. 7 do STJ e consonancia com o

posicionamento jurisprudencial.
IT1. Cabimento das medidas protetivas de urgéncia

A aplicagdo das medidas protetivas de urgéncia, dispostas no art. 22, I, 11
e II1, da Lei Maria da Penha, implica dupla tutela: a) disponibilizar a ofendida meio
célere de protecao propria, de familiares e de testemunhas e b) garantir ao potencial
ofensor, caso queira, a possibilidade de se insurgir contra sua imposi¢cdo ou
manutencao sem que tenha de suportar os efeitos da revelia préprios do processo

civil.
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Conforme destaquei na ocasido do exame do RMS n. 69.134/SP, em
que conheci do recurso em mandado de seguranc¢a e dei-lhe provimento, nos
termos do Enunciado n. 37 do Fonavid (Forum Nacional de Juizas e Juizes de
Violéncia Domeéstica ¢ Familiar contra a Mulher), "A concessio da medida
protetiva de urgéncia nio esta condicionada a existéncia de fato que configure,

em tese, ilicito penal."

Comungo de tal pensamento, dadas as peculiaridades das questoes
relativas a violéncia doméstica, que exigem, do intérprete e aplicador das normas
positivadas na Lei Maria da Penha, um olhar diferenciado, com a perspectiva de
que todo aquele complexo normativo tem como mira a protecao da mulher vitima
de violéncia de género no ambito doméstico, familiar ou de uma relagao intima de
afeto, como corolario do mandamento inscrito no art. 226, § 8°, da Constituicao
Federal.

Assim, o legislador, ao editar a Lei n. 11.340/2006, o fez para que a
mulher pudesse contar ndo apenas com legislacdo repressiva contra o agressor mas

também com mecanismos céleres protetivos, preventivos e assistenciais.

Na compreensao de qualificada doutrina, as medidas protetivas de
urgéncia nao se destinam necessariamente a utilidade ou a efetividade de um dado
processo. Sua configuracio remete a tutela inibitoria, visto que tem por escopo
proteger a ofendida, independentemente da existéncia de inquérito policial ou
acao penal, o que torna desnecessaria a ocorréncia do dano, mas exige, apenas,

a probabilidade do ato ilicito.

Menciono julgado do STJ, segundo o qual, "[se] deve [...] compreender a
medida protetiva como tutela inibitoria que prestigia a sua finalidade
de prevencao de riscos para a mulher, frente a possibilidade de violéncia
doméstica e familiar" (CC n. 156.284/PR, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, 5* T.,
DJe 6/3/2018, destaquei).

A proposito:

[...] as medidas protetivas de urgéncia, por nao se destinarem a
utilidade e efetividade de outro processo, seja penal (acao
penal) ou civel (divorcio, alimentos, etc.), melhor se
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amoldariam a configuracio da tutela inibitéria porque trazem
consigo, em sua causa de pedir, o mérito da agdo, qual seja,
protecdo a ameaca a direito. Para que a agdo inibitdria seja provida
ndo ¢ necessaria a efetivacdo de danos, mas, tdo somente, a
probabilidade do ato ilicito, que lesa direito (SANCHES, H. C.
C., ZAMBONI, J. K. 4 natureza juridica das medidas protetivas
de wurgéncia da lei maria da penha e suas implica¢oes
procedimentais. Atuacdo: Revista Juridica do Ministério Publico
do Estado de Santa Catarina, Florianopolis, v. 13, n. 29, p. 1-32,
dez. 2018, p. 21, grifei).

Outros autores também sustentam que a natureza juridica das medidas
protetivas de urgéncia previstas na Lei n. 11.340/2006 ¢ de tutela inibitéria, do
mesmo modo que as medidas provisionais, visto que o seu rito € célere,
simplificado e satisfativo, a fim de resolver parte do conflito (cf. DIDIER JUNIOR,
F.; BRAGA, P. S.; OLIVEIRA, R. A. Curso de Direito Processual Civil: teoria da
prova, direito probatdrio, agdes probatorias, decisdo, precedente, coisa julgada e

antecipagao dos efeitos da tutela. 10. ed. Salvador: Jus Podivm, 2015. 2 v., p. 604).

Sobre o tema, Luiz Guilherme Marinoni pontua que "a tutela inibitoria €
voltada a impedir a pratica de ato contrario ao direito, assim como a sua repeti¢ao,
ou ainda, continuacdo. Se a cautelar serve para assegurar a tutela do direito, para
prevenir a violagao do direito ndo ¢ necessaria uma tutela de seguranga, mas apenas
a tutela devida ao direito ameacado de violagdo, ou seja, a tutela inibitoria".
Conclui que a medida protetiva produzird efeitos enquanto existir o risco que
fundamentou a decisdo judicial (MARINONI, L. G. Tutela de urgéncia e tutela da
evidéncia: solugdes processuais diante do tempo da Justi¢a. Sao Paulo: Revista dos
Tribunais. 2017, p. 60).

Releva, ainda, atentar para a circunstancia de que as medidas protetivas
de urgéncia, incorporadas ao Direito patrio por for¢a da Lei n. 11.340/2006,
distinguem-se das medidas alternativas a prisdo preventiva, posteriormente

positivadas no Codigo de Processo Penal por meio da Lei n. 12.403/2011.

Em verdade, conquanto voltadas, tanto estas quanto aquelas, a protegao,

em carater urgente, da mulher vitima de violéncia doméstica:

Os requisitos indispensaveis ao deferimento das medidas
protetivas niao se confundem com os requisitos tipicos das
acoes cautelares (fumus boni juris e periculum in mora nas
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cautelares civeis e fumus comissi delicti e periculum libertatis nas
cautelares penais, nos termos dos arts. 282, [ e II, e 312 do CPP).
Foi a préopria Lei 11.340/06 que determinou, sem fazer qualquer
referéncia ao disposto no art. 312 do CPP, e independentemente de
qualquer outro fator ou circunstancia processual, que as medidas
protetivas seriao aplicadas isolada ou cumulativamente sempre
que os direitos reconhecidos pela Lei 11.340/06 forem
ameacados ou violados, ou ainda substituidas (fungibilidade das
medidas), sem mais nada exigir ou mencionar (art. 19, § 2°).
Outrossim, se o juiz entender necessario a protecao da ofendida, de
seus familiares e de seu patrimonio, também concedera as medidas
protetivas pertinentes (art. 19, § 3°). A Unica ressalva que se deve
fazer ¢ que o art. 19, caput, da Lei impede a concessao ex
officio pelo juiz das medidas, malgrado ele possa deferir medidas
diversas das requeridas quando entender serem mais eficazes, a
depender do caso.

De mais a mais, o art. 22, caput, da Lei € clarividente ao prever
que, constatada quaisquer daquelas formas de violéncia contra
a mulher especificadas no art. 7° da Lei (logo,
independentemente da existéncia de prova de crime, de juizo
positivo de tipicidade juridicopenal ou ainda do oferecimento ou
ndo de representagdo nos casos de acdo penal publica
condicionada), o juiz podera aplicar quaisquer das medidas
protetivas previstas expressamente na Lei, sem prejuizo de
outras previstas na legislacdo extravagante, sempre que a
seguran¢a da ofendida ou as circunstancias o exigirem (art. 22, §
1°) (PIRES, Amom Albernaz. A Opcao Legislativa pela Politica
Criminal Extrapenal e a Natureza Juridica das Medidas Protetivas
da Lei Maria da Penha. Brasilia: Revista do MPDFT, v. 1, n. 5,
2011, destaquei).

Como bem afirmam Helen Crystine Corréa Sanches e Juliana Klein
Zamboni, "uma vez deferida a medida protetiva pleiteada, porque
demonstrada a probabilidade de violacdo do direito, para sua vigéncia é
suficiente que permaneca a situacao de perigo que a lastreou, nao havendo
falar em ajuizamento de processo principal, condicdo indispensavel para as
demais tutelas provisorias previstas na legislacdo processual civil" (A natureza
juridica das medidas protetivas de urgéncia da lei maria da penha e suas
implicacdes procedimentais. Atuacdo: Revista Juridica do Ministério Publico do
Estado de Santa Catarina, Florianopolis, v. 13, n. 29, p. 1-32, dez. 2018, p. 22).

Acerca da natureza juridica das medidas protetivas de urgéncia, Thiago

Pierobom de Avila assinala:
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Reconhecendo-se que ha um direito fundamental das mulheres a
uma vida sem violéncia (CF/1988, art. 226, § 8 ¢ Convengao de
Belém do Pard, art. 3°) e que nem todas as formas de violéncia se
reconduzem a tipicidade penal (ver adiante comentarios na secao
3.1), conclui-se facilmente que a tutela civel € substancialmente
mais ampla que a criminal. Portanto, atribuir natureza criminal
as medidas protetivas de urgéncia significa diminuir sua
capacidade de protecao. Se houvesse alguma duavida sobre qual
das duas naturezas juridicas deveria ser atribuida as medidas
protetivas de urgéncia, a regra hermenéutica do art. 4° da LMP
certamente aponta para a maximizagao do direito a protecdo das
mulheres, impondo-se o reconhecimento da natureza juridica civel
das medidas protetivas de wurgéncia. Alias, no ambito da
interpretacdo teleologica, a intengdo da emenda parlamentar que
deu a atual redagdo do dispositivo, acolhendo proposta do
consorcio de organizagdes feministas que fomentou a criagdo da
LMP, foi de retirar as medidas protetivas de urgéncia do regime
das medidas cautelares civeis ou criminais (v. CALAZANS;
CORTES, 2011:51). (Medidas protetivas da Lei Maria da Penha:
natureza juridica e parametros decisorios. Revista Brasileira de
Ciéncias Criminais, RBCCRIM, Sao Paulo, v. 157, jul. 2019,
destaquet).

Cabe mencionar, ainda, que a Quarta Turma desta Corte Superior ja se
manifestou acerca do tema, no julgamento do REsp n. 1.419.421/GO, cujo

acordao foi assim ementado:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. VIOLENCIA DOMESTICA
CONTRA A MULHER. MEDIDAS PROTETIVAS DA LEI N.
11.340/2006 (LEI MARIA DA PENHA). INCIDENCIA NO
AMBITO CIVEL. NATUREZA JURIDICA. DESNECESSIDADE
DE INQUERITO POLICIAL, PROCESSO PENAL OU CIVIL
EM CURSO.

I. As medidas protetivas previstas na Lei n. 11.340/2006,
observados os requisitos especificos para a concessao de cada

uma, podem ser pleiteadas de forma autonoma para fins de
cessacao ou de acautelamento de violéncia doméstica contra a
mulher, independentemente da existéncia, presente ou
potencial, de processo-crime ou a¢ao principal contra o suposto
agressor.

2. Nessa hipotese, as medidas de urgéncia pleiteadas terdo natureza
de cautelar civel satisfativa, ndo se exigindo instrumentalidade a
outro processo civel ou criminal, haja vista que ndo se busca
necessariamente garantir a eficacia pratica da tutela principal. "O
fim das medidas protetivas € proteger direitos fundamentais,
evitando a continuidade da violéncia e das situagdes que a
favorecem. Nao sdo, necessariamente, preparatorias de qualquer
acdo judicial. Nao visam processos, mas pessoas" (DIAS. Maria
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Berenice. A Lei Maria da Penha na justica. 3 ed. Sao Paulo:
Editora Revista dos Tribunais, 2012).

3. Recurso especial nao provido.

(REsp n. 1.419.421/GO, relator Ministro Luis Felipe Salomao, 4*
T., DJe de 7/4/2014, grifei.)

De igual forma, a Sexta Turma deste Superior Tribunal assim entendeu:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. MEDIDAS PROTETIVAS
DE URGENCIA. FEITO CRIMINAL ARQUIVADO EM
DECORRENCIA DA PRESCRICAO. AFASTAMENTO DAS
MEDIDAS. TUTELA INIBITORIA. CARATER AUTONOMO.
SUBSISTEMA DA LEI MARIA DA PENHA. RECURSO
PROVIDO.

1. Em conformidade com a doutrina mais autorizada, as medidas
protetivas de wurgéncia, previstas no art. 22 da Lei n.
11.340/2006, nao se destinam a utilidade e efetividade de um
processo especifico.

Sua configuracio remete a tutela inibitoria, visto que tem por
escopo proteger a vitima, independentemente da existéncia de
inquérito policial ou acdo penal, nio sendo necessaria a
realizacio do dano, mas, apenas, a probabilidade do ato ilicito.
2. O subsistema inerente a Lei Maria da Penha impde do intérprete
e aplicador do Direito um olhar diferenciado para a problematica
da violéncia doméstica, com a perspectiva de que todo o complexo
normativo ali positivado tem como mira a protecdo da mulher
vitima de violéncia de género no ambito doméstico, familiar ou de
uma relagdo intima de afeto, como corolario do mandamento
inscrito no art. 226, § 8° da Constituicao da Republica.

3. Na espécie, tendo em vista que as medidas protetivas estdo em
vigor desde 2013, e constatado que a avo do recorrente mudou de
domicilio e que ele, apods ser solto, ndo praticou nenhum outro ato
contra sua ascendente, ndo hd mais, aparentemente, risco a
justificar a imposicao de tais medidas.

4. Recurso provido, para afastar as medidas protetivas decretadas
no ambito do Processo n. 2089137-93.2013.8.13.0024.

(RHC n. 74.395/MG, Rel. Ministro Rogerio Schietti, 6* T., DJe
de 21/2/2020, destaquei.)

Nessa perspectiva, inclusive, ja decidiu o Supremo Tribunal Federal:

Agravo regimental em habeas corpus. 2. Vigéncia alongada das
medidas protetivas. Lei Maria da Penha. Desnecessidade de
processo penal ou civel. 3. Medidas que acautelam a ofendida e
nao o processo. 4. Agravo a que se nega provimento. (HC 155187
AgR, Relator(a): Gilmar Mendes, 2* T., Processo Eletronico
DJe-080 PUBLIC 16-04-2019, grifei.)
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As medidas protetivas, assim como as cautelares, no ambito do processo
criminal, devem se sujeitar a um juizo de necessidade, adequacio, urgéncia e
proporcionalidade. E certo que ndo podem ser admitidas interpretagdes que levem
a cternizacao das restricoes a liberdade do individuo. Portanto, a solucdo da
controvérsia depende da andlise casuistica sobre a pertinéncia da manuten¢ao das

providéncias.

A proposito, no julgamento dos REsps n. 2.070.717/MG, 2.070.857/MG
e 2.071.109/MG, submetidos ao Tema Repetitivo n. 1.249, a Terceira Secao
desta Corte concluiu:

I - As medidas protetivas de urgéncia (MPUs) tém natureza
juridica de tutela inibitoria e sua vigéncia ndao se subordina a
existéncia (atual ou vindoura) de boletim de ocorréncia, inquérito
policial, processo civel ou criminal.

IT - A duragdo das MPUs vincula-se a persisténcia da situagao de
risco @ mulher, razdo pela qual devem ser fixadas por prazo
temporalmente indeterminado;

III - Eventual reconhecimento de causa de extingdo de
punibilidade, arquivamento do inquérito policial ou absolvi¢do do
acusado ndo origina, necessariamente, a extingdo da medida
protetiva de urgéncia, maxime pela possibilidade de persisténcia da
situacdo de risco ensejadora da concessdao da medida.

IV - Nao se submetem a prazo obrigatorio de revisdo periddica,
mas devem ser reavaliadas pelo magistrado, de oficio ou a pedido
do interessado, quando constatado concretamente o esvaziamento
da situagdo de risco. A revogacdo deve sempre ser precedida de
contraditério, com as oitivas da vitima e do suposto agressor. Em
caso de extin¢do da medida, a ofendida deve ser comunicada, nos
termos no art. 201, § 2°, do CPP.

Da moldura fatica estabelecida (v. item Il acima), ainda que de forma
rarefeita (mas suficiente para sua apreciacdo nesta seara), tem-se que: a) oS
relatos da vitima indicam "tentativa de chantagem emocional com ameagas a
propria vida feitas pelo réu"; b) o relatdério de acompanhamento psicoldgico
indica ter a ofendida transtorno de ansiedade generalizada, o qual, se ndo
decorreu exclusivamente dos prejuizos financeiros e psicoléogicos causados

pelo autor, foi por eles agravado, conforme relato.

Conceitua a Lei n. 11.340/2006 (destaquei):

Art. 7° Sao formas de violéncia doméstica e familiar contra a
mulher, entre outras:
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[.]

Il - a violéncia psicolégica, entendida como qualquer conduta
que lhe cause dano emocional ¢ diminuicio da autoestima ou
que lhe prejudique e perturbe o pleno desenvolvimento ou que
vise degradar ou controlar suas agdes, comportamentos, crengas e
decisdes, mediante ameaga, constrangimento,
humilha¢do, manipula¢ao, isolamento, vigilancia constante,
perseguicdo contumaz, insulto, chantagem, violacdo de sua
intimidade, ridicularizagdo, exploracao e limita¢ao do direito de ir
e vir ou qualquer outro meio que lhe cause prejuizo a satde
psicologica e a autodeterminagdo; (Redacdo dada pela Lei n°
13.772, de 2018)

Assim, as circunstancias delimitadas no acérdio (chantagem e
prejuizo a saude psicolégica) se amoldam a definicio legal de violéncia
psicologica — o que, como visto no item anterior, ¢ suficiente para fins de
incidéncia da normativa e, nessa esteira, das medidas protetivas de urgéncia
que obrigam o agressor, como textualmente prevé o caput do art. 22 do mesmo

diploma (destaquei):

Art. 22. Constatada a pratica de violéncia doméstica e familiar
contra a mulher, nos termos desta Lei, o juiz podera aplicar, de
imediato, ao agressor, em conjunto ou separadamente, as
seguintes medidas protetivas de urgéncia, entre outras: |[...]

Mesmo diante de tal quadro, todavia, o Tribunal manteve a negativa de
deferimento das medidas de urgéncia requeridas e estabeleceu requisitos nao
previstos em lei para denegar a protecdo requerida pela mulher vitima de

violéncia psicolégica.
Novamente, cito a Lei n. 11.340/2006 (destaquei):

Art. 19. As medidas protetivas de urgéncia poderdo ser concedidas
pelo juiz, a requerimento do Ministério Publico ou a pedido da
ofendida.

[...]

§ 2° As medidas protetivas de urgéncia serao aplicadas isolada ou
cumulativamente, e poderdo ser substituidas a qualquer tempo por
outras de maior eficicia, sempre que os direitos reconhecidos
nesta Lei forem ameacados ou violados.

[...]

§ 4° As medidas protetivas de urgéncia serdo concedidas em juizo
de cognicdo sumaria a partir do depoimento da ofendida
perante a autoridade policial ou da apresentacio de suas
alegacOes escritas ¢ poderao ser indeferidas no caso de avaliacao
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pela autoridade de inexisténcia de risco a

integridade fisica, psicologica, sexual, patrimonial ou moral da
ofendida ou de seus dependentes. (Incluido pela Lei n® 14.550, de
2023)

§ 5° As medidas protetivas de urgéncia serdo
concedidas independentemente da tipificaciio penal da
violéncia, do ajuizamento de agdo penal ou civel, da existéncia de
inquérito policial ou do registro de boletim de

ocorréncia. (Incluido pela Lei n® 14.550, de 2023)

§ 6° As medidas protetivas de urgéncia vigorardo enquanto
persistir risco a integridade fisica, psicolégica, sexual,
patrimonial ou moral da ofendida ou de seus

dependentes. (Incluido pela Lei n°® 14.550, de 2023).

Portanto, as justificativas lancadas no acoérdiao para a negativa das
medidas requeridas sdao inidoneas, pois: a) estabelecem requisitos que
extrapolam o determinado em lei (violagdo ou ameacga aos direitos ali previstos);
b) ndo conferem o valor compativel ao depoimento da ofendida; c¢) ndo afastam o
risco a integridade psicoldgica; d) vinculam a concessdo a demonstragao de
outras formas de violéncia (ameaga ou agressao fisica) que ndo dialogam com o
caso; ¢) atrelam seu deferimento a requisitos proprios da condenagdo

em processo penal.

Tal quadro vai na contramao do que ja decidiu o STJ na matéria:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. VIOLENCIA DOMESTICA. MEDIDAS
PROTETIVAS DE URGENCIA. REVOGACAO. INCIDENCIA
DA SUMULA 182 SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
AUSENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS CAPAZES DE
ALTERAR O  ENTENDIMENTO  ANTERIORMENTE
FIRMADO. RECURSO NAO CONHECIDO. DECISAO
MANTIDA. I. CASO EM EXAME

[...]

5 A vulnerabilidade da mulher em situagoes de violéncia doméstica
¢ presumida, justificando a aplicacdo de medidas protetivas de
urgéncia para resguardar sua integridade fisica e psicolégica.

6. A Lei Maria da Penha (Lei n° 11.340/2006) autoriza a imposi¢ao
de medidas protetivas de urgéncia independentemente da
instauragdo de agdo penal ou conclusao de inquérito, com base no
risco a seguranca da vitima.

[...]

8. A palavra da vitima tem especial relevincia em casos de
violéncia doméstica, sobretudo em contextos de violéncia
psicologica, sendo desnecessaria a producio de provas
adicionais para a manutencio das medidas protetivas.
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9. A jurisprudéncia do STJ e a Resolugdo 492/2023 do CNIJ
recomendam que a vitima seja ouvida antes da revogacdo ou
alteracdo das medidas protetivas, garantindo sua seguranga e
integridade.

IV. DISPOSITIVO

10. Recurso nao conhecido.

(AgRg no RHC n. 201.171/SP, relatora Ministra Daniela
Teixeira, 5* T., DJe de 30/10/2024, destaquei.)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DECLARATORIOS NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
AMEACA EM CONTEXTO DE VIOLENCIA DOMESTICA.
MEDIDAS PROTETIVAS DE URGENCIA. CARATER DE
TUTELA INIBITORIA. DURACAO. AVALICAO PELO JU{ZO
DE ORIGEM. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A aplicacdo das medidas protetivas de urgéncia, dispostas no
art. 22, incisos I, II e III, da Lei Maria da Penha, implica dupla
tutela ao disponibilizar a ofendida meio célere de protecdo propria,
de familiares e de testemunhas.

2. Na hipotese, a fundamentacao do decisum impugnado se
afigura idoneo o deferimento das referidas medidas, haja vista
que evidenciado o elevado risco a incolumidade da
ofendida, tendo em vista que ela "declara sofrer violéncia
psicolégica e que o mesmo tentou agarrd-la e beija-la a forga",
além do historico de reiteragdo dos atos por parte do ora
insurgente.

3. Quanto a fixacdo de prazo para a imposicdo das medidas
protetivas previstas na Lei n. 11.340/2006, ¢ de notdrio
conhecimento de que tais providéncias objetivam resguardar a
integridade fisica e psiquica da ofendida, bem como gozam
de carater de tutela inibitéria e reintegratoria - conteudo
satisfativo - e ndo se vinculam, necessariamente, a um
procedimento principal.

4. As medidas protetivas de urgéncia sdo concedidas
independentemente da tipificacido penal da violéncia praticada,
bem como do ajuizamento da respectiva acdo penal, ou de
inquérito policial e vigorardo enquanto persistir o risco a
integridade fisica, psicoldgica, sexual, patrimonial ou moral da
vitima, o que serd avaliado pelo Juizo de origem, conforme
determinado.

5. Agravo regimental nao provido.

(AgRg nos EDcl no RHC n. 184.081/SP, relator Ministro
Rogerio Schietti Cruz, 6 T., DJe de 10/10/2023, grifei.)

Quanto a alegagdo de perda da necessidade das medidas por fatos
supervenientes, assinalo que a defesa poderd, de modo a evitar indevida supressao
de instancia, submeter ao juizo de primeiro grau a questdo, observadas as balizas

fixadas no Tema Repetitivo n. 1.249, em especial na tese V.
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Portanto, ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas que permitam a
analise do caso sob outro enfoque, deve ser mantida a decisdo agravada. A
proposito: "E assente nesta Corte Superior de Justica que o agravo regimental deve
trazer novos argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado,
sob pena de ser mantida a r. decisdo vergastada pelos proprios fundamentos"
(AgRg no HC n. 749.888/RS, Rel. Ministro Jesuino Rissato (Desembargador
Convocado do TIDFT), 5* T., DJe 26/8/2022).

IV. Dispositivo

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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Ndmeros Origem: 586626019 58662601920248090051
EM MESA JULGADO: 20/10/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE AUGUSTO TORRES POTIGUAR

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO . GUILHERME RODRIGUES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE GOIAS
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Lesédo Corporal - Decorrente de Violéncia Doméstica - Contra a
Mulher
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE . GUILHERME RODRIGUES DE OLIVEIRA )
ADVOGADO : DEFENsORIA E’UBLICA DO ESTADO DE GOJAS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas (Desembargadora
Convocada do TJDFT), Og Fernandes e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro
Relator.
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