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: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. QUANTIDADE RELEVANTE DE
ENTORPECENTES. PERICULOSIDADE SOCIAL. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. INVIABILIDADE. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva, medida de natureza excepcional, exige
demonstracao concreta da sua necessidade, com base em elementos que
indiquem o periculum libertatis, nos termos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal.

2. A fundamentagdao do decreto preventivo, pautada na apreensdo de
significativa quantidade de droga (17.800 g de maconha fracionadas em
19 pecas e mais 204,4 g), revela a gravidade concreta da conduta e
demonstra indicios de reiteracdo delitiva, justificando, assim, a
necessidade da medida extrema para acautelar a ordem publica.

3. As condigdes subjetivas favoraveis, como primariedade e residéncia
fixa, ndo obstam, por si s0s, a manutencao da prisao cautelar, quando
presentes elementos concretos a indicar a periculosidade do agente e o
risco de reiteragao delitiva.

4. Reconhecida a suficiéncia da quantidade e natureza da droga como
fundamento idoneo para justificar a prisdo preventiva, além da
inviabilidade de substituicdo por medidas cautelares diversas quando
tais elementos indicam a inadequacdo de providéncias menos gravosas,
em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte.

5. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo reglmental

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro

Relator.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 22 de agosto de 2025.

Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Relator
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. QUANTIDADE RELEVANTE DE
ENTORPECENTES. PERICULOSIDADE SOCIAL. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. INVIABILIDADE. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva, medida de natureza excepcional, exige
demonstracao concreta da sua necessidade, com base em elementos que
indiquem o periculum libertatis, nos termos do art. 312 do Codigo de
Processo Penal.

2. A fundamentagdao do decreto preventivo, pautada na apreensdo de
significativa quantidade de droga (17.800 g de maconha fracionadas em
19 pecas e mais 204,4 g), revela a gravidade concreta da conduta e
demonstra indicios de reiteracdo delitiva, justificando, assim, a
necessidade da medida extrema para acautelar a ordem publica.

3. As condigdes subjetivas favoraveis, como primariedade e residéncia
fixa, ndo obstam, por si s0s, a manutencao da prisao cautelar, quando
presentes elementos concretos a indicar a periculosidade do agente e o
risco de reiteragao delitiva.

4. Reconhecida a suficiéncia da quantidade e natureza da droga como
fundamento idoneo para justificar a prisdo preventiva, além da
inviabilidade de substituicdo por medidas cautelares diversas quando
tais elementos indicam a inadequacdo de providéncias menos gravosas,
em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte.

5. Agravo regimental nao provido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por DANIEL YAN BONADIO
REIS, em face da decisdo que nao conheceu do habeas corpus impetrado em seu favor,
contra acordao da Sexta Camara de Direito Criminal do Tribunal de Justi¢a do Estado de

Sao Paulo, que denegou a ordem pleiteada.

O paciente, ora agravante, foi preso em flagrante no dia 23 de junho de 2025,
pela suposta pratica do crime previsto no artigo 33 da Lei n. 11.343/2006, tendo sido a

prisao convertida em preventiva na audiéncia de custodia realizada no dia seguinte.

A defesa impetrou habeas corpus perante a Corte estadual, sustentando a
auséncia dos requisitos autorizadores da prisdo preventiva, a desproporcionalidade da
medida e a suficiéncia da aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdao. A ordem
foi denegada sob o fundamento de estarem presentes os pressupostos legais da prisdo
preventiva, especialmente a garantia da ordem publica, diante da quantidade e natureza

das substancias entorpecentes apreendidas e da existéncia de maus antecedentes.

Posteriormente, foi impetrado habeas corpus nesta Corte Superior, reiterando
as teses defensivas, com destaque para a primariedade do paciente, sua residéncia fixa,
familia constituida e ocupacgdo licita. Alegou-se, ainda, que a decisdo impugnada ndo
analisou corretamente as condi¢des pessoais do acusado e que a atribuicdo de maus

antecedentes seria equivocada.

A decisao ora agravada deixou de conhecer do habeas corpus, ao argumento
de que a impetracdo se deu como sucedaneo de recurso ordindrio, admitido apenas em
hipoteses de flagrante ilegalidade. Além disso, entendeu-se que a prisdo preventiva
encontrava-se devidamente fundamentada com base em dados concretos extraidos dos
autos, notadamente na apreensao de relevante quantidade de drogas e nos riscos a ordem

publica.

Em suas razdes recursais, o agravante sustenta, em sintese, que o habeas
corpus deve ser conhecido mesmo como substitutivo de recurso proprio, quando
demonstrada ilegalidade manifesta, o que estaria configurado no caso. Argumenta que a
segregacao cautelar foi decretada com base em fundamentos genéricos, sem a devida
analise das peculiaridades do caso concreto e das condigdes pessoais do paciente. Invoca
diversos precedentes desta Corte ¢ do Supremo Tribunal Federal, nos quais foram
reconhecidos constrangimentos ilegais e concedidas ordens de oficio, ainda que o habeas

corpus tenha sido impetrado como substitutivo de recurso.

Requer, assim, o provimento do agravo para que seja conhecido e julgado o
habeas corpus, com a consequente revogacao da prisao preventiva e expedicao de alvara
de soltura. Subsidiariamente, pleiteia a substituicdo da prisdo por medidas cautelares

diversas, previstas no artigo 319 do Codigo de Processo Penal.
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E o relatorio.

VOTO

O agravo regimental ndo merece provimento.

A prisdo preventiva ¢ uma medida excepcional, de natureza cautelar, que
autoriza o Estado, observadas as balizas legais e demonstrada a absoluta necessidade, a

restringir a liberdade do cidadao antes de eventual condenagdo com transito em julgado
(art. 5°, LXI, LXV, LXVI, e art. 93, IX, da CF).

Para a privacao desse direito fundamental da pessoa humana, ¢ indispensavel
a demonstracdo da existéncia da prova da materialidade do crime, da presenga de
indicios suficientes da autoria e do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Codigo de Processo

Penal.

Exige-se, ainda, que a decisdo esteja pautada em motivacao concreta de fatos
novos ou contemporaneos, bem como demonstrado o lastro probatdrio que se ajuste as

hipdteses excepcionais da norma em abstrato e revele a imprescindibilidade da medida,

vedadas consideragdes genéricas e vazias sobre a gravidade do crime.

A prisdo preventiva foi decretada nos seguintes termos (e-STJ fls. 68/ 69-
grifer):

No caso em aprego, a prova da materialidade e os indicios suficientes de

autoria do crime de trdfico de drogas (artigo 33 da Lei n° 11.343/06)

encontram- se evidenciados pelos elementos de convic¢do constantes das

cOpias do Auto de Prisdo em Flagrante, em especial as declaragoes colhidas, o

auto de exibig¢do e apreensdo de fls. 6/7 e o laudo de constatacdo da droga de

fls. 20/23.
De fato, o policial ouvido disse que na data de hoje trabalhava
na companhia do policial David, quando receberam dentincia sobre um
individuo que estaria no local transportando drogas com a finalidade de
entregar a terceira pessoa. Dirigiram-se para o local onde avistaram um
individuo caminhando em via piblica, com uma mochila vermelha do
tipo "bag motoboy". Procederam 4 abordagem desse individuo, sendo
encontrado, no interior da mochila, 17 (dezessete) pegas inteiras e duas
metades contendo substincia assemelhada a4 maconha, além de uma
porg¢do ndo prensada, da mesma substidncia. Em seu poder ainda foi
encontrado um aparelho de telefone celular. Diante dos fatos a este foi
dada voz de prisdo em flagrante pelo crime de Trdfico de Drogas.

[...]

Com efeito, a conduta delitiva do autuado é de acentuada gravidade e

lesividade a satide piblica, considerando a apreensio de relevante quantidade
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de substiancia entorpecente, o que acresce reprovabilidade a sua conduta
delitiva e denota o perigo gerado pelo seu estado de liberdade. Necessaria,
portanto, a decretagdo da prisdo preventiva como forma de acautelar o meio
social e socorrer a ordem publica. Ressalto que, embora primdrio, a argui¢cao
de que as circunstancias judiciais sdo favordveis ndo é o bastante para impor o
restabelecimento imediato da liberdade.

O Tribunal manteve a prisao, sob os seguintes fundamentos (e-STJ fls. 17/18):

Assim, a decisdo de primeiro grau se encontra devidamente fundamentada e
consubstanciada na documentagdo acostada, em total consonancia com 0s
artigos quinto e 93, inciso 1X, da Constituicdo Federal. O crime de trdfico é
equiparado a hediondo e possui pena maxima em abstrato elevada. Ademais, a
quantidade e a natureza das drogas sdo fundamentos idéneos para demonstrar
a necessidade de garantir a ordem publica, estando a medida restritiva de
liberdade autorizada pelo artigo 313, inciso I, do Codigo de Processo Penal.
Cumpre observar, ainda, que o paciente ostenta maus antecedentes, situagao
que denota risco de reiteragdo delitiva se colocado em liberdade.

Cumpre verificar se o carcere preventivo foi decretado em afronta aos
requisitos do art. 312 do Cddigo de Processo Penal e sem fundamentagdo idonea, como

aduz a inicial.

Note-se, que embora o acérddo tenha mencionado o risco de reiteragdo do
agravante, tal elemento ndo foi referido na decisdo de primeiro grau, sendo vedado
agregar-se novos fundamentos em acérddo que julga habeas corpus.

Com efeito, ja se manifestou a Suprema Corte no sentido de que "a legalidade
da decisdo que decreta a prisao cautelar ou que denega liberdade provisoria deverd ser
aferida em fun¢ao dos fundamentos que lhe dao suporte, ¢ ndo em face de eventual
refor¢co advindo dos julgamentos emanados das instancias judicidrias superiores.
Precedentes. A motivagdao ha de ser propria, inerente e contemporanea a decisdo que
decreta o ato excepcional de privacdo cautelar da liberdade, pois a auséncia ou a
deficiéncia de fundamentacdo nao podem ser supridas a posteriori" (HC n. 98.862,
Relator Ministro CELSO DE MELLO, julgamento em 23/6/2009, Segunda Turma, DJE
de 23/10/2009).

Em igual sentido, esta Corte concluiu reiteradas vezes que "ndo cabe ao
Tribunal de origem, em sede de habeas corpus, agregar novos fundamentos para
justificar a medida extrema" (HC n. 325.523/MG, Relatora Ministra MARIA THEREZA
DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 4/8/2015, DJe 17/8/2015).

Por outro lado, como se viu das transcri¢gdes, a segregacdo cautelar foi

decretada pelo Juizo processante e mantida pelo Tribunal estadual, também, em razéo da
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gravidade da conduta, evidenciada pela expressiva quantidade de drogas apreendidas
com o agravante — 17800 gramas de maconha em 19 pegas e outras 204,4 gramas de
maconha.

Com efeito, esta Corte Superior possui entendimento de que a quantidade, a
variedade ou a natureza da substincia entorpecente apreendida podem servir de
fundamento para a decretagcdo da prisdao preventiva (HC n. 547.239/SP, Relator Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em 3/12/2019, DJe
12/12/2019).

Do mesmo modo, “[a] orientacdo do STF ¢ no sentido de que a natureza e a
quantidade da droga apreendida evidenciam a gravidade concreta da conduta capaz de
justificar a ordem prisional (HC n. 115.125, Relator Ministro GILMAR MENDES; HC
113.793, Relatora Ministra CARMEN LUCIA; HC n. 110.900, Relator Ministro Luiz
Fux)” (AgRg no HC n. 210312, Relator Ministro ROBERTO BARROSO, Primeira
Turma, julgado em 28/3/2022, DJe 31/3/2022).

Assim, entendo que a medida esté justificada para resguardar a ordem publica,
nos termos do art. 312 do CPP. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA DO DECRETO PRISIONAL.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGAS
APREENDIDAS E FUNDADO RECEIO DE REITERACAO DELITIVA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELAVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. NAO CABIMENTO. INEXISTENCIA
DE NOVOS ARGUMENTOS APTOS A DESCONSTITUIR A DECISAO
AGRAVADA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I - A segregacdo cautelar deve ser considerada excegdo, ja que tal medida
constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua real indispensabilidade para
assegurar a ordem publica, a instru¢do criminal ou a aplicagdo da lei penal, ex
vi do artigo 312 do Cédigo de Processo Penal.

II - Na hipétese, o decreto prisional encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, para a garantia da ordem publica,
notadamente em razdo de o paciente ostentar registros criminais, tendo o d.
juizo processante consignado que "Pontue-se que o averiguado, enquanto
adolescente, jd ostentava envolvimento com a pratica de ilicitos, tendo
cumprindo medidas socio-educativas, ineficazes, no entanto, para afastd-lo
dos meios criminosos", somada a apreensao de 1 tijolo de maconha pesando
343,2 gramas, além de 1 balanga de precisdo, circunstincia indicativa de um
maior desvalor da conduta em tese perpetrada e que revelam a probabilidade
de repeticdo de condutas tidas por delituosas e justifica a imposi¢do da
segregagdo cautelar ante o fundado receio de reiteragao delitiva. (Precedentes)
III - Ademais, impende destacar que ¢ interativa a jurisprudéncia "[...] deste
Superior Tribunal, a existéncia de inquéritos, agdes penais em curso,
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anotagoes pela prdtica de atos infracionais ou condenagoes definitivas
denotam o risco de reiteragdo delitiva e, assim, constituem fundamentagcio
idonea a justificar a segregagdo cautelar. Precedentes do STJ" (RHC n.
106.326/MG, Sexta Turma, Rel®. Min®. Laurita Vaz, DJe de 24/04/2019).

IV - A presenga de circunstancias pessoais favordveis, tais como ocupagao
licita e residéncia fixa, ndo tem o condio de garantir a revogagdo da prisdo se
ha nos autos elementos habeis a justificar a imposi¢do da segregagdo cautelar,
como na hipétese. Pela mesma razdo, ndo ha que se falar em possibilidade de
aplicacao de medidas cautelares diversas da prisao.

V - E assente nesta Corte Superior que o agravo regimental deve trazer novos
argumentos capazes de alterar o entendimento anteriormente firmado, sob
pena de ser mantida a r. decisdo vergastada pelos proprios fundamentos.
Precedentes.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 708.240/SP, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do Tjdft), Quinta Turma, julgado em 22/2/2022,
DlJe de 14/3/2022.)

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. MANUTENCAO NA SENTENCA. PERICULUM
LIBERTATIS. JUSTIFICATIVA CONCRETA. INSUFICIENCIA DE
CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. A prisdo preventiva é compativel com a presung¢do de nao culpabilidade do
acusado desde que ndo assuma natureza de antecipagdo da pena e ndo decorra,
automaticamente, do cardter abstrato do crime ou do ato processual praticado
(art. 313, § 2°, CPP). Além disso, deve apoiar-se em motivos e fundamentos
concretos, relativos a fatos novos ou contemporaneos, dos quais se possa
extrair o perigo que a liberdade plena do investigado ou réu representa para os
meios ou os fins do processo penal (arts. 312 e 315 do CPP).

2. O art. 387, § 1°, do Cédigo de Processo Penal dispoe que o Juiz deve
decidir, por ocasido da prolagdo da sentenga, acerca da manutengao ou, se for
o caso, da imposi¢do de prisdo preventiva ou de outra medida cautelar, sem
prejuizo do conhecimento da apelagdo interposta.

3. A fundamentagdo do Magistrado - periculosidade do réu, evidenciada pela
participacdo de adolescente na empreitada delitiva e por registros infracionais
por atos analogos ao trdtico de drogas - revela a necessidade de acautelamento
da ordem publica e explica a insuficiéncia de outras providéncias do art. 319
do CPP, sobretudo ante a mengdo de seu retorno a liberdade hd pouquissimo
tempo.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 657.078/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 17/8/2021, DJe de 25/8/2021.)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO PARA A
FORMACAO DA CULPA. QUESTAO NAO ANALISADA PELO
TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO. DECRETO PREVENTIVO.
FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE CONCRETA. QUANTIDADE DE
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DROGAS. PERICULOSIDADE SOCIAL. NECESSIDADE DA PRISAO
PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGREGACAO
JUSTIFICADA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES DO ART. 319 DO CPP.
INVIABILIDADE.

COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.

1. A alegacdo de excesso de prazo para a formag¢do da culpa ndo foi
enfrentada pela Corte a quo, o que impede o conhecimento da questdo
diretamente por este Tribunal, sob pena de indevida supressao de instancia.

2. A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime reveste-se
de cardter excepcional em nosso ordenamento juridico, e a medida deve estar
embasada em decisdo judicial fundamentada (art. 93, IX, da CF) que
demonstre a existéncia da prova da materialidade do crime e a presenga de
indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais
pressupostos do artigo 312 do Cédigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na
linha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de
Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em
motivagdo concreta, vedadas consideragdes abstratas sobre a gravidade do
crime.

3. Na espécie, as instancias ordindrias demonstraram a necessidade da medida
extrema em razao da periculosidade social do agente e do risco de reiteragao
delitiva, considerando, sobretudo, a expressiva quantidade dos entorpecentes
apreendidos - pouco mais de 1kg de maconha, distribuido em 6 invélucros
pldsticos -, justificando-se, nesse contexto, a imposi¢do da custédia cautelar,
nos termos do art. 312 do CPP, como forma de resguardar a ordem publica e
de conter a reiteragado delitiva.

4. Caso em que o acdrdao recorrido ainda ressalta o historico delitivo do
acusado, o qual ostenta algumas passagens por atos infracionais, circunstancia
que evidencia sua propensao para a pratica delitiva, demonstrando, portanto,
um efetivo risco de que volte a delinquir caso seja posto em liberdade. 5.
Eventuais condigdes subjetivas favordveis ao recorrente ndo sdo impeditivas a
decretacdo da prisdo cautelar, caso estejam presentes 0s requisitos
autorizadores da referida segregagado. Precedentes.

6. Mostra-se indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisao; o
contexto fatico indica que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para acautelar a ordem publica.

7. Recurso ordindrio improvido.

(RHC n. 118.553/MG, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 17/10/2019, DJe de 25/10/2019.).

Em relagdo a alegacdo de desproporcionalidade da prisdo em cotejo a futura
pena a ser aplicada, trata-se de prognostico que somente serd confirmado apds a
conclusdo do julgamento da acdo penal, ndo sendo possivel inferir, nesse momento
processual e na estreita via ora adotada, o eventual regime prisional a ser fixado em caso

de condenagao (e consequente violagdao do principio da homogeneidade). A confirmagao
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(ou ndo) da tipicidade da conduta do agente e da sua culpabilidade depende de ampla
dilacdao probatodria, com observancia aos principios do contraditorio e da ampla defesa, o

que ndo se coaduna com a finalidade do presente instrumento constitucional.

Note-se que “a jurisprudéncia do STJ ¢ firme em salientar a inviabilidade da
analise da tese de ofensa ao principio da homogeneidade na aplicacdo de medidas
cautelares, por ocasido de sentenca condenatdria no ambito do processo que a prisdao
objetiva acautelar, ante a impossibilidade de vislumbrar qual pena sera eventualmente
imposta ao réu, notadamente o regime inicial de cumprimento” (HC n. 507.051/PE, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 22/10/2019, DJe
28/10/2019).

Por fim, acerca da afirmacao feito pela defesa, de que a autoridade coatora nao
justificou a ndo aplicacdo das medidas cautelares, melhor sorte ndo assiste ao agravante.

Sendo vejamos:

Decisao do Tribunal, em relacdo a questao (e-STJ fl. 18):

Tampouco ha que se falar em aplicagdo das medidas cautelares diversas do
cdrcere, ja que presentes os requisitos da prisdo preventiva (artigo 312 do
CPP), além daquelas serem insuficientes para impedir a reiteracdo criminosa.

Registre-se, ainda, que eventuais condicdes subjetivas favordveis, tais como
primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por si s0s, ndo obstam
a segregacdo cautelar, quando presentes os requisitos legais para a decretacdo da prisao

preventiva.

Mencione-se que, na esteira da jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal,
“condicOes pessoais favoraveis, tais como primariedade, ocupacdo licita e residéncia
fixa, ndo tém o conddo de, por si sOs, garantirem a revogacao da prisdo preventiva se ha
nos autos elementos habeis a recomendar a manutengdo de sua custodia cautelar, o que
ocorre na hipodtese” (AgRg no HC n. 214.290/SP, Relator Ministro Edson Fachin,
Segunda Turma, julgado em 23/5/2022, DJe 6/6/2022).

Do mesmo modo, “o fato de o agravante possuir condigdes pessoais
favoraveis, por si s6, ndo impede a decretacdo de sua prisdo preventiva, consoante
pacifico entendimento desta Corte” (AgRg no RHC n. 171.374/MG, Relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 12/12/2022, DJe 15/12/2022).

Convém ainda anotar que a Lei n. 12.403/2011 estabeleceu a possibilidade de
imposicao de medidas alternativas a prisao cautelar, no intuito de permitir ao magistrado,
diante das peculiaridades de cada caso concreto e dentro dos critérios de razoabilidade e
proporcionalidade, resguardar a ordem publica, a ordem econdmica, a instrugdo criminal

ou a aplicacdo da lei penal.
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Nos termos do art. 282, § 6°, do Cddigo de Processo Penal, modificado pela
Lei n. 13.964/2019, “a prisdo preventiva somente serd determinada quando nao for
cabivel a sua substitui¢ao por outra medida cautelar, observado o art. 319 deste Codigo, e
0 nao cabimento da substitui¢do por outra medida cautelar devera ser justificado de
forma fundamentada nos elementos presentes do caso concreto, de forma

individualizada”.

No caso dos autos, todavia, foi demonstrada a necessidade custodia cautelar,
de modo que ¢ invidvel a substituicdo da prisdao preventiva por medidas cautelares
diversas, visto que a gravidade concreta da conduta delituosa indica que a ordem publica
ndo estaria acautelada com sua soltura. Sobre o tema: RHC n. 81.745/MG,
Relator Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 1°/6/2017, DJe 9/6/2017; RHC n. 82.978/MT, Relator Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 1°/6/2017, DJe 9/6/2017; HC n.394.432/SP,
Relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 1°
/6/2017, DJe 9/6/2017 (AgRg no HC n. 779.709/MG@G, Relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 19/12/2022, DJe 22/12/2022).

Nesse contexto, dessume-se das razdes recursais que o agravante ndo traz
alegagoes suficientes para reverter a decisdo agravada, ndo se verificando elementos que
efetivamente logrem infirmar os fundamentos adotados, devidamente amparados na
jurisprudéncia consolidada desta Corte, de modo que, inexistindo demonstragdo de
ilegalidade flagrante ou situacdo excepcional que justifique a atuacao do Judicidrio em

sede de habeas corpus, deve ser mantida a decisdo agravada.
Diante do exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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NUmeros Origem: 15170664020258260228 22027594520258260000 2214789202
EM MESA JULGADO: 19/08/2025
Relator

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE . JONAS SOUSA DE MELO
ADVOGADOS . VIVIANE PEREIRA DE MELO - SP322601

JONAS SOUSA DE MELO - SP322171 B
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DANIEL’YAN BQNADIO REIS (PRESO) B
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
Ilicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DANIEL YAN BONADIO REIS (PRESO)
ADVOGADOS : VIVIANE PEREIRA DE MELO - SP322601
JONAS SOUSA DE MELO - SP322171
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS) votaram com o Sr. Ministro
Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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