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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADA
AGRAVADO
ADVOGADA

MINISTRO RAUL ARAUJO

EDITORA GLOBO S/A

ANA LUIZA RIBEIRO DE CASTRO COSTA LIMA - RJ105827
HARON DUTRA FERNANDES - RJ208552

JOSE PERDIZ DE JESUS - DF010011

PALOMA CUNHA SANTAREM - RJ228452

LUISA VILLAR DE QUEIROZ MILANI - DF057173
MARCIA FERNANDES DA SILVA PEIXOTO - ESPOLIO
ANA PAULA FERNANDES DA SILVA PEIXOTO
JULIANA FERNANDES DA SILVA - RJ107867
BRADESCO SAUDE S/A.

GRISSIA RIBEIRO VENANCIO - RJ129287

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE COLETIVO.
MANUTENCAO DE BENEFICIARIAS POR QUATORZE ANOS APOS O
FALECIMENTO DO EX-EMPREGADO. BOA- FE OBJETIVA E
SUPRESSIO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISIDICIONAL NAO
CONFIGURADA. LEGITIMIDADE PASSIVA RECONHECIDA COM
BASE NA TEORIA DA ASSERCAO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 E 83
DO STJ E DAS SUMULAS 283 E 284 DO STF. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Inexisténcia de negativa de prestacdo jurisdicional: o 6rgdo julgador ndo
estd obrigado a rebater individualmente cada dispositivo legal invocado pelas
partes quando adota fundamentagdo propria, clara e suficiente para resolver a
lide. Na espécie, o acordao de origem amparou a procedéncia do pedido nos
institutos da boa-fé objetiva e da supressio, tornando irrelevante o debate sobre
o regime legal de portabilidade da Lei 9.656/1998. Ademais, a legitimidade
passiva foi devidamente explicitada sob a dtica da teoria da assercao.

2. Subsisténcia de fundamento autdbnomo (Sumula 283/STF): o fundamento da
supressio ¢ da boa-fé objetiva adotado pelas instancias ordinarias revelou-se
autbnomo e apto, por si sO, a manter a higidez do acorddo recorrido,
independentemente do acolhimento ou rejeicao das teses vinculadas ao art. 30
da Lei 9.656/1998.

3. Harmonia com a jurisprudéncia do STJ (Sumula 83/STJ): a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica orienta-se no sentido de que a supressio
permite o redimensionamento da relacdo obrigacional em decorréncia da
inércia qualificada de uma das partes, gerando na contraparte a legitima
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expectativa de rentincia a um direito. O decurso do tempo por 14 anos sem o
cancelamento do plano consolidou justa expectativa de manutencdo da
situagdo juridica.

4. Impossibilidade de reexame de provas (Simula 7/STJ): afastar a premissa
fixada na origem de que a conduta da empresa gerou confianca legitima, a fim
de enquadri-la como "mera liberalidade", exigiria necessariamente o
revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, medida vedada na via do
recurso especial.

5. Auséncia de similitude fatica no dissidio (Sumula 284/STF): ndo cabe o
cotejo analitico quando demonstrada distingdo fatica essencial entre os
julgados. No caso em tela, o dano moral foi reconhecido em face da
gravissima situacdo de saude da beneficidria (diagnosticada com insuficiéncia
renal cronica, com necessidade de hemodidlise e aviso prévio de cancelamento
inferior a 30 dias), cenario que diverge da mera discussdo negocial tipica
tratada no acordao paradigma.

6. Agravo interno a que se nega provimento.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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RELATOR
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ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADA

MINISTRO RAUL ARAUJO

EDITORA GLOBO S/A

ANA LUIZA RIBEIRO DE CASTRO COSTA LIMA - RJ105827
HARON DUTRA FERNANDES - RJ208552

JOSE PERDIZ DE JESUS - DF010011

PALOMA CUNHA SANTAREM - RJ228452

LUISA VILLAR DE QUEIROZ MILANI - DF057173
MARCIA FERNANDES DA SILVA PEIXOTO - ESPOLIO
ANA PAULA FERNANDES DA SILVA PEIXOTO
JULIANA FERNANDES DA SILVA - RJ107867
BRADESCO SAUDE S/A.

GRISSIA RIBEIRO VENANCIO - RJ129287

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE COLETIVO.
MANUTENCAO DE BENEFICIARIAS POR QUATORZE ANOS APOS O
FALECIMENTO DO EX-EMPREGADO. BOA- FE OBJETIVA E
SUPRESSIO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISIDICIONAL NAO
CONFIGURADA. LEGITIMIDADE PASSIVA RECONHECIDA COM
BASE NA TEORIA DA ASSERCAO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 7 E 83
DO STJ E DAS SUMULAS 283 E 284 DO STF. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Inexisténcia de negativa de prestacdo jurisdicional: o 6rgdo julgador ndo
estd obrigado a rebater individualmente cada dispositivo legal invocado pelas
partes quando adota fundamentagdo propria, clara e suficiente para resolver a
lide. Na espécie, o acordao de origem amparou a procedéncia do pedido nos
institutos da boa-fé objetiva e da supressio, tornando irrelevante o debate sobre
o regime legal de portabilidade da Lei 9.656/1998. Ademais, a legitimidade
passiva foi devidamente explicitada sob a dtica da teoria da assercao.

2. Subsisténcia de fundamento autdbnomo (Sumula 283/STF): o fundamento da
supressio ¢ da boa-fé objetiva adotado pelas instancias ordinarias revelou-se
autbnomo e apto, por si sO, a manter a higidez do acorddo recorrido,
independentemente do acolhimento ou rejeicao das teses vinculadas ao art. 30
da Lei 9.656/1998.

3. Harmonia com a jurisprudéncia do STJ (Sumula 83/STJ): a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica orienta-se no sentido de que a supressio
permite o redimensionamento da relacdo obrigacional em decorréncia da
inércia qualificada de uma das partes, gerando na contraparte a legitima
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expectativa de rentincia a um direito. O decurso do tempo por 14 anos sem o
cancelamento do plano consolidou justa expectativa de manutencdo da
situagdo juridica.

4. Impossibilidade de reexame de provas (Simula 7/STJ): afastar a premissa
fixada na origem de que a conduta da empresa gerou confianca legitima, a fim
de enquadri-la como "mera liberalidade", exigiria necessariamente o
revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, medida vedada na via do
recurso especial.

5. Auséncia de similitude fatica no dissidio (Sumula 284/STF): ndo cabe o
cotejo analitico quando demonstrada distingdo fatica essencial entre os
julgados. No caso em tela, o dano moral foi reconhecido em face da
gravissima situacdo de saude da beneficidria (diagnosticada com insuficiéncia
renal cronica, com necessidade de hemodidlise e aviso prévio de cancelamento
inferior a 30 dias), cenario que diverge da mera discussdo negocial tipica
tratada no acordao paradigma.

6. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno, interposto por EDITORA GLOBO S.A., contra decisdo
monocratica proferida as fls. 1.005-1.014, que conheceu do agravo para conhecer parcialmente do

recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento.

Em suas razdes recursais (e-STJ, fls. 1.018-1.037), a agravante afirma, em suma, que
houve negativa de prestacdo jurisdicional e auséncia de incidéncia das Sumulas 283 e 284/STF,

assim como das Sumulas 7 e 83/STJ.
Nao houve apresentacdo de impugnacao pela parte agravada (e-STJ, fls. 1.044-1.046).

E o relatério.
VOTO

Em que pesem os esfor¢os empreendidos pela parte agravante, nao ha, nas razdes
recursais, argumentacao capaz de modificar a decisdo agravada, a qual deve ser confirmada por

seus proprios fundamentos.

A parte agravante sustenta que teria persistido omissdo relevante ndo sanada pelo
Tribunal de origem, a respeito da caréncia da agdo por auséncia de prova minima do acordo, da
ilegitimidade passiva e da inaplicabilidade dos arts. 30 e 31 da Lei 9.656/1998, o que tornaria

incorreto afastar a negativa de prestagao jurisdicional.

A decisd@o monocratica afastou a alegacdo ao concluir que o acérdao recorrido adotou
fundamentagdo propria e suficiente, dispensando a analise individualizada de cada dispositivo

invocado:

"Na espécie, o acorddo de apela¢do fundou a procedéncia no instituto da
supressio e na boa-fé objetiva, concluindo pela configuracdo de confianca
legitima das beneficiarias apos quatorze anos de manutengdo do plano. O
acorddo adotou ratio decidendi propria e suficiente, lastreada no
comportamento concludente da empregadora pelo decurso do tempo,
dispensando a andlise individualizada de cada dispositivo legal invocado pela
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parte. O orgdo julgador ndo esta obrigado a mencionar expressamente os
artigos indicados pelas partes, mas a fundamentar adequadamente a decisdo,
o que ocorreu na especie.” (e-STJ, fl. 1009)

A decisdo monocratica também consignou que o acérdao recorrido apreciou a questao
da ilegitimidade passiva de forma expressa e fundamentada, transcrevendo o seguinte trecho do

julgado de origem:

"No tocante a legitimidade das rés, releva notar que a luz da teoria da
asser¢do, o juiz deve analisar a preseng¢a das condi¢oes para o legitimo
exercicio do direito de ag¢do a partir da relagdo juridica deduzida na pega
inicial. [...] Assim, tendo sido a Editora primeira recorrente quem acordou a
manten¢a das demandantes no plano de saude, ao passo que a segunda
apelante é responsavel pela permanéncia delas no referido plano, de forma
que ambas as recorrentes sdo partes legitimas para figurar no polo passivo da
relagdo processual.” (e-STJ, fl. 1008)

Outrossim, a decisdo monocratica fundamentou como irrelevante a discussdo acerca
da inaplicabilidade dos arts. 30 e 31 da Lei 9.656/1998, tendo em vista que o acorddo recorrido

ndo se baseou nesse regime legal:

"o acorddo recorrido ndo assentou a obrigagcdo de manutengdo do plano com

fundamento no art. 30 da Lei n. 9.656/98 ou no direito de portabilidade do ex-
empregado. O fundamento adotado foi exclusivamente a supressio e a boa-fé
objetiva [...]. A solu¢do adotada pelo acorddo, portanto, ndo deriva do regime
legal de portabilidade previsto no art. 30 da Lei n. 9.656/98, sendo irrelevante
para o julgamento do caso a tese do Tema n. 989 sobre a inexisténcia de
contribui¢cdo do empregado."” (e-STJ, fl. 1010)

A agravante também afirma que a decisdo monocratica teria aplicado indevidamente a
Stmula 283 do Supremo Tribunal Federal, j& que o recurso especial teria impugnado
especificamente o fundamento autonomo do acordao (supressio e boa-fé objetiva), demonstrando

que a manutengao por liberalidade ndo se converteria em obrigacao permanente.

A decisdo monocratica, contudo, aplicou o 6bice ao reconhecer que o fundamento da
supressio € autdbnomo e suficiente para manter o acorddo recorrido, independentemente da tese
sobre o art. 30 da Lei 9.656/1998: "incide, em relacdo a esse fundamento auténomo, o obice da
Sumula 283/STF, aplicavel por analogia ao recurso especial, porquanto subsiste fundamento
suficiente para manter o acorddo recorrido integralmente incolume, independentemente do
acolhimento ou rejei¢do da tese relativa ao art. 30 da Lei n. 9.656/98" (e-STJ, fl. 1010).

Alega ainda a parte agravante que a Simula 83 do Superior Tribunal de Justi¢a teria
sido indevidamente aplicada, porque ndo teriam sido indicados precedentes especificos e haveria
distingdo material entre os julgados citados e a controvérsia de plano coletivo custeado

exclusivamente pela empregadora, o que afastaria a suposta harmonia jurisprudencial.

A decis@o monocratica rejeitou essa linha ao afirmar que a jurisprudéncia do STJ ¢
firme quanto a aplicacdo da supressio em situagdes de inércia qualificada geradora de legitima

expectativa, concluindo que o acérdado recorrido estaria em harmonia com esse entendimento:

"A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que a traduz a supressio
possibilidade de redimensionamento da relagdo obrigacional em razdao da
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inércia qualificada de uma das partes no exercicio de um direito ou faculdade,
durante a execug¢do do contrato, apta a gerar, na outra parte, a legitima
expectativa de renuncia a prerrogativa. Nessa perspectiva, o prolongado
decurso de tempo, por quatorze anos, sem que a recorrente promovesse o
cancelamento do plano, revela conduta apta a consolidar, em favor da
recorrida, a legitima expectativa de manutencdo da situagdo juridica, em
consondancia com a boa- fé objetiva. Dessa forma, estando o acorddo
recorrido em harmonia com o entendimento consolidado nesta Corte Superior,
incide, na espécie, a Sumula 83/STJ." (e-STJ, fl. 1011)

No que tange ao argumento da parte agravante de que a Stimula 7 do Superior
Tribunal de Justica teria sido indevidamente aplicada, pois os fatos essenciais seriam
incontroversos (manutengdo por quatorze anos ¢ liberalidade declarada), permitindo apenas a
revalora¢do juridica sobre a supressio e a boa-fé objetiva, sem necessidade de revolvimento
probatério, a decisdo monocratica rejeitou esse argumento ao entender que a conclusdo de que a
manuten¢do decorreu de conduta concludente geradora de confianca legitima — e ndo de mera
liberalidade — dependeria necessariamente do reexame do substrato fatico:
"Rever essa conclusdo para afirmar que a manuten¢do das autoras no plano
decorreu de mera liberalidade — e ndo de conduta concludente geradora de
confianga legitima — demandaria o reexame dos elementos faticos e
probatorios assentados pelas instancias ordinarias, especialmente o contexto
em que se verificou a manuteng¢do por quatorze anos apos o assassinato em
servigo do ex-empregado, o que é vedado em sede de recurso especial pelo
obice da Sumula 7/STJ." (e-STJ, fl. 1011)
Por fim, quanto a sustentagdo da agravante de que o dissidio jurisprudencial sobre
danos morais teria sido demonstrado com cotejo analitico e similitude fatica, tornando incorreta a
aplicagdo da Stimula 284 do Supremo Tribunal Federal, a decisio monocratica afastou o
argumento ao identificar distin¢do fatica relevante entre os casos, que impediria o cotejo:
aradigma indicado trata de situagdo em que o dano moral foi afastado
"O d dicado trata de sit d [ tad
por ndo se vislumbrar violagdo de direito da personalidade em relagdo
negocial tipica de manutengdo de plano de saude pos-emprego. No acorddo
recorrido, todavia, o dano moral foi reconhecido em razao das peculiaridades
do caso concreto: a titular sofria de insuficiéncia renal cronica em estagio 5,
submetida a hemodiadlise trés vezes por semana, e o cancelamento lhe foi
comunicado com prazo inferior a trinta dias, configurando situagdo de

vulnerabilidade extrema e concreta ameaca a vida. Nesse contexto, a distin¢do
fatica impede o cotejo analitico entre os julgados.” (e-STJ, fl. 1013)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 3.013.255/RJ
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03060319620168190001 202524506895 3060319620168190001

Sesséo Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : EDITORA GLOBO S/A
ADVOGADOS : ANA LUIZA RIBEIRO DE CASTRO COSTA LIMA - RJ105827

HARON DUTRA FERNANDES - RJ208552

JOSE PERDIZ DE JESUS - DF010011

PALOMA CUNHA SANTAREM - RJ228452

LUISA VILLAR DE QUEIROZ MILANI - DF057173
AGRAVADO : MARCIA FERNANDES DA SILVA PEIXOTO - ESPOLIO
AGRAVADO : ANA PAULA FERNANDES DA SILVA PEIXOTO
ADVOGADO : JULIANA FERNANDES DA SILVA - RJ107867
AGRAVADO :BRADESCO SAUDE S/A.
ADVOGADA : GRISSIA RIBEIRO VENANCIO - RJ129287

ASSUNTO : DIREITO DO CONSUMIDOR - RESPONSABILIDADE DO FORNECEDOR -
INDENIZACAO POR DANO MORAL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : EDITORA GLOBO S/A

ADVOGADOS : ANA LUIZA RIBEIRO DE CASTRO COSTA LIMA - RJ105827
HARON DUTRA FERNANDES - RJ208552
JOSE PERDIZ DE JESUS - DF010011
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PALOMA CUNHA SANTAREM - RJ228452

LUISA VILLAR DE QUEIROZ MILANI - DF057173
AGRAVADO : MARCIA FERNANDES DA SILVA PEIXOTO - ESPOLIO
AGRAVADO : ANA PAULA FERNANDES DA SILVA PEIXOTO
ADVOGADO : JULIANA FERNANDES DA SILVA - RJ107867
AGRAVADO : BRADESCO SAUDE S/A.
ADVOGADA : GRISSIA RIBEIRO VENANCIO - RJ129287

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 06/08/2026
a 12/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 12 de agosto de 2026
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