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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3015735 - SP (2025/0285553-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : ALEXANDRE ERICO MARIANO GUIMARAES
ADVOGADOS : DAMIAN VILUTIS - SP155070

JOSE CARLOS ABISSAMRA FILHO - SP257222
GUILHERME SUGUIMORI SANTOS - SP295675
TANIA RIBEIRO DA SILVA - SP418177

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE DROGAS.
TRAFICO PRIVILEGIADO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para nao
conhecer do recurso especial, sob o fundamento de que a aplicacdo da causa especial
de diminuigdo de pena prevista no art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006 demandaria

reexame do conjunto fatico-probatorio, vedado pela Sumula n. 7 do STJ.

2. Fato relevante. O agravante foi condenado por trafico de drogas, com apreensao de
diversas substancias entorpecentes e apetrechos utilizados no comércio ilicito. As
instancias ordinarias afastaram a aplicacdo do redutor do trafico privilegiado,
fundamentando-se na quantidade e variedade das drogas apreendidas, bem como
nos apetrechos comumente utilizados no comércio ilicito de entorpecentes.

3. Decisao anterior. A decisdo agravada considerou inviavel a desconstituicdo do
acordao recorrido para aplicar o redutor do trafico privilegiado, em razdo da necessidade
de reexame de provas, o que é vedado pela Sumula n. 7 do STJ.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a aplicacdo da causa especial de
diminuicdo de pena do trafico privilegiado pode ser analisada sem reexame do conjunto
fatico-probatério, considerando os elementos concretos apontados pelas instancias
ordinarias.

ll. RAZOES DE DECIDIR
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5. A aplicagdo da causa especial de diminuicdo de pena do trafico privilegiado exige o
preenchimento cumulativo de quatro requisitos: ser primario, possuir bons antecedentes,
nao se dedicar a atividades criminosas e n&o integrar organizag¢ao criminosa.

6. Os requisitos objetivos (primariedade e bons antecedentes) sado aferiveis por
documentagdo, enquanto os requisitos subjetivos (auséncia de dedicacéo a atividades
ilicitas e nao participagdo em organizagao criminosa) demandam apreciagéo valorativa
com base em elementos concretos do processo.

7. As instancias ordinarias afastaram a aplicacdo do redutor com base em elementos
concretos, como a quantidade e variedade das drogas apreendidas e os apetrechos
utilizados no comércio ilicito, evidenciando a dedicagao habitual do agravante a atividade
criminosa.

8. A desconstituicdo do acordao recorrido para aplicar o redutor do trafico privilegiado
demandaria reexame do conjunto fatico-probatério, procedimento vedado pela Sumula 7
do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental n&o provido.
Tese de julgamento:

1. A aplicagdo da causa especial de diminuicdo de pena do trafico privilegiado exige o
preenchimento cumulativo dos requisitos previstos no art. 33, § 4°, da Lei n°® 11.343/2006.
2. A analise dos requisitos subjetivos para aplicagdo do redutor do trafico privilegiado
deve ser fundamentada em elementos concretos do processo.

3. O reexame do conjunto fatico-probatério para aplicacdo do redutor do trafico
privilegiado é vedado pela Sumula 7 do STJ.

Dispositivos relevantes citados: Lei n° 11.343/2006, art. 33, § 4°; Sumula 7/STJ.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 846.007/Pl, Rel. Min. Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 12.08.2024; STJ, AgRg no AREsp 2.765.711/RS,
Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 27.11.2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimental.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas e Reynaldo Soares da Fonseca
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Messod Azulay Neto e Ribeiro
Dantas.

Brasilia, 20 de outubro de 2025.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3015735 - SP (2025/0285553-5)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : ALEXANDRE ERICO MARIANO GUIMARAES
ADVOGADOS : DAMIAN VILUTIS - SP155070

JOSE CARLOS ABISSAMRA FILHO - SP257222
GUILHERME SUGUIMORI SANTOS - SP295675
TANIA RIBEIRO DA SILVA - SP418177

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE DROGAS.
TRAFICO PRIVILEGIADO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que conheceu do agravo para nao

conhecer do recurso especial, sob o fundamento de que a aplicagdo da causa especial
de diminuigcdo de pena prevista no art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006 demandaria
reexame do conjunto fatico-probatorio, vedado pela Sumula n. 7 do STJ.

2. Fato relevante. O agravante foi condenado por trafico de drogas, com apreensao de
diversas substancias entorpecentes e apetrechos utilizados no comércio ilicito. As
instancias ordinarias afastaram a aplicacdo do redutor do trafico privilegiado,
fundamentando-se na quantidade e variedade das drogas apreendidas, bem como
nos apetrechos comumente utilizados no comércio ilicito de entorpecentes.

3. Decisao anterior. A decisdao agravada considerou inviavel a desconstituicdo do
acordao recorrido para aplicar o redutor do trafico privilegiado, em razao da necessidade
de reexame de provas, o que é vedado pela Sumula n. 7 do STJ.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO
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4. A questdo em discussdo consiste em saber se a aplicacdo da causa especial de
diminuicdo de pena do trafico privilegiado pode ser analisada sem reexame do conjunto
fatico-probatoério, considerando os elementos concretos apontados pelas instancias
ordinarias.

lll. RAZOES DE DECIDIR

5. A aplicagdo da causa especial de diminuigdo de pena do trafico privilegiado exige o
preenchimento cumulativo de quatro requisitos: ser primario, possuir bons antecedentes,
nao se dedicar a atividades criminosas e nao integrar organizag¢ao criminosa.

6. Os requisitos objetivos (primariedade e bons antecedentes) sado aferiveis por
documentagdo, enquanto os requisitos subjetivos (auséncia de dedicacédo a atividades
ilicitas e nao participagdo em organizagao criminosa) demandam apreciagéo valorativa
com base em elementos concretos do processo.

7. As instancias ordinarias afastaram a aplicagao do redutor com base em elementos
concretos, como a quantidade e variedade das drogas apreendidas e os apetrechos
utilizados no comércio ilicito, evidenciando a dedicagao habitual do agravante a atividade
criminosa.

8. A desconstituicdo do acdérdao recorrido para aplicar o redutor do trafico privilegiado
demandaria reexame do conjunto fatico-probatério, procedimento vedado pela Sumula 7
do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental n&o provido.

Tese de julgamento:

1. A aplicagao da causa especial de diminuicdo de pena do trafico privilegiado exige o
preenchimento cumulativo dos requisitos previstos no art. 33, § 4°, da Lei n°® 11.343/2006.

2. A andlise dos requisitos subjetivos para aplicagdo do redutor do trafico privilegiado
deve ser fundamentada em elementos concretos do processo.

3. O reexame do conjunto fatico-probatério para aplicacdo do redutor do trafico
privilegiado é vedado pela Sumula 7 do STJ.

Dispositivos relevantes citados: Lei n°® 11.343/2006, art. 33, § 4°; Sumula 7/STJ.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC 846.007/PIl, Rel. Min. Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 12.08.2024; STJ, AgRg no AREsp 2.765.711/RS,
Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 27.11.2024.
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RELATORIO

Cuida-se de agravo regimental interposto por ALEXANDRE ERICO MARIANO
GUIMARAES (fls. 683/688) em face de decisdao de fls. 674/678 que, com base
no art. 253, paragrafo unico, |, do RISTJ, conheceu do agravo para ndao conhecer do
recurso especial.

Conforme fundamento da decisdo singular ora agravada, seria inviavel
desconstituir a decisdo dada pelo Tribunal de origem e aplicar a causa especial do trafico
privilegiado, em razdo da necessidade do reexame do conjunto fatico-probatério dos
autos, o que é vedado pela Sumula n. 7 do STJ.

No presente agravo regimental a defesa alega que o recurso especial nao
pretende o reexame do conjunto fatico-probatério, mas a avaliagcdo da idoneidade da
fundamentacdo do acérddao de origem, o que configura revaloragao juridica de fatos
incontroversos e é admissivel em sede de recurso especial.

Requer a reconsideragdo da decisdo agravada ou, que o feito seja levado a
apreciacao do colegiado.

E o relatorio.

VOTO

A parte que se considerar agravada por decisdo de relator podera requerer,
dentro de cinco dias, a apresentacéo do feito em mesa relativo a matéria penal em geral,
para que a Corte Especial, a Se¢cdo ou a Turma sobre ela se pronuncie, confirmando-a
ou reformando-a.

Em relagdo ao pedido, a parte agravante ndo trouxe qualquer argumento novo
capaz de ensejar a alteragdo do entendimento firmado por ocasido da decisdo
monocratica ja proferida.

Conforme consta na decisdo agravada, o § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006
prevé a causa especial de diminuicdo de pena denominada “trafico de drogas
privilegiado”. Para a incidéncia da minorante, exige-se o preenchimento cumulativo de
quatro requisitos: (a) ser primario; (b) possuir bons antecedentes; (c) ndo se dedicar a
atividades criminosas; e (d) ndo integrar organizagao criminosa (AgRg no HC n. 846.007
/P1, de minha relatoria, Quinta Turma, julgado em 12/8/2024, D Je de 14/8/2024).

Como é cedico, os dois primeiros requisitos — primariedade e bons antecedentes
— possuem carater objetivo, aferivel por meio da documentagédo constante dos autos. Os
dois ultimos — auséncia de dedicacdo a atividades ilicitas e ndo participacdo em
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organizagao criminosa — possuem natureza subjetiva, demandando apreciagéo
valorativa do julgador, a partir de elementos concretos do processo, para se verificar a
efetiva conduta do acusado.

Ressalte-se, ainda, que diante da auséncia de critérios legais expressos para a
fixacdo do percentual de reducdo da pena previsto no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343
/2006, a jurisprudéncia desta Corte admite a utilizacdo das circunstancias do caso
concreto — como o0 modo de execucao do delito, a natureza, a quantidade e o valor da
droga apreendida — tanto para modular o patamar da minorante quanto para afasta-la
por completo, quando evidenciada a dedicagcdo habitual do agente ao trafico de
entorpecentes.

No caso, verifica-se que as instancias ordinarias, mediante fundamentacgao
idénea, afastaram a incidéncia da causa especial de diminuicdo de pena atinente ao
trafico privilegiado, amparando-se em elementos concretos que evidenciam a dedicagéo
do agravante a atividade criminosa, notadamente em razdo da quantidade e qualidade
dos entorpecentes apreendidos, bem como de apetrechos comumente utilizados no
comércio ilicito de entorpecentes (4 cartelas de isopor contendo pegas comumente
utilizadas como cigarros eletrénicos, 1 pacote contendo diversas embalagens de drogas e
/ou cigarros eletrénicos, 2 balangas de precisao, 1 seladora a vacuo e 1 cartela contendo
adesivos aparentemente de cigarros eletronicos).

Assim, constata-se que o acdérdido recorrido estda em consondncia com a
jurisprudéncia pacifica desta Corte, que admite o afastamento da causa redutora de pena
do trafico privilegiado quando comprovada a dedicagédo do agente a atividades ilicitas.

Desse modo, tendo o Tribunal de origem apontado elementos concretos dos
autos para negar a aplicagdo da causa especial de diminuigdo da pena prevista no § 4°
do art. 33 da Lei n. 11.343/06, torna-se inviavel a sua desconstituicdo para aplicar o
redutor do trafico privilegiado, por demandar o reexame do conjunto fatico-probatério dos
autos, providéncia vedada pela Sumula n. 7 do STJ.

A propésito (grifos acrescidos):

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO. _PENA-BASE. EXASPERACAO
FUNDAMENTACAO IDONEA. INCIDENCIA DA
AGRAVANTE INSCRITA NO ART. 62, I, DO CP E A
TRANSNACIONALIDADE DO DELITO. AFASTAMENTO.
SUMULA 7/STJ. BENEFICIO DO TRAFICO
PRIVILEGIADO. INCIDENCIA. REVOLVIMENTO
DEMATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é
no sentido de que a pena-base nédo pode ser fixada acima do
minimo legal com fundamento em elementos constitutivos do
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crime ou com base em referéncias vagas, genéricas,
desprovidas de fundamentagdo objetiva para justificar a sua
exasperagao.

2. No crime de tréfico ilicito de entorpecentes, é
indispensavel atentar para o que disciplina o art. 42 da
Lei n. 11.343/2006, segundo o qual o juiz, na fixagdo das
penas, considerara, com preponderancia sobre o previsto no
art. 59 do Codigo Penal, a natureza e a quantidade da
substancia ou do produto, a personalidade e a conduta social
do agente. Na hipotese em analise, a grande quantidade do
entorpecente apreendido (201,2kg de maconha) justifica a
majoracdo da pena-base, por extrapolar o tipo penal,
devendo ser mantido tal fundamento.

3. As circunstéancias do crime como circunstancia
judicial referem-se a maior ou menor gravidade do crime em
razdo do modus operandi. Constata-se, assim, a existéncia
de fundamentacdo concreta e idbnea, a qual efetivamente
evidenciou aspectos mais reprovaveis do modus operandi
delitivo e que ndo se afiguram inerentes ao proprio tipo
penal, a justificar a majoracdo da pena, uma vez que o delito
fora praticado em concurso de agentes, o que merece uma
maior resposta do Estado.

4. O Tribunal a quo, em decisdo devidamente
motivada, entendeu que, do caderno instrutorio, emergiram
elementos suficientemente idébneos de prova, colhidos nas
fases inquisitorial e judicial, aptos a manter o reconhecimento
da incidéncia da agravante inscrita no art.62, I, do CP e a
transnacionalidade do delito. Assim, rever os fundamentos
utilizados pela Corte de origem, como requer a defesa,
importa revolvimento de matéria fatico-probatéria, vedado em
recurso especial, segundo 6bice da Sumula n. 7/STJ.

5. Para aplicagdo da causa de diminui¢cdo de
penado art. 33, § 4° da Lei n. 11.343/2006, o condenado
deve preencher, cumulativamente, todos os requisitos
legais, quais sejam, ser primario, de bons antecedentes,
nao se dedicar a atividades criminosas, nem integrar
organizagdo criminosa, podendo a reprimenda ser
reduzida de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tergcos), a depender
das circunstéancias do caso concreto.

6. No presente caso, , verifica-se que os
fundamentos utilizados pela Corte de origem para
nao aplicar o referido redutor ao caso concreto estao em
consonancia com a jurisprudéncia deste Superior
Tribunal, na medida em que dizem respeito a dedicagao
do agravante a atividade criminosa (trafico de drogas), o
que justifica o afastamento da redutora do art. 33, §4° da
Lei n.11.343/2006.

Assim, para se acolher a tese de que ele ndo se
dedica a atividade criminosa, para fazer incidir o art. 33, §4°,
da Lei n. 11.343/2006, como requer a parte recorrente,
imprescindivel o reexame das provas, procedimento
sabidamente inviavel na instancia especial. Inafastavel a
incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 2.765.711/RS, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
27/11/2024, DJEN de 4/12/2024.)
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Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.

Documento eletrénico VDA51515834 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 20/10/2025 10:29:44
Codigo de Controle do Documento: 230a0175-7cd6-4a0a-a020-0fa82c0b9348



NUmeros Origem: 15124947520248260228 18322024
EM MESA JULGADO: 16/10/2025
Relator

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

AGRAVANTE : ALEXANDRE ERICO MARIANO GUIMARAES
ADVOGADOS : DAMIAN VILUTIS - SP155070

JOSE CARLOS ABISSAMRA FILHO - SP257222

GUILHERME SUGUIMORI SANTOS - SP295675
ADVOGADA : TANIA RIBEIRO DA SILVA - SP418177
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . ALEXANDRE ERICO MARIANO GUIMARAES
ADVOGADOS : DAMIAN VILUTIS - SP155070
JOSE CARLOS ABISSAMRA FILHO - SP257222
GUILHERME SUGUIMORI SANTOS - SP295675

ADVOGADA : TANIA RIBEIRO DA SILVA -SP418177
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas e Reynaldo Soares da Fonseca votaram
com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca.Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Messod Azulay Neto e Ribeiro
Dantas.
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