SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2225167 - PA (2025/0283636-2)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
RECORRENTE : CLEDINEWSON SILVA DE SOUSA
ADVOGADOS : WAGNEY FABRICIO AZEVEDO LAGES - PA012406

ROSA LICIA REBELO RECA - PA038170
MARIO SANDRO CAMPOS RODRIGUES - PA011536
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PENAL. PROCESSO PENAL. TRAFICO DE
DROGAS. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO. NAO CONHECIMENTO. VIOLACAO DOS ARTS. 157 E 302
DO CPP. INGRESSO EM DOMICILIO SEM MANDADO. MONITORAMENTO
PREVIO. DETECTADO FORTE ODOR DE DROGA. AGENTE
VISUALIZADO PELA JANELA MANIPULANDO ENTORPECENTE.
AUTORIZACAO DA ESPOSA. JUSTA CAUSA. LICITUDE. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ E SUMULA 83/STJ. DOSIMETRIA. TRAFICO
PRIVILEGIADO. ALEGACAO DE BIS IN IDEM. QUANTIDADE E
NATUREZA NAO SOPESADAS NA PENA-BASE. FRACAO DE REDUCAO
EM 1/6 DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. EXAME QUE EXIGE
REVOLVIMENTO DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. O recurso especial interposto com base na alinea ¢ do permissivo
constitucional ndo pode ser conhecido quando o recorrente deixa de realizar
o devido cotejo analitico, limitando-se a transcricdo de ementas, o que atrai
a Sumula 284/STF por aplicagao analdgica.

2. Circunstancias faticas que legitimaram o ingresso em domicilio no caso
concreto: (i) denuncia andnima com monitoramento prévio por inteligéncia
policial; (ii) constatacdo de forte odor de entorpecentes; (iii) policiais
visualizaram pela janela o acusado manipulando drogas; e (iv) entrada
consentida pela esposa.

3. Diante de tais elementos, resta plenamente configurada a justa causa e o
estado de flagrancia de crime de natureza permanente, justificando o
ingresso sem mandado nos termos do art. 5°, Xl, da Constituicdo Federal e
em harmonia com as balizas fixadas pelo STF no RE 603.616/RO.

4. Modificar o entendimento das instancias ordinarias acerca da licitude da
busca e da n&o ocorréncia de bis in idem na dosimetria reclama reincursé&o
probatéria, vedada pela Sumula 7/STJ.

5. Recurso especial ndo conhecido.
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Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 20/08/2026 a 26/08/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos

termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de

Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr.

Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 26 de agosto de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2225167 - PA (2025/0283636-2)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
RECORRENTE : CLEDINEWSON SILVA DE SOUSA
ADVOGADOS . WAGNEY FABRICIO AZEVEDO LAGES - PA012406

ROSA LICIA REBELO RECA - PA038170
MARIO SANDRO CAMPOS RODRIGUES - PA011536
RECORRIDO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. PENAL. PROCESSO PENAL. TRAFICO DE
DROGAS. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO. NAO CONHECIMENTO. VIOLACAO DOS ARTS. 157 E 302
DO CPP. INGRESSO EM DOMICILIO  SEM MANDADO.
MONITORAMENTO PREVIO. DETECTADO FORTE ODOR DE DROGA.
AGENTE VISUALIZADO PELA JANELA MANIPULANDO
ENTORPECENTE. AUTORIZACAO DA ESPOSA. JUSTA CAUSA.
LICITUDE. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ E SUMULA 83/STJ.
DOSIMETRIA. TRAFICO PRIVILEGIADO. ALEGACAO DE BIS IN IDEM.
QUANTIDADE E NATUREZA NAO SOPESADAS NA PENA-BASE.
FRACAO DE REDUCAO EM 1/6 DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA.
EXAME QUE EXIGE REVOLVIMENTO DE PROVAS. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ.

1. O recurso especial interposto com base na alinea ¢ do permissivo
constitucional ndo pode ser conhecido quando o recorrente deixa de realizar
o devido cotejo analitico, limitando-se a transcricdo de ementas, o que atrai
a Sumula 284/STF por aplicagao analégica.

2. Circunstancias faticas que legitimaram o ingresso em domicilio no caso
concreto: (i) denuncia anénima com monitoramento prévio por inteligéncia
policial; (ii) constatacdo de forte odor de entorpecentes; (iii) policiais
visualizaram pela janela o acusado manipulando drogas; e (iv) entrada
consentida pela esposa.

3. Diante de tais elementos, resta plenamente configurada a justa causa e o
estado de flagrancia de crime de natureza permanente, justificando o
ingresso sem mandado nos termos do art. 5°, Xl, da Constituicdo Federal e
em harmonia com as balizas fixadas pelo STF no RE 603.616/RO.

4. Modificar o entendimento das instancias ordinarias acerca da licitude da
busca e da nado ocorréncia de bis in idem na dosimetria reclama reincursao
probatéria, vedada pela Sumula 7/STJ.

5. Recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por CLEDINEWSON SILVA DE
SOUSA, com fundamento no art. 105, lll, alinea ¢, da Constituigdo Federal, contra o
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acordao proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA na Apelacéo
Criminal n. 0805145-49.2021.8.14.0051, assim ementado (fl. 292):

APELACAO CRIMINAL. ARTIGO 33, CAPUT DA LEI 11.343/06.
PRELIMINAR. NULIDADE. VIOLAGAO DOMICILIAR. PROVAS ILICITAS POR
DERIVACAO. INOCORRENCIA. ACAO POLICIAL SEDIMENTADA EM FUNDADAS
SUSPEITAS. INFORMACOES PREVIAS DO LOCAL. JUSTA CAUSA PARA
INGRESSO. APREENSAO DE CERCA DE 250 GRAMAS DE COCAINA.
PRELIMINAR REJEITADA. MERITO. DOSIMETRIA. RECONHECIMENTO DO § 4°
DA LEI 11.343/06. POSSIBILIDADE PARCIAL. PRENCHIMENTO DOS
REQUISITOS. DE RIGOR RECONHECER E APLICAR A REDUTORA EM 1/6.
NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA. ISENCAO DA PENA DE MULTA
IMPOSSIBILIDADE. PRECEITO INTEGRANTE DA NORMA PENAL. RECURSO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.

Nesta via (fls. 319/326), o recorrente alega violagao dos arts. 157 e 302 do
Cddigo de Processo Penal, argumentando pela nulidade do feito em face de invasao
domiciliar sem mandado ou consentimento voluntario. De forma subsidiaria, aponta
ofensa ao art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, afirmando que a fixacdo do patamar de
reducao em 1/6 com fundamento na natureza e quantidade de drogas, circunstancias
estas valoradas também na primeira etapa da dosimetria, configura bis in idem.

Ofertadas as contrarrazbes (fls. 328/337), o Tribunal de origem admitiu o
apelo (fls. 339/340).

O Ministério Publico Federal opinou, as fls. 352/360, pelo nao conhecimento
do recurso especial.

E o relatério.

VOTO

De inicio, constata-se a inviabilidade de conhecer do recurso fundado na
alinea ¢ do permissivo constitucional.

O recorrente limitou-se a transcrever ementas de julgados sem realizar o
cotejo analitico exigido pelo art. 1.029, § 1°, do CPC e pelo art. 255, § 1°, do RISTJ.
Nao houve demonstracao da similitude fatica e juridica dos casos em confronto, o que
acarreta a deficiéncia na fundamentagao recursal, aplicando-se por analogia a Sumula
284/STF.

A propoésito, colaciona-se o entendimento consolidado neste Superior
Tribunal: AgRg no REsp n. 2.101.032/SC, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, DJe de 21/6/2024; e REsp n. 2.074.109/SP, de minha relatoria, Sexta
Turma, DJEN de 19/9/2025.
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No tocante a apontada ofensa aos arts. 157 e 302 do CPP, o exame das
razoes recursais esbarra diretamente no ébice da Sumula 7/STJ.

O Tribunal estadual rechagou a alegacéo de violagdo de domicilio apds
percuciente exame das provas orais e documentais coligidas (fls. 294/297). O acérdao
de origem evidenciou que a agao policial ocorreu de forma plenamente legitima,
precedida de denuncia anénima e monitoramento de informacgdes. Ao se aproximarem
da vila residencial, os agentes policiais perceberam forte odor de cocaina e avistaram,
por uma janela aberta da residéncia sem muros altos, o réu manipulando os
entorpecentes.

Acrescente-se que a propria esposa do recorrente autorizou expressamente
0 ingresso dos policiais no domicilio, ocasidao na qual apreenderam 41 porcoes de
pasta-base de cocaina (103,47 g), 50 papelotes de cocaina (148,13 g), 566 g de
carbonato de sédio e potassio (barrilha), além de balangas, fita adesiva, linhas de
embalagem e numerario em espécie.

A dindmica fatica atesta a caracterizagao de fundada suspeita e o estado de
flagrante de crime permanente, justificando o ingresso domiciliar sem mandado judicial,
nos moldes do art. 5°, Xl, da Constituicdo Federal. O entendimento firmado encontra
amparo nas balizas estabelecidas por esta Corte Superior e pelo Supremo Tribunal
Federal no RE 603.616/RO. Portanto, para infirmar tais conclusdes faticas e acolher a
tese de violagdo domiciliar, seria mister reapreciar o acervo probatério carreado, o que
atrai a Sumula 7/STJ.

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
NAO CONHECIMENTO. ALEGADA VIOLACAO DO ART. 155 DO CPP.
CONDENAGCAO BASEADA EM PROVAS PRODUZIDAS EM JUIZO. CONFRONTO
ENTRE ELEMENTOS DA FASE INQUISITORIAL E JUDICIAL REALIZADO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. REEXAME DE PROVAS. ALEGADA ILEGALIDADE DAS
BUSCAS PESSOAL E DOMICILIAR. FUNDADAS RAZOES DEMONSTRADAS.
DROGA APREENDIDA COM O CORREU. FORTE ODOR DE MACONHA.
VISUALIZACAO DE PESSOAS CONSUMINDO ENTORPECENTES NO INTERIOR
DA RESIDENCIA. SITUACAO FATICA AUTORIZADORA DO INGRESSO
DOMICILIAR. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. Nao ha violagao do art. 155 do CPP quando o Tribunal de origem realiza o
cotejo entre as provas produzidas na fase inquisitorial e aquelas colhidas sob o
crivo do contraditério, concluindo pela harmonia e coeréncia entre os elementos
probatérios. A pretensao de reformar tal conclusdo para absolver os recorrentes
demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatério, vedado pela Sumula
7/STJ.

2. Circunstancias que, no caso concreto, autorizaram o ingresso domiciliar: (i)
denuncias anbénimas prévias de trafico no local; (ii) apreensao de droga em poder
do corréu Joao Vitor na abordagem externa; (iii) forte odor de maconha proveniente
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da residéncia; (iv) visualizagao de pessoas no interior do imével fazendo uso de
entorpecentes.

3. A conjuncgao desses elementos caracteriza situagcao de flagrante delito apta
a justificar o ingresso domiciliar sem mandado judicial, nos termos do art. 5°, XI, da
Constituicdo Federal e conforme diretrizes estabelecidas pelo STF no RE
603.616/RO (Tema 280).

4. Rever a conclusdo das instancias ordinarias acerca da legalidade das
buscas pessoal e domiciliar, bem como da suficiéncia do conjunto probatério para a
condenagao, demandaria o reexame aprofundado do contexto fatico, providéncia
vedada em recurso especial, a teor da Sumula 7/STJ.

5. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp n. 2.201.003/PR, de minha relatoria, Sexta Turma, DJEN de
17/3/2026).

Além disso, em relagdo a ofensa ao art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, a
tese de bis in idem na dosimetria € manifestamente improcedente. O Tribunal a quo
bem ressalvou a vedagao a dupla valoragao concomitante da natureza e da quantidade
das drogas, constatando que os referidos critérios ndo exasperaram a pena-base do
réu, fixada no minimo de 5 anos.

A aplicacéo da fracdo de 1/6 justificou-se com base nas circunstancias do
delito, notadamente no arsenal de insumos destinados a preparagao (566 g de barrilha),
fragmentacao (91 porcdes divididas) e fracionamento, a evidenciar relevante difuséo
doméstica. Para rever esses critérios e a proporgdo de reducgdo, faz-se necessario
examinar detidamente as provas, esbarrando no 6bice da Sumula 7/STJ.

Agrega-se, ademais, que o recorrente ndo impugnou especificamente tais
fundamentos auténomos, limitando-se a afirmar, em abstrato, a ocorréncia de bis in
idem a partir de excertos da sentenga, sem enfrentar a motivacdo do acérddao que
corrigiu a dosimetria. Tal circunstancia firma a inobservancia do principio da
dialeticidade recursal (art. 932, Ill, do CPC, c/c o art. 3° do CPP), atraindo, ainda, a
incidéncia da Sumula 283/STF. Nesse sentido, confiram-se: AgRg no AREsp
2.409.545/SP, Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJEN 28/4/2025; e AgRg
nos EDcl no REsp 2.149.330/SP, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
DJEN 19/2/2025.

Ademais, estando o entendimento do aresto impugnado sintonizado com a
jurisprudéncia deste Superior Tribunal, aplica-se a Sumula 83/STJ.

Ante o exposto, nao conhego do recurso especial.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
REsp 2.225.167 /| PA

Numero Registro: 2025/0283636-2 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
08051454920218140051 8051454920218140051

Sesséo Virtual de 20/08/2026 a 26/08/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : CLEDINEWSON SILVA DE SOUSA

ADVOGADOS : WAGNEY FABRICIO AZEVEDO LAGES - PA012406
MARIO SANDRO CAMPOS RODRIGUES - PA011536
ROSA LICIA REBELO RECA - PA038170

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -
CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE DROGAS -
FINANCIAMENTO OU CUSTEIO DE PRODUCAO OU TRAFICO DE DROGAS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 20/08/2026 a
26/08/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 26 de agosto de 2026
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