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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. DIREITO DE FAMILIA. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RECONHECIMENTO E
DISSOLUCAO DE UNIAO ESTAVEL POST MORTEM. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL (ARTS. 489 E 1.022 DO CPC). NAO
OCORRENCIA. SUCUMBENCIA MINIMA. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE (SUMULA N. 7/STJ).
HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. FIXACAO POR EQUIDADE.
CARATER SUBSIDIARIO. TEMA REPETITIVO N. 1.076/STJ.
INEXISTENCIA DE PROVEITO ECONOMICO MENSURAVEL.
INCIDENCIA SOBRE O VALOR ATUALIZADO DA CAUSA. ORDEM
DE PREFERENCIA DO § 2° DO ART. 85 DO CPC. PREJUDICADA A
ANALISE DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AGRAVO CONHECIDO.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Agravo em recurso especial contra decisdo que inadmitiu o apelo
nobre em agao de reconhecimento e dissolugao de uniao estavel post
mortem, em que se discute a ocorréncia de negativa de prestagao
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jurisdicional, existéncia de sucumbéncia minima e critério de fixagao
dos honorarios.

2. A questao recursal consiste em examinar se (i) houve negativa de
prestacdo jurisdicional por auséncia de enfrentamento das teses de
sucumbéncia minima e manutengdo da base dos honorarios; (ii) €
possivel, em recurso especial, reconhecer sucumbéncia minima; (iii) o
critério de honorarios deve observar a ordem legal do art. 85, § 2°, do
CPC, reservada a equidade (§ 8°) a hipoteses excepcionais.

3. Nao configura negativa de prestacgéo jurisdicional quando a decisao
recorrida enfrenta os pontos essenciais da lide de forma
fundamentada, ainda que em sentido contrario aos interesses da parte
recorrente.

4. O reconhecimento de sucumbéncia minima demanda revolvimento
do conjunto fatico-probatério da causa, providéncia vedada na via
especial (Sumula 7/STJ).

5. A Segunda Sec¢do do STJ, no julgamento do Tema Repetitivo n.
1.076, firmou o entendimento de que a fixagdo de honorarios por
apreciagao equitativa (§ 8° do art. 85 do CPC) possui aplicagao restrita
aos casos em que o proveito econdmico for inestimavel ou irrisério, ou
o valor da causa for muito baixo.

6. No caso de improcedéncia do pedido de partiha em acdo de
reconhecimento e dissolugao de unido estavel post mortem, inexistindo
condenacdo e nao sendo possivel mensurar o proveito econdmico
obtido pela parte autora, os honorarios sucumbenciais devem ser
fixados obrigatoriamente entre 10% e 20% sobre o valor atualizado da
causa, nos termos da ordem de preferéncia estabelecida pelo § 2° do
art. 85 do CPC.

7. Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial
e, nessa extenséo, dar-lhe parcial provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sesséao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente
do recurso e, nessa parte, dar-lhe parcial provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Documento eletrénico VDA57988361 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 25/06/2026 15:29:30
Publicagdo no DJEN/CNJ de 29/06/2026. Cédigo de Controle do Documento: b6aeca31-3400-45b7-a8b2-b23f12fd8d10



Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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jurisdicional, existéncia de sucumbéncia minima e critério de fixacao
dos honorarios.

2. A questao recursal consiste em examinar se (i) houve negativa de
prestacdo jurisdicional por auséncia de enfrentamento das teses de
sucumbéncia minima e manutengdo da base dos honorarios; (ii) €
possivel, em recurso especial, reconhecer sucumbéncia minima; (iii) o
critério de honorarios deve observar a ordem legal do art. 85, § 2°, do
CPC, reservada a equidade (§ 8°) a hipoteses excepcionais.

3. Nao configura negativa de prestacgéo jurisdicional quando a decisao
recorrida enfrenta os pontos essenciais da lide de forma
fundamentada, ainda que em sentido contrario aos interesses da parte
recorrente.

4. O reconhecimento de sucumbéncia minima demanda revolvimento
do conjunto fatico-probatorio da causa, providéncia vedada na via
especial (Sumula 7/STJ).

5. A Segunda Sec¢do do STJ, no julgamento do Tema Repetitivo n.
1.076, firmou o entendimento de que a fixagdo de honorarios por
apreciagao equitativa (§ 8° do art. 85 do CPC) possui aplicagao restrita
aos casos em que o proveito econdmico for inestimavel ou irrisério, ou
o valor da causa for muito baixo.

6. No caso de improcedéncia do pedido de partiha em acdo de
reconhecimento e dissolugao de unido estavel post mortem, inexistindo
condenacdo e nao sendo possivel mensurar o proveito econdmico
obtido pela parte autora, os honorarios sucumbenciais devem ser
fixados obrigatoriamente entre 10% e 20% sobre o valor atualizado da
causa, nos termos da ordem de preferéncia estabelecida pelo § 2° do
art. 85 do CPC.

7. Agravo conhecido para conehcer parcialmente do recurso especial
e, nessa extenséo, dar-lhe parcial provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por A. K., G. K., E. S. C,,
GC,M.C.P,M.M. K, T.L. S, N. C,, C. B. K., J. N. C. e R. K (A. e outros) contra
decisdo que nao admitiu seu apelo nobre manejado com fundamento no art. 105, 1ll, a e
¢, da CF, contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Parana, assim
ementado:

APELACAO CIVEL. DIREITO DE FAMILIA. ACAO DE
RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO DE UNIAO ESTAVEL "POST
MORTEM". DECISAO QUE RECONHECEU A SUCUMBENCIA
RECIPROCA E CONDENOU AMBAS AS PARTES AO PAGAMENTO
DE 50% DAS CUSTAS E DESPESAS PROCESSUAIS.
INSURGENCIA DA PARTE REQUERIDA. 1. PRETENSAO
RECURSAL PARA QUE NAO HAJA EXTENSAO AUTOMATICA DA
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ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA AOS APELADOS. COM
RAZAO. FALECIMENTO DO AUTOR NO CURSO DA DEMANDA.
SUBSTITUTO PROCESSUAL QUE NAO HERDA,
AUTOMATICAMENTE, A JUSTICA GRATUITA ANTERIORMENTE
CONCEDIDA AO AUTOR ORIGINARIO. CARATER
PERSONALISSIMO E INTRANSFERIVEL DA ASSISTENCIA
JUDICIARIA. INTELIGENCIA DO ART. 99, § 6° DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. 2. PRETENSAO RECURSAL PARA
REDISTRIBUICAO DO ONUS DA PROVA. DESCABIMENTO. PARTE
APELANTE QUE SUCUMBIU EM PARTE DOS PEDIDOS . RECURSO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. (e-STJ, fl. 1.378)

Os embargos de declaragao opostos por A. e outros foram inicialmente
acolhidos, com efeitos infringentes, para redistribuir a sucumbéncia e reconhecer
auséncia de proveito econdmico da parte autora (e-STJ, fls. 1.413-1.416; 1.480-1.487;
1.555-1.562).

Na sequéncia, os embargos embargos de A. e outros foram novamente
acolhidos, com efeitos infringentes, para fixar honorarios por equidade em favor do
advogado da parte autora e 10% do proveito econdmico para a parte ré (e-STJ, fls.
1.555/1.562). Os terceiros aclaratorios de A. e outros, opostos para prequestionamento
e alegada omissdo sobre sucumbéncia minima, foram rejeitados (e-STJ, fls.
1.607/1.611).

Nas razdes do agravo, A. e outros apontaram (1) nao incidéncia da Sumula
7/STJ, por se tratar de matéria juridica sobre aplicacdo do art. 86, paragrafo unico, do
CPC e coisa julgada acerca da base de calculo de honorarios; (2) negativa de
prestacao jurisdicional, com violagao dos arts. 1.022, I, e 489, § 1°, IV e VI, do CPC; e
(3) dissidio jurisprudencial, com julgados sobre repercussdo econbémica na
sucumbéncia e impossibilidade de alterar a base de calculo dos honorarios.

Nao houve a apresentacao de contraminuta.

O Ministério Publico Federal opinou pelo julgamento do feito, registrando nao
ser imprescindivel a manifestacdo do Parquet nos autos, pois ndo constatada a
existéncia de interesse publico primario (e-STJ, fls. 1.752-1.755).

E o relatério.

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida (e-STJ, fls. 1.693-1.704).

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial.

Do recurso especial

O apelo nobre foi interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do art. 105,
lll, da CF. Os recorrentes alegam, em sintese, violacao dos arts. 1.022, I, e 489, § 1°,
IV e VI, e 86, paragrafo unico, do CPC, ao alegarem: (1) a ocorréncia de negativa de
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prestacao jurisdicional, aduzindo que o acérdao recorrido nao teria enfrentado a tese da
sucumbéncia minima e a manutencdo da base de calculo dos honorarios sobre o
proveito econdmico; (2) que, inexistindo repercussdo econbmica do uUnico pedido
acolhido, os recorridos devem suportar integralmente as despesas e os honorarios; e
(3) a existéncia de dissidio jurisprudencial (e-STJ, fls. 1.626-1.641).

Houve a apresentacao de contrarrazdes (e-STJ, fls. 1.679-1.686).

Breve contextualizacdo da controvérsia

De acordo com os autos, a controvérsia teve inicio em acédo de
reconhecimento e dissolugao de unido estavel post mortem.

O Juizo de primeira instancia julgou a referida acao parcialmente procedente,
reconhecendo a unido a partir de meados de 2006 até 30/6/2019, sob regime de
separagao obrigatéria de bens, afastando a meacdo e a partilha por auséncia de
esforgo comum, fixando sucumbéncia reciproca com honorarios no percentual de 10%
sobre o proveito econdmico (autores e réus, cada qual com 50%).

Irresignados, A. e outros interpuseram apelagdo, que foi parcialmente
provida, nestes termos:

Inicialmente, cabe destacar que a presente demanda versa sobre acdo
de reconhecimento e dissolug¢do de unido estavel "post mortem”. No
curso da demanda, o autor (R.) veio a obito, sendo substituido
processualmente por seus filhos, V. e G.

No inicio da demanda (mov. 14.1), houve deferimento dos beneficios
da justica gratuita ao autor originario.

Pois bem, dispée o art. 98 do CPC que “a pessoa natural ou juridica,
brasileira ou estrangeira, com insuficiéncia de recursos para pagar as
custas, as despesas processuais e 0S honorarios advocaticios tem
direito a gratuidade da justica, na forma da lei’.

Ainda de acordo com o diploma processual, no § 2° do art. 99, “O juiz
somente podera indeferir o pedido se houver nos autos elementos que
evidenciem a falta dos pressupostos legais para a concessdo de
gratuidade, devendo, antes de indeferir o pedido, determinar a parte a
comprovacgédo do preenchimento dos referidos pressupostos.”

Bem como, ha que se destacar que o beneficio da assisténcia judiciaria
gratuita deve ser deferido aos que demonstrarem a insuficiéncia de
recursos para o pagamento das custas, despesas processuais e
honorarios advocaticios, nos termos do art. 5°, LXXIV da CRFB e do
art. 98, do CPC.

Ademais, mesmo em se tratando dos herdeiros da parte autora ja
falecida, a apreciacdo da situagdo financeira deve ser realizada
individualmente, em decorréncia do carater personalissimo do
beneficio, nos termos do §6 °, do art. 99 do CPC, in verbis:

[]

Neste esteio, destaca-se também o art. 10, da Lei 1.060/50, a qual
determina que o beneficio em questido se extinga com a morte do
beneficiario. Vejamos:

[-]

Da anélise dos artigos dispostos, pode-se concluir pelo carater
personalissimo da benesse, sendo que eventualmente pode ser
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concedido aos herdeiros (ou substitutos processuais) em caso de
requerimento e preenchimento dos requisitos.

O que se nota do caso em tela é que no momento da habilitacdo dos
substitutos processuais (mov. 172.1), ndo houve pedido de concessao
dos efeitos da justica gratuita, assim, consequentemente, ndo houve
deferimento da justica gratuita aos ora apelados.

[.]

Assim, assiste razdo a parte apelante neste ponto, no sentido de que
0s apelados ngo fazem jus aos beneficios da justica gratuita.

[..]

No que tange ao 6nus sucumbencial, argumentam os apelantes que
decairam de parte minima dos pedidos, razdo pela qual buscam que
sejam condenados os apelados a integralidade do énus sucumbencial.
Primeiramente, destaca-se que a distribuicdo dos énus sucumbenciais,
quando verificada a existéncia de sucumbéncia reciproca, deve ser
pautada pelo exame do numero de pedidos formulados e da
proporcionalidade do decaimento de cada uma das partes em relagéo
a cada um desses pleitos.

No caso em exame, nota-se que os apelantes foram sucumbentes no
principal pedido do autor, qual seja, reconhecimento da unido estavel.
Muito embora a sentenga néo tenha adentrado ao cunho patrimonial, a
unido estavel entre as partes foi reconhecida pelo juizo a quo, pelo
periodo compreendido ente meados de 2006 até 30/06/2019.

Néo prospera a alegagéo de erro quanto a distribuicdo da sucumbéncia
visto que escorreita, ja que considerou que ambas as partes decairam
em parte de suas pretensées.

[]

Como se Vvé, a distribuicdo da sucumbéncia obedeceu aos preceitos do
art. 86, do CPC, nado se vislumbrando necessidade, tampouco, de
reforma quanto ao ponto (e-STJ, fls. 1.384).

Do decidido, foram opostos embargos de declaragdo pelos recorrentes, os
quais foram providos, pelos seguintes fundamentos:

[]

A acéo originaria se trata de reconhecimento e dissolu¢do de unido
estavel por mortem. De fato, nota-se que os apelantes (ora
embargantes) foram sucumbentes no principal pedido da parte autora,
qual seja, reconhecimento da unido estavel.

Porém, o reconhecimento da unido estavel nao repercutiu no proveito
econbmico da agdo, que visava a meagdo do imovel de matricula n.
17.163 (CRI de Dois Vizinhos), ou seja, ndo adentrou ao cunho
patrimonial, uma vez que o pedido de meacgdo néo foi provido.

Muito embora ambas as partes decairam em parte de suas pretensées,
a auséncia de proveito econbmico pela parte autora justifica nova
readequagéo do énus sucumbencial.

[.]

Assim, uma vez que a distribuicdo da sucumbéncia ndo pode levar em
consideracdo apenas o numero de pedidos formulados na inicial,
devendo observar, de igual maneira, a repercussdo econémica de cada
um deles, o 6nus sucumbencial no presente caso deve ser dividido do
seguinte modo: 70% a parte autora (embargada) e 30% a parte
requerida (embargante).

Por tais razbes, os presentes embargos de declaragdo devem ser
acolhidos (e-STJ, fls. 1.415/1.416).

Em novos embargos opostos pelas partes, os aclaratérios foram acolhidos,
conforme acérdao assim ementado:
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DIREITO DAS FAMILIAS. EMBARGOS DE DECLARACAO
INTERPOSTOS POR AMBAS AS PARTES EM FACE DE
ANTERIORES EMBARGOS DE DECLARACAO DO RELATOR
ORIGINARIO, QUE ACOLHEU OS ACLARATORIOS PARA SUPRIR A
OMISSAO EM TORNO DA DISTRIBUICAO DOS ONUS
SUCUMBENCIAIS EM ACAO DE RECONHECIMENTO DE UNIAO
ESTAVEL POST MORTEM.

EMBARGOS DE DECLARACAO DA PARTE AUTORA
(0002869-32.2024.8.16.0079). PRETENSAO DE TRAZER TESE
SEQUER DISCUTIDA NO ACORDAO EMBARGADO OU MESMO
DEDUZIDA EM SEDE RECURSAL PROPRIA. INOVACAO
RECURSAL.

EMBARGOS DE DECLARACAO NAO CONHECIDOS.

EMBARGOS DE DECLARAGAO DA PARTE RE
(0002808-74.2024.8.16.0079).

ALEGACAO DE OBSCURIDADE E CONTRADICAO. OCORRENCIA.
ACORDAO EMBARGADO QUE RECONHECE A INEXISTENCIA DE
PROVEITO ECONOMICO A PARTE AUTORA, E DEIXA OBSCURO E
CONTRADITORIO OS HONORARIOS ADVOCATICIOS DEVIDOS A
ESTA. VICIO VERIFICADO E SANADO PARA CONCLUIR QUE,
DIANTE DA AUSENCIA DE EFETIVO PROVEITO ECONOMICO DA
PARTE AUTORA OS HONORARIOS DEVEM SER FIXADOS COM
BASE NA EQUIDADE. NA FORMA DO ARTIGO 85, §8° DO CPC EM
FAVOR DO ADVOGADO DA PARTE AUTORA.

EMBARGOS DE DECLARACAO CONHECIDOS E ACOLHIDOS, COM
EFEITOS INFRINGENTES (e-STJ, fls. 1.480/1.481 - com destaques
no original).

Na sequéncia, foram opostos novos embargos pelos recorrentes, a fim de
que fosse enfrentada a tese do art. 86, paragrafo unico, CPC, que foram rejeitados,
nestes termos:

Alega a parte embargante que o v. acorddo é omisso ao ndo examinar
de forma especifica a questao central de reforma da sentenca, que se
resume ao afastamento da sucumbéncia reciproca, mediante a
aplicagdo do paragrafo unico do artigo 86 do Coédigo de Processo Civil.
Sem razéo.
Verifico que o acdrddo embargado abordou a questido acerca da
sucumbéncia reciproca, mas, no entanto, tanto a obscuridade quanto a
contradicdo se consubstanciavam no que tange a fixagdo, que antes
fora realizada sobre o proveito econbmico, ora inexistente, conforme
trecho abaixo destacado:
“..)
Embora da fundamentagcdo dos embargos de declaracao
n°® 0001334-68.2024.8.16.0079 tenha se reconhecido
expressamente a inexisténcia de proveito econémico (em
razdo do reconhecimento da unido estavel) a parte autora,
ja que indeferida a pretensao de partilha, ao final acabou
deixar obscuro e contraditério a consequéncia em relacdo
aos honorarios advocaticios, mesmo que tenha
reconhecido a sucumbéncia na proporgdo de 70% e 30%.
Em razdo do exposto, declaro o acérddo embargado, para
reconhecer o vicio acrescentar a fundamentacao:
‘Ao tempo em que ausente efetivo proveito econémico a
parte autora incabivel a fixagdo em favor de seu advogado
de honorarios advocaticios com base no proveito
econbmico, de modo que pela sucumbéncia reciproca na
proporgdo reconhecida (30% a parte requerida), o0s
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honorérios advocaticios em favor de seu advogado devem
ser fixados por equidade com base no paragrafo 8° do
artigo 85 do CPC, que arbitro em R$2.000,00 (dois mil
reais).”

(..).

Logo, embora o mérito do julgado nédo tenha sido o pleiteado pela parte
embargante, o ponto arguido foi devidamente apreciado pelo
colegiado.

Verifica-se, portanto, que a pretensdo da parte embargante ¢ a
rediscussdo do merito pelo manejo de via recursal que nédo se presta a
isso.

[-]

Por fim, no que diz respeito a pretensdo de prequestionamento, a
jurisprudéncia do STJ ¢é firme “no sentido de que os embargos de
declaracdo, ainda que opostos com o objetivo de prequestionamento
visando a interposicdo do apelo extraordinario, ndo podem ser
acolhidos quando inexistentes omisséo, contradigdo ou obscuridade na
decisdo recorrida" (EDcl no MS 11.484/DF Rel. Min. PAULO
GALLOTTI, TERCEIRA SECAO, DJ 2/10/2006) (EDcl no AgRg no
REsp 932.578/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 19/11/2009, DJe 07/12/2009)".

Ademais, aplica-se ao caso o previsto no artigo 1.025 do CPC:

Art. 1.025. Consideram-se incluidos no acoérddo os
elementos que o embargante suscitou, para fins de
prequestionamento, ainda que os embargos de declaragdo
sejam inadmitidos ou rejeitados, caso o tribunal superior
considere existentes erro, omissdo, contradicdo ou
obscuridade.

Assim é imperativo observar que ndo houve omisséo no acoérdéo, tdo
somente a intengdo da parte de rediscutir a matéria apreciada,
pretenséo incabivel nesta via recursal.

Conclui-se, portanto, que a auséncia do vicio alegado no acdérddo
embargado a ensejar o manejo de embargos de declaragcéo acarreta a
Sua necessatria rejeigdo (e-STJ, fls. 1.609-1.611).

Do decidido, K. e outros interpuseram recurso especial pela alineas a e c,
que ndo merece ser provido, pelas razdes a seguir.

(1) Da negativa de prestacéo jurisdicional

Os recorrentes alegaram negativa de prestacao jurisdicional, sustentando
que nao houve enfrentamento da tese de sucumbéncia minima nem da manutencao da
base de calculo dos honorarios sobre o proveito econémico.

Contudo, sem razao.

Observa-se que o Tribunal paranaense enfrentou diretamente a discussao
sobre sucumbéncia, realgcando a repercussao econémica dos pedidos e promovendo
redistribuicdo dos 6nus.

No primeiro julgamento aclaratério, afirmou que:

Documento eletrénico VDA57648288 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 15/06/2026 09:38:32
Codigo de Controle do Documento: 16fae946-ea98-47a6-8594-ca7c2a0444b8



[...] o reconhecimento da unido estavel ndo repercutiu no proveito
econbmico da agdo, que visava a meagdo do imoével de matricula n.
17.163 (CRI de Dois Vizinhos), ou seja, ndo adentrou ao cunho
patrimonial, uma vez que o pedido de meacdo néo foi provido.

Muito embora ambas as partes decairam em parte de suas pretensées,
a auséncia de proveito econbmico pela parte autora justifica nova
readequacdo do énus sucumbencial.

[]

Assim, uma vez que a distribuicdo da sucumbéncia nao pode levar em
consideragdo apenas o numero de pedidos formulados na inicial,
devendo observar, de igual maneira, a repercussao econémica de cada
um deles, o énus sucumbencial no presente caso deve ser dividido do
seguinte modo: 70% a parte autora (embargada) e 30% a parte
requerida (embargante) (e-STJ, fls. 1.415/1.416 - com destaque no
original).

Na sequéncia, ao acolher os embargos dos réus, o acorddao sanou a
contradigao sobre honorarios e explicitou a razao decisoria:

[-]

Embora da fundamentagdo dos embargos de declaracdo n°
0001334-68.2024.8.16.0079 tenha se reconhecido expressamente a
inexisténcia de efetivo proveito econbmico (em razdo do
reconhecimento da unido estavel) a parte autora, ja que indeferida a
pretenséo de partilha, ao final acabou deixando obscuro e contraditorio
a consequéncia em relagdo aos honorarios advocaticios, mesmo que
tenha reconhecido a sucumbéncia na proporgéo de 70% e 30%.

Em razéo do exposto, declaro o acérddo embargado, para reconhecer
o0 vicio acrescentar a fundamentacao:

“Ao tempo em que ausente efetivo proveito econémico a
parte autora incabivel a fixagdo em favor de seu advogado
de honorarios advocaticios com base no proveito
econbmico, de modo que pela sucumbéncia reciproca na
proporgéo reconhecida (30% devida pela parte requerida),
os honorérios advocaticios em favor de seu advogado (do
autor) devem ser fixados por equidade com base no
paragrafo 8° do artigo 85 do CPC, que arbitro em
R$2.000,00 (dois mil reais).

E, por outro lado, em favor da parte ré os honorarios
advocaticios devem ser fixados em 10% do proveito
econbémico’.

Por tais razbes, o0s embargos de declaracdo de n
0002808-74.2024.8.16.0079 devem ser acolhidos com efeitos
infringentes, nos termos acima (e-STJ, fls. 1.561/1.562 - com

destaque no original).

Houve, portanto, pronunciamento especifico sobre a base de calculo, com
indicacdo expressa da substituicdo por equidade diante da inexisténcia de proveito
econdmico da autora, e a manutencao, para os réus, do percentual sobre o proveito
econdmico, afastando qualquer omissao.

Por fim, no ultimo acérddo, os embargos foram rejeitados pelos seguintes
fundamentos:

[]
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Verifico que o acérddo embargado abordou a questao acerca da
sucumbéncia reciproca, mas, no entanto, tanto a obscuridade quanto a
contradicdo se consubstanciavam no que tange a fixagdo, que antes
fora realizada sobre o proveito econbémico, ora inexistente, conforme
trecho abaixo destacado:
“..)
Embora da fundamentagédo dos embargos de declaragcéo
n® 0001334-68.2024.8.16.0079 tenha se reconhecido
expressamente a inexisténcia de proveito econémico (em
razdo do reconhecimento da unido estavel) a parte autora,
ja que indeferida a pretensao de patrtilha, ao final acabou
deixar obscuro e contraditério a consequéncia em relagao
aos honorarios advocaticios, mesmo que tenha
reconhecido a sucumbéncia na proporcdo de 70% e 30%.
Em razdo do exposto, declaro o acorddo embargado, para
reconhecer o vicio acrescentar a fundamentagao:
‘Ao tempo em que ausente efetivo proveito econémico a
parte autora incabivel a fixagdo em favor de seu advogado
de honorarios advocaticios com base no proveito
econbémico, de modo que pela sucumbéncia reciproca na
propor¢do reconhecida (30% a parte requerida), os
honorérios advocaticios em favor de seu advogado devem
ser fixados por equidade com base no paragrafo 8° do
artigo 85 do CPC, que arbitro em R$2.000,00 (dois mil
reais).” (...)".
Logo, embora o mérito do julgado nédo tenha sido o pleiteado pela parte
embargante, o ponto arguido foi devidamente apreciado pelo
colegiado.
Verifica-se, portanto, que a pretensdo da parte embargante é a
rediscussdo do meérito pelo manejo de via recursal que nédo se presta a
isso.
[-]
Por fim, no que diz respeito a pretensdo de prequestionamento, a
jurisprudéncia do STJ é firme “no sentido de que os embargos de
declaragcdo, ainda que opostos com o objetivo de prequestionamento
visando a interposicdo do apelo extraordinario, ndo podem ser
acolhidos quando inexistentes omisséo, contradigdo ou obscuridade na
deciséo recorrida" (E Dcl no MS 11.484/DF Rel. Min. PAULO
GALLOTTI, TERCEIRA SECAO, DJ 2/10/2006) (E Dcl no AgRg no R
Esp 932.578/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 19/11/2009, D Je 07/12/2009)”.
[]
Assim é imperativo observar que ndo houve omissdo no acoérdéo, tdo
somente a intengdo da parte de rediscutir a matéria apreciada,
pretenséo incabivel nesta via recursal.
Conclui-se, portanto, que a auséncia do vicio alegado no acérdao
embargado a ensejar o manejo de embargos de declaragdo acarreta a
Sua necessatria rejeigao (e-STJ, fls. 1.609-1.611).

Como se vé, houve enfrentamento suficiente das teses centrais: (i) a
sucumbéncia foi revista com fundamento na repercussdo econémica; (i) a base de
calculo dos honorarios foi tratada expressamente, com adocdo de equidade,
considerando que nao havia proveito econémico e a manuteng¢ao do percentual sobre o
proveito para a parte ré.

Desse modo, o que se verifica € inconformismo com o resultado, e nao
negativa de prestagao jurisdicional.
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(2) Da violacdo do art. 86, paragrafo unico, do CPC

Nas razdes do apelo nobre, os recorrentes alegaram que, reconhecida a
sucumbéncia minima dos recorrentes nao seria cabivel a mudanca da base de calculo
dos honorarios de sucumbéncia em favor dos recorridos, sendo cabivel a aplicagdo do
disposto no art. 86, paragrafo unico, do CPC, devendo ser imputavel integralmente o
O6nus sucumbencial aos recorridos.

Sobre o tema, o Tribunal estadual consignou que houve sucumbéncia
reciproca (70% para a parte autora e 30% para os réus), baseando-se na propor¢ao de
éxito quanto aos pedidos de reconhecimento da unido estavel e partilha patrimonial.

Assim, alterar esse entendimento para reconhecer a sucumbéncia minima
demandaria, necessariamente, o reexame do acervo fatico-probatorio, providéncia
vedada pela Sumula n. 7 do STJ.

A propdésito:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM  RECURSO  ESPECIAL. CONTRATO DE
FORNECIMENTO DE GASES. RESCISAO ANTECIPADA.
PRETENSAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS AFASTADA
PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. REVISAO DO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE.  SUMULA  7/STJ. FUNDAMENTO  NAO
IMPUGNADO. SUMULA 283/STF. AFERICAO DA SUCUMBENCIA
RECIPROCA. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. Considerando que os fundamentos do acoérddo recorrido (no que
tange ao afastamento da pretensédo de indenizacdo por danos morais)
nédo foram objeto de impugnagdo especifica nas razées do recurso
especial, é imperiosa a incidéncia da Sumula n. 283 do Supremo
Tribunal Federal.

2. A revisdo da conclusado alcangada pelo Tribunal de origem néo
prescindiria do reexame das proprias provas examinadas, a fim de que
fossem extraidas conclusées em sentido contrario aquelas constantes
do acérdao recorrido, providéncia manifestamente proibida nesta
instancia, conforme o obice da Sumula 7/STJ.

3. A apreciagdo, em recurso especial, do quantitativo em que o
autor e réu sairam vencedores ou vencidos na demanda, bem
como da existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, esbarra
no 6bice da Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno improvido.

(Agint nos EDcl no AREsp 1.676.383/SP, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em 26/10/2020, DJe
29/10/2020 - sem destaques no original)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
NCPC. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
REVISAO. PRETENSAO RECURSAL QUE ENVOLVE O REEXAME
DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ. OMISSAO,
CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU ERRO MATERIAL NAO
DEMONSTRADOS. VIOLACAO DOS ARTS. 1.022 E 489, § 1° DO
NCPC. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL E FALTA DE
FUNDAMENTACAO NAO CONFIGURADAS. QUANTUM
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INDENIZATORIO FIXADO EM VALOR CONSIDERADO
EXORBITANTE. REDISTRIBUICAO DOS ONUS SUCUMBENCIAIS.
REVISAO. PRETENSAO RECURSAL QUE ENVOLVE O REEXAME
DE PROVAS. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisées publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo
exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

2. A alteragao das conclusdes do acorddo recorrido exige reapreciagdo
do acervo fatico-probatério da demanda, o que faz incidir o 6bice da
Sumula n° 7 do STJU.

3. Inexistentes as hipoteses do art. 1.022, Il, do NCPC (art. 535 do
CPC/1973 ), ndo merecem acolhimento os embargos de declaragdo
que tém nitido carater infringente.

4. Os embargos de declaragdo nédo se prestam a manifestagdo de
inconformismo ou a rediscussdo do julgado.

5. Néo hé falar em violagdo dos arts. 489 e 1.022 do NCPC quando a
decisdo esta clara e suficientemente fundamentada, resolvendo
integralmente a controvérsia

6. A apreciacdao, em recurso especial, do quantitativo em que o
autor e réu sairam vencedores ou vencidos na demanda, bem
como da existéncia de sucumbéncia minima ou reciproca, esbarra
no obice da incidéncia da Sumula 7 do STJ.

7. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 1.547.630/MG, de minha relatoria, Terceira Turma,
julgado em 12/4/2021, DJe 15/4/2021 - sem destaques no original)

No mais, verifica-se que o Tribunal estadual arbitrou os honorarios de
sucumbéncia, adotando o critério da equidade, aduzindo que o reconhecimento da
unido estavel nao repercutiu no proveito econdmico da agado, tendo em vista o
indeferimento da pretens&o de partilha do imével de matricula n. 17.153.

De fato, observa-se que os honorarios de sucumbéncia foram arbitrados fora
das hipéteses previstas no § 8° do art. 85 do CPC.

De acordo com a sedimentada jurisprudéncia desta Corte, a fixagdo de
honorarios advocaticios sucumbenciais deve observar a seguinte ordem de preferéncia:
(i) primeiro, quando houver condenagéo, devem ser fixados entre 10% e 20% sobre o
montante desta (art. 85, § 2°); (ii) segundo, ndo havendo condenacéo, serdao também
fixados entre 10% e 20%, das seguintes bases de calculo: (ii. a) sobre o proveito
econdmico obtido pelo vencedor (art. 85, § 2°); ou (ii. b) ndo sendo possivel mensurar o
proveito econémico obtido, sobre o valor atualizado da causa (art. 85, § 2°); por fim, (iii)
havendo ou ndo condenacio, nas causas em que for inestimavel ou irrisério o proveito
econdmico ou em que o valor da causa for muito baixo, deverdo, s6 entéo, ser fixados
por apreciagao equitativa (art. 85, § 8°) [REsp n. 1.746.072/PR, Rel. p/ Acérdao Ministro
RAUL ARAUJO, Segunda Secao, julgado em 13/2/2019, DJe 29/3/2019] .

No caso, observando a ordem de preferéncia adotada pela jurisprudéncia
supracitada, inexistindo condenagdo e nao sendo possivel mensurar o proveito
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econdmico obtido, os honorarios deveriam ter sido fixados entre 10% e 20% sobre o
valor atualizado da causa (§ 2° do art. 85 do CPC).

A propdsito, confira-se a jurisprudéncia dominante no ambito desta eg. Corte
Superior:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. CONTRATO
BANCARIO. SUCUMBENCIA RECIPROCA. PRECLUSAO. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. INVIABILIDADE. SUMULA N° 7 DO STJ.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO. PROPORCIONALIDADE.
RECURSO REPETITIVO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.

[]

3. A Corte Especial deste Tribunal uniformizou o entendimento de que
a fixacdo dos honorarios advocaticios deve ser realizada por equidade
apenas quando (a) o proveito econbémico obtido pelo vencedor for
inestimavel; ou (b) o valor da causa mostrar-se muito reduzido.

4. Nido se evidenciando uma das excepcionais hipoteses de
fixacdo de honorarios por equidade, a verba sucumbencial deve
ser arbitrada em 10 a 20% sobre o valor da condenagéo, do proveito
econdmico ou da causa, nos termos do art. 85, § 2°, do NCPC.

5. Nao se vislumbra qualquer macula a proporcionalidade na fixagdo de
honorarios advocaticios no montante minimo definido pela lei, nos
termos decididos no recurso repetitivo.

6. Ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequacgdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo ndo se revela apto a alterar o conteudo do julgado
impugnado, devendo ele ser integralmente mantido em seus proprios
termos.

7. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 1.968.888/MS, da minha relatoria, Terceira Turma,
julgado em 6/3/2023, DJe de 9/3/2023 - sem destaques no original)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS A EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
PROCEDENCIA  PARCIAL. FIXACAO DOS HONORARIOS
ADVOCATICIOS. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. ART. 85,
§ 2°. REGRA GERAL OBRIGATORIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. A Segunda Secdo, no julgamento do REsp 1.746.072/PR, afastou,
na nova sistematica do CPC/2015, a possibilidade de fixagdo dos
honorarios advocaticios por equidade, na hipotese de proveito
econbmico vultoso, e definiu que a expressiva redagdo legal impoe
concluir que: (a) o § 2° do referido art. 85 veicula a regra geral, de
aplicagdo obrigatéria, de que o0s honorarios advocaticios
sucumbenciais devem ser fixados no patamar de dez a vinte por cento,
subsequentemente calculados sobre o valor: (a.1) da condenagéo;
(a.2) do proveito econbmico obtido; ou (a.3) do valor atualizado da
causa; (b) o § 8° do art. 85 transmite regra excepcional, de aplicagdo
subsidiaria, em que se permite a fixagdo dos honorarios sucumbenciais
por equidade, para as hipoteses em que, havendo ou ndo condenagéo:
(b.1) o proveito econdémico obtido pelo vencedor for inestimavel ou
irrisério; ou (b.2) o valor da causa for muito baixo (REsp 1.746.072/PR,
Rel. p/ acérddo Ministro RAUL ARAUJO, SEGUNDA SECAO, julgado
em 13/02/2019, DJe de 29/03/2019).

[]

5. Agravo interno a que se nega provimento.
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(AgInt no REsp n. 1.757.742/SP, relator Ministro RAUL ARAUJOO,
Quarta Turma, julgado em 23/4/2019, DJe de 23/5/2019 - sem
destaques no original.

Com base no exposto e, considerando a jurisprudéncia destacada, tem-se
que inexistindo condenacdo e nao sendo possivel mensurar o proveito econémico
imediato da parte autora (pela improcedéncia do pleito que tratava da pretensédo da
partilha), a verba honoraria deve incidir, obrigatoriamente, sobre o valor atualizado da
causa, conforme ordem de preferéncia do art. 85, § 2°, do CPC.

Assim, aplicando o direito ao caso, nos termos do art. 257 do RISTJ, fixo os
honorarios sucumbenciais no percentual de 10% sobre o valor atualizado da causa,
observado o encargo de 30% pela parte requerida, nos termos do rateio sucumbencial
ja estabelecido pelo Tribunal estadual.

(3) Dissidio jurisprudencial

Diante da analise da controvérsia pela alinea a e da aplicacdo da tese
firmada em rito de recursos repetitivos, fica prejudicada a analise do dissidio
jurisprudencial quanto aos critérios de fixagao da verba honoraria.

Nessas condicbes, CONHECO PARCIALMENTE do recurso especial e,
nessa extensao, DOU-LHE PARCIAL PROVIMENTO.

E como voto.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatorio ou improcedente, podera acarretar
condenacao as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 4° ou 1.026, § 2°, ambos do
CPC.
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ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FAMILIA - UNIAO ~ESTAVEL OU CONCUBINATO -
RECONHECIMENTO / DISSOLUCAO
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu conhecer parcialmente do recurso e, nessa

parte, dar-lhe parcial provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo

Villas Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra

Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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