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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3002054 - RS(2025/0280795-2)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE . LISIANE WACHHOLZ
ADVOGADOS . SERGIO LIPINSKI BRANDAO JUNIOR - RS078868

GUILHERME ACOSTA MONCKS - RS065405
FABRICIO CAGOL - RS065111

IGOR DE OLIVEIRA ZIBETTI - RS069123
SUELEN DA SILVA SANTOS - RS093957A

AGRAVADO : SOCIEDADE EDUCACIONAL PADRE NORBERTO DIDONI -
SENDI
ADVOGADO . LUIS FELIPE KUTSCHER POUEY - RS075551
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA.
RECONSIDERACAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. CONSONANCIA
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 83 DO STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. AGRAVO INTERNO
PROVIDO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL CONHECIDO E NAO
PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo da Presidéncia do STJ que n&o
conheceu do recurso.

ll. Razoes de decidir

2. Nao se aplica(m) o(s) obice(s) utilizado(s) pela Presidéncia. Novo exame
do recurso.

3. O recurso especial ndo comporta exame de questdes que impliquem
revolvimento de elementos fatico-probatoérios dos autos(Sumula n. 7/STJ).

4. "O contrato de prestagcdo de servico educacional, acompanhado de
demonstrativo do débito, a refletir a presenga da relagdo juridica entre
credor e devedor e a existéncia da divida, mostra-se habil a instruir a agcgo
monitdéria" (Agint no AgRg no REsp n. 1.104.239/MG, relator Ministro Marco
Buzzi, Quarta Turma, julgado em 2/6/2016, DJe de 8/6/2016). Incidéncia da
Sumula n. 83/STJ .
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5. O conhecimento do recurso pela alinea "c" do permissivo constitucional
exige a demonstracdo da divergéncia, mediante o cotejo analitico do
acoérdao recorrido e dos arestos paradigmas, de modo a se verificarem as
circunstancias que assemelhem ou identifiquem os casos confrontados
(arts. 255, § 1°, do RISTJ e 1.029, § 1°, do CPC), 6nus do qual a parte
recorrente ndo se desincumbiu.

lll. Dispositivo

6. Agravo Interno provido para reconsiderar a decisao da Presidéncia do
STJ e, em novo exame, negar provimento ao agravo em recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do
TJMG), Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 04 de maio de 2026.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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1. Agravo interno interposto contra decisdo da Presidéncia do STJ que n&o
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ll. Razoes de decidir
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revolvimento de elementos fatico-probatoérios dos autos (Sumula n. 7/STJ).
4. "O contrato de prestagcdo de servico educacional, acompanhado de
demonstrativo do débito, a refletir a presenga da relagdo juridica entre
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5. O conhecimento do recurso pela alinea "c" do permissivo constitucional
exige a demonstracdo da divergéncia, mediante o cotejo analitico do
acoérdao recorrido e dos arestos paradigmas, de modo a se verificarem as
circunstancias que assemelhem ou identifiquem os casos confrontados
(arts. 255, § 1°, do RISTJ e 1.029, § 1°, do CPC), 6nus do qual a parte
recorrente ndo se desincumbiu.

lll. Dispositivo

6. Agravo Interno provido para reconsiderar a decisao da Presidéncia do
STJ e, em novo exame, negar provimento ao agravo em recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto contra decisdo da Presidéncia do STJ,
que ndo conheceu do agravo em recurso especial (fls. 144-145).

Em suas razbes (fls. 149-153), a parte agravante alega que impugnou
especificamente todos os fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso especial na
origem, sustentando o preenchimento dos requisitos de admissibilidade, a
inaplicabilidade das Sumulas 7 e 83 do STJ, bem como a demonstracdo do dissidio
jurisprudencial.

Ao final, pede a reconsideragédo da decisdo ou a apreciagdo do agravo pelo
Colegiado.

A parte agravada nao apresentou impugnacao (fl. 159).

E o relatério.

VOTO

Assiste razao a parte recorrente, motivo pelo qual reconsidero a decisdo da
Presidéncia e passo a novo exame do agravo em recurso especial.

O acérdao recorrido esta assim ementado (fl. 87):

APELAGAO CIVEL. AGAO MONITORIA. ENSINO PRIVADO. REQUISITOS
DE LIQUIDEZ, CERTEZA E EXIGIBILIDADE. ALEGAGAO DE
PAGAMENTO DA DIVIDA.

- OS SERVIGOS EDUCACIONAIS ESTAO SUBMETIDOS AS
DISPOSIGOES DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR,
PORQUANTO EVIDENTE A RELAGAO DE CONSUMO ENTRE AS
PARTES. A INVERSAO DO ONUS DA PROVA, POR CERTO, NAO EXIME
O CONSUMIDOR DE FAZER PROVA DO FATO CONSTITUTIVO DO SEU
DIREITO. NA SENTENCA CONSTOU QUE A PARTE AUTORA E
CONSUMIDORA, EM EVIDENTE ERRO MATERIAL, QUE DEVE SER
CORRIGIDO. COM EFEITO, E A DEMANDADA A PARTE CONSUMIDORA
DA RELAGAO JURIDICA E EM FAVOR DE S| E QUE INVERTEU-SE O
AONUS PROBATORIO.

Documento eletrénico VDA55997679 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): ANTONIO CARLOS FERREIRA Assinado em: 23/04/2026 17:39:21
Codigo de Controle do Documento: 319eea9e-6cb0-491b-918f-d8995a88f390



- A ACAO MONITORIA, A TEOR DO ARTIGO 700 DO CPC, POSSIBILITA
QUE O CREDOR, COM FUNDAMENTO EM PROVA ESCRITA SEM
EFICACIA DE TITULO EXECUTIVO, REQUEIRA O PAGAMENTO DE
QUANTIA EM DINHEIRO, ENTREGA DE COISA FUNGIVEL OU
INFUNGIVEL OU DE BEM MOVEL OU IMOVEL E DE ADIMPLEMENTO DE
OBRIGACAO DE FAZER OU DE NAO FAZER.

- TEM-SE, NO CASO EM LICA, UM CONTRATO DE SERVICOS
EDUCACIONAIS ASSINADO PELA PARTE DEMANDADA, QUE SE
MOSTRA COMO REQUISITO SUFICIENTE PARA OFERECIMENTO DA
ACAO MONITORIA.

- OS COMPROVANTES E A PLANILHA JUNTADA NO EVENTO 11, OUT2
E EVENTO 11, PLAN3 NAO POSSUEM O CONDAO DE COMPROVAR O
EFETIVO PAGAMENTO DAS MENSALIDADES INDICADAS PELA PARTE
DEMANDADA. NOTE-SE QUE SAO COMPROVANTES DE
TRANSFERENCIAS BANCARIAS, REALIZADAS EM FAVOR DA PARTE
AUTORA, SEM QUALQUER ESPECIFICACAO A VINCULA-LOS AS
COMPETENCIAS COBRADAS NA ACAO SUBJACENTE. INCUMBIA A RE
TER JUNTADO AOS AUTOS OS RESPECTIVOS COMPROVANTES DE
QUITACAO DOS VALORES QUE PRETENDIA VER AMORTIZADOS. DE
OUTRA BANDA, INCITADA, A PARTE AUTORA/RECORRIDA
DEMONSTROU NOS AUTOS QUE OS PAGAMENTOS COMPROVADOS
PELA RE SAO REFERENTES AS PARCELAS PENDENTES DO ANO DE
2018 E OUTUBRO DE 2019, AS QUAIS NAO SAO OBJETO DE
COBRANCA NA DEMANDA.

- CONSOANTE SE EXTRAI DA CONSULTA PROCESSUAL,
DISPONIBILIZADA NO SIiTIO ELETRONICO DESTA CORTE, EM
05/05/2022, A PARTE DEMANDADA EFETUOU O DEPOSITO JUDICIAL
DA QUANTIA DE R$ 2.602,10, REFERENTE AS PARCELAS VENCIDAS
EM OUTUBRO E DEZEMBRO DE 2019, SEGUNDO AFIRMA A PARTE.
POR CONSEGUINTE, CABIVEL A AMORTIZACAO DE TAL NUMERARIO
DA CONDENAGAO.

DERAM PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO DE APELACAO.
UNANIME.

Os embargos de declaragao foram rejeitados (fls. 95-100).

Nas razdes do recurso especial (fls. 102-109), fundamentado no art. 105, I,

a" e "c", da Constituicdo Federal, a parte recorrente apontou dissidio jurisprudencial e
ofensa aos seguintes dispositivos legais:

(i) arts. 6°, VIII, do CDC e 373, |, do CPC, sustentando que teria comprovado
0 pagamento de seis das oito mensalidades cobradas, e que a decisdo impds O6nus
probatoério indevido a consumidora,

(ii) art. 700 do CPC, argumentando que o contrato de prestagédo de servigos
sem assinatura de testemunhas e a planilha de débitos configuram documentos
unilaterais e frageis, ndo sendo idéneos para instruir a agao monitéria.

O recurso especial nado foi admitido na origem em virtude da incidéncia das
Sumulas 7 e 83 do STJ (fls. 124-129).

No agravo em recurso especial (fls. 132-134), a parte afirma a presencga dos
requisitos de admissibilidade e a desnecessidade de reexame fatico.
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Contraminuta apresentada (fls. 136-140).
Examino as alegagdes.

O Tribunal de origem, ao analisar a controvérsia sobre a quitacdo das
mensalidades exigidas, concluiu que a documentagao apresentada pela recorrente néao
era capaz de comprovar o pagamento das parcelas de 2019, consignando
expressamente (fl. 85):

Com efeito, primeiramente, verifica-se que os comprovantes e a planilha
juntada no evento 11, OUT2 e evento 11, PLAN3 ndo possuem o condao de
comprovar o efetivo pagamento das mensalidades indicadas pela parte
demandada. Note-se que sdao comprovantes de transferéncias bancarias,
realizadas em favor da parte autora, sem qualquer especificagdo a vincula-
los as competéncias cobradas na ag&o subjacente. Incumbia a ré ter juntado
aos autos os respectivos comprovantes de quitacdo dos valores que
pretendia ver amortizados.

De outra banda, incitada, a parte autora/recorrida demonstrou nos autos que
os pagamentos comprovados pela ré sao referentes as parcelas pendentes
do ano de 2018 e outubro de 2019, as quais n&o s&o objeto de cobranga na
demanda (evento 17, OUT2). Como se vé, o pagamento efetuado pela parte
demandada amortizou outros débitos.

Para afastar a conclusdo da Corte local e acolher a tese da recorrente de
que houve a efetiva quitacdo das seis parcelas cobradas, seria necessario reexaminar
0 conjunto fatico-probatério dos autos, em especial os recibos, planilhas e extratos
bancarios. Rever a conclusdo do acérdao demandaria incursdo no campo probatorio,
providéncia vedada na via especial, conforme a Sumula 7 do STJ.

No que tange a alegacgao de ofensa ao art. 700 do CPC, a decisao da Corte
local fundamentou-se no entendimento de que o contrato de servigos educacionais
assinado, ainda que sem a assinatura de testemunhas, constitui prova escrita
suficiente para fundamentar a agdo monitéria.

Esse entendimento esta em plena consonéncia com a jurisprudéncia
consolidada do Superior Tribunal de Justiga:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. AGAO MONITORIA. CONTRATO DE PRESTAGAO
DE SERVICOS EDUCACIONAIS. COBRANCA DE MENSALIDADE
INADIMPLIDA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INOCORRENCIA. SUFICIENCIA DA PROVA ESCRITA. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. TERMO INICIAL DOS JUROS
DE MORA. MORA EX RE. SUMULA 83/STJ.

1. Inexistente violacado dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, pois o Tribunal
de origem enfrentou de forma clara e fundamentada todas as questdes
relevantes ao deslinde da controvérsia, ndo se confundindo negativa de
prestacao jurisdicional com decisao contraria ao interesse da parte.

2. A revisao das conclusodes das instancias ordinarias quanto a suficiéncia da
prova escrita para aparelhar a agdo monitéria, a efetiva prestacdo dos
servigos educacionais e a regularidade da juntada de documentos implica
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia vedada pela
Sumula 7/STJ.
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3. O acérdao recorrido que fixou o termo inicial dos juros de mora e da
corregdo monetaria na data do vencimento da obrigagéo, por se tratar de
divida liquida com vencimento certo (mora ex re), esta em consonancia com
a jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, atraindo a incidéncia da
Sumula 83/STJ. Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp n. 2.238.987/GO, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 2/3/2026, DJEN de 5/3/2026 - grifei).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL - ACAO MONITORIA - COBRANCA DE MENSALIDADES
ESCOLARES VIA CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS
EDUCACIONAIS - DECISAO MONOCRATICA QUE DEU PARCIAL
PROVIMENTO AO RECLAMO DA INSTITUICAO EDUCACIONAL PARA
RECONHECER A POSSIBILIDADE JURIDICA DO PEDIDO MONITORIO,
EM VIRTUDE DE HIGIDEZ DOS DOCUMENTOS QUE LASTREIAM A
INICIAL, DETERMINANDO-SE, POR CONSEGUINTE, O RETORNO DOS
AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM A FIM DE QUE ANALISE AS
QUESTQES REMANESCENTES EXPENDIDAS NO RECURSO DE
APELACAO. INSURGENCIA DA PARTE RE.

1. Inviavel o acolhimento da tese acerca da impossibilidade de julgamento
monocratico do relator fundado em hipétese juridica ndo amparada no artigo
932 do NCPC, porquanto, na data de 17 de margo de 2016, o Superior
Tribunal de Justica fez publicar o enunciado da sumula 568/STJ que
expressamente dispde: "O relator, monocraticamente e no Superior Tribunal
de Justica, podera dar ou negar provimento ao recurso quando houver
entendimento dominante acerca do tema". O julgamento monocratico pelo
relator se coaduna a determinagao legal estampada no artigo 932 do NCPC,
haja vista que, nos termos do disposto nos incisos IV e V do referido diploma
legal, incumbe ao relator negar ou dar provimento amparado em sumula, no
caso, o proprio enunciado n° 568/STJ.

2. O contrato de prestacdo de servigo educacional, acompanhado de
demonstrativo do débito, a refletir a presenga da relagao juridica entre
credor e devedor e a existéncia da divida, mostra-se habil a instruir a
acao monitéria. Precedentes. No caso, trata-se de agdo monitéria
aparelhada em contrato de prestacéo de servigcos educacionais, com vistas a
cobranga de mensalidades em atraso, vale dizer, uma obrigagdo certa,
liquida e exigivel em certo prazo, muito embora nao pudesse o instrumento
ser levado a processo de execugao.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AgRg no REsp n. 1.104.239/MG, relator Ministro Marco Buzzi,
Quarta Turma, julgado em 2/6/2016, DJe de 8/6/2016 - grifei).

Quando o acérdao recorrido decide em sintonia com a orientagdo desta
Corte, o recurso especial ndo pode ser admitido, incidindo o 6bice da Sumula 83 do
STJ.

Por fim, o conhecimento do recurso especial interposto com fundamento na
alinea "c" do permissivo constitucional exige indicagao do dispositivo legal objeto de
interpretacao divergente, bem como demonstracdo do dissidio, mediante verificagao
das circunstancias que assemelhem ou identifiguem os casos confrontados e
realizacdo de cotejo analitico entre elas, nos termos definidos pelos arts. 255, §§ 1° e
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2°, do RISTJ e 1.029, § 1° do CPC, 6nus dos quais a parte agravante nao se
desincumbiu.

Ademais, o recurso também ndo pode ser admitido pela alinea "c" do
art. 105, lll, da CF, pois, "consoante iterativa jurisprudéncia desta Corte, a incidéncia
da Sumula 7 do STJ impede o conhecimento do recurso lastreado, também, pela
alinea ¢ do permissivo constitucional, uma vez que falta identidade entre os
paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo, tendo em vista a situagao
fatica de cada caso" (Agint no REsp 1.812.345/AM, Rel. Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 18/11/2019, DJe 21/11/2019).

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO ao agravo interno para reconsiderar a
decisao da Presidéncia desta Corte (fls. 144-145) e, em novo exame, CONHECO do
agravo em recurso especial e NEGO-LHE PROVIMENTO.

E como voto
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SUELEN DA SILVA SANTOS - RS093957A
AGRAVADO : SOCIEDADE EDUCACIONAL PADRE NORBERTO DIDONI - SENDI
ADVOGADO : LUIS FELIPE KUTSCHER POUEY - RS075551

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
28/04/2026 a 04/05/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG),

Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 04 de maio de 2026
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