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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no RECURSO ESPECIAL N° 2251776 - MG (2025/0280486-9)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE :  AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S.A
ADVOGADOS : NEY JOSE CAMPOS - MG044243
DANIEL CAMPOS MARTINS - MG119786
AGRAVADO : IGREJA BATISTA CENTRAL DO BARREIRO
ADVOGADOS : LUCAS DE HOLLANDA BATITUCCI - MG093016

ARTUR DE HOLLANDA BATITTUCCI - MG104737

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
CIVIL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL INEXISTENTE.
RESPONSABILIDADE CIVIL. FALHA NA PRESTACAO DO SERVICO.
FINANCIAMENTO DE VEICULO. CDC. NEGLIGENCIA. FORTUITO
INTERNO. SUMULA 7/STJ.

I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que conheceu em
parte de recurso especial e, nessa extensao, deu-lhe parcial provimento para
afastar a multa do art. 1.026, § 2°, do CPC, mantendo a inexisténcia de
negativa de prestacdo jurisdicional e a incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

2. Ac¢ao de reparacdo por danos materiais e indenizagdo por danos morais
decorrente de contrato de financiamento de veiculo celebrado sem a
verificagdo das assinaturas necessarias no documento de transferéncia,
reconhecida falha na prestacdo do servigo, responsabilidade objetiva e
extracontratual da institui¢do financeira, consumidor por equiparagao e
fortuito interno, com condenacao confirmada em segundo grau.

I1. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional e a possibilidade de afastamento da responsabilidade da
institui¢ao financeira.

III. Razoes de decidir

4. O orgdo julgador de origem enfrentou as teses essenciais sobre
responsabilidade objetiva com base no art. 14 do CDC, consumidor por
equiparagdo e fortuito interno, apresentando fundamentacdo suficiente para a
solucdo da controvérsia; divergéncia interpretativa ndo configura omissao,
afastando a violagao dos arts. 489, § 1°, e 1.022 do CPC.

5. A revisdo das conclusdes do acorddo estadual quanto a negligéncia na
verificagdo das assinaturas, a contribuicdo determinante da instituigao
financeira para o evento danoso e a ocorréncia de fortuito interno demanda
reexame de provas, o que ¢ vedado em recurso especial pela Simula n. 7/STJ.
6. A tese de excludente de responsabilidade civil por culpa exclusiva de
terceiro e a invocagdo da tradicido do bem movel exigem reavaliagdo da
dinamica contratual e do comportamento da institui¢ao financeira, providéncia
incompativel com a via estreita do recurso especial, incidindo o 6bice sumular
citado.
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I'V. Dispositivo
Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva, Moura Ribeiro ¢ Daniecla

Teixeira votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.
Nao participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
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I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que conheceu em
parte de recurso especial e, nessa extensao, deu-lhe parcial provimento para
afastar a multa do art. 1.026, § 2°, do CPC, mantendo a inexisténcia de
negativa de prestacdo jurisdicional e a incidéncia da Sumula n. 7/STJ.
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extracontratual da institui¢do financeira, consumidor por equiparagao e
fortuito interno, com condenacao confirmada em segundo grau.

I1. Questao em discussao

3. A questdo em discussdo consiste em saber se houve negativa de prestacao
jurisdicional e a possibilidade de afastamento da responsabilidade da
institui¢ao financeira.

III. Razoes de decidir

4. O orgdo julgador de origem enfrentou as teses essenciais sobre
responsabilidade objetiva com base no art. 14 do CDC, consumidor por
equiparagdo e fortuito interno, apresentando fundamentacdo suficiente para a
solucdo da controvérsia; divergéncia interpretativa ndo configura omissao,
afastando a violagao dos arts. 489, § 1°, e 1.022 do CPC.

5. A revisdo das conclusdes do acorddo estadual quanto a negligéncia na
verificagdo das assinaturas, a contribuicdo determinante da instituigao
financeira para o evento danoso e a ocorréncia de fortuito interno demanda
reexame de provas, o que ¢ vedado em recurso especial pela Simula n. 7/STJ.
6. A tese de excludente de responsabilidade civil por culpa exclusiva de
terceiro e a invocagdo da tradicido do bem movel exigem reavaliagdo da
dinamica contratual e do comportamento da institui¢ao financeira, providéncia
incompativel com a via estreita do recurso especial, incidindo o 6bice sumular
citado.
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I'V. Dispositivo
Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por AYMORE CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S.A. contra decisdo monocratica de minha
relatoria que conheceu em parte do recurso especial e, nessa extensdo, deu-lhe
provimento apenas para afastar a multa do art. 1.026, § 2°, do Coédigo de Processo Civil
(fls. 451-458).

Extrai-se dos autos que a agravante interpds recurso especial, com
fundamento no art. 105, III, alinea a, da Constituicdo Federal, contra acérdao do
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS assim ementado (fls.
268-269):

APELACAO CIVEL — PRELIMINAR SUSCITADA DE
OFICI0O — NAO CONHECIMENTO PARCIAL DO
RECURSO - RECONHECIMENTO - ACAO
INDENIZATORIA POR DANOS MORAIS E MATERIAIS
- CONTRATO DE FINANCIAMENTO DE VEICULO -
COMPRA E VENDA DE VEICULO SEM ASSINATURA
DO PROPRIETARIO — FALHA NA PRESTACAO DO
SERVICO — RECONHECIMENTO -
RESPONSABILIDADE OBJETIVA E
EXTRACONTRATUAL DA FINANCEIRA -
OCORRENCIA - CONSUMIDOR POR EQUIPARACAO -
DANOS MORAIS - INDENIZACAO DEVIDA -
QUANTUM INDENIZATORIO - PRINCIPIOS DA
MODERACAO, PORPORCIONALIDADE E
RAZOABILIDADE OBSERVADOS - MANUTENCAO —
DANOS MATERIAIS — EQUIVALENCIA AO PREJUIZO
DO SOFRIDO PELA PARTE — MANUTENCAO DA
SENTENCA QUE SE IMPOE.

- Nao se conhece parcialmente da apelagdo quanto ao tema
levantado no recurso que ja foi anteriormente analisado e
julgado em sede de agravo de instrumento. Coisa julgada
reconhecida.

- O art. 14, do CDC, prevé responsabilidade objetiva do
fornecedor de servigos sem a necessidade de configuracao
de culpa, podendo-se atribuir a instituicdo financeira a
responsabilidade extracontratual, diante de um ato de
negligéncia na celebrag¢do do contrato de financiamento que
gerou danos a terceiro.

- A legislacdo consumerista mitiga o principio da
relatividade dos contratos, protegendo nao s6 aquele que
contrata, mas também aquele que sofre os efeitos deste
contrato, prevendo a figura do consumidor por equiparagdo
e o protegendo dos danos que venha a sofrer em decorréncia
de uma relagdo de consumo, ainda que dela ndo tenha
participado diretamente.
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- As instituigdes bancarias respondem objetivamente pelos
danos causados pelas falhas na prestagdo de seus servicos,
porquanto tal responsabilidade decorre do risco do
empreendimento, caracterizando- se como fortuito interno.

- Ao deixar de tomar cautelas capazes de evitar a pratica da
contratacdo irregular de financiamento, a instituicdo
financeira contribui de forma determinante para a
ocorréncia do evento danoso, circunstancia que permite sua
responsabilizacdo pelos prejuizos causados ao consumidor
por equiparagao.

- A institui¢do financeira deve indenizar a vitima do
contrato de financiamento irregularmente firmado pelo dano
moral e material experimentado.

- O valor da indenizagdo por danos morais deve ser fixado
em observancia aos principios da razoabilidade,
proporcionalidade e moderagdo, de modo que sejam
preservados os objetivos de sua incidéncia, vale dizer,
compensar a vitima pelos danos sofridos e dissuadir o
ofensor a reiterar na falha na prestacao do servigo.

- O dano material exige prova concreta € contundente de
sua ocorréncia ¢ a fixagdo da indenizagdo a ele
correspondente deverd ser feita com base nos elementos
trazidos aos autos acerca da extensdo dos prejuizos
patrimoniais sofridos.

- Manutencao da sentenga que se impoe.

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados, com aplicacdo de
multa do art. 1.026, § 2°, do Cdodigo de Processo Civil (fls. 297-309).

Nas razdes do recurso especial (fls. 313-324), a agravante alegou negativa
de prestagdo jurisdicional, sustentando omissdo do Tribunal de origem quanto as teses de
transferéncia da propriedade do bem movel pela tradigdo e de excludente de
responsabilidade objetiva decorrente de culpa exclusiva de terceiro.

No mérito, apontou violacao dos arts. 14, § 3°, II, do CDC e 1.267 do CC,
defendendo a auséncia de sua responsabilidade nos danos suportados pela agravada, uma
vez que apenas atuou como financiadora do veiculo alienado.

Na decisdo agravada, concluiu-se pelo conhecimento parcial do recurso
especial e, nessa extensdo, por seu provimento apenas para afastar a penalidade do art.
1.026, § 2°, do CPC, diante do manifesto intuito de prequestionamento. Consignou-se,
ademais, a inexisténcia de negativa de prestacao jurisdicional e a incidéncia da Stimula n.
7/STJ, diante da necessidade de reexame do conjunto fatico-probatdrio para desconstituir
as premissas adotadas pela Corte de origem acerca da falha na prestagcdo do servigo.

No presente agravo interno (fls. 463-473), a agravante reitera a alegagdo de
omissao, insiste na tese de violagdo dos arts. 1.267 do CC e 14, § 3°, inciso II, do CDC,
sustentando a inaplicabilidade dos dbices sumulares, ao argumento de que a controvérsia
seria exclusivamente de direito, devendo ser reconhecida a culpa exclusiva da
concessionaria e a auséncia de negligéncia da instituicdo financeira.

A parte agravada apresentou contrarrazoes (fls. 492-494).
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E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

O agravo interno nao merece provimento.

O caso tem origem em ag¢do de reparacao por danos materiais e indenizagao
por danos morais, proposta pela IGREJA BATISTA CENTRAL DO BARREIRO
contra AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S.A.

No curso da demanda, a ora agravante apresentou contestacdo, na qual
alegou, em sintese, a ilegitimidade passiva, a necessidade de denunciacdo da lide a
concessionaria de veiculos, a inexisténcia de falha na prestacdo do servico e a excludente
de responsabilidade por culpa exclusiva de terceiro.

O juizo de primeiro grau julgou procedentes os pedidos iniciais, condenando
a institui¢do financeira ao pagamento de R$ 57.000,00 a titulo de danos materiais ¢ R$
15.000,00 a titulo de danos morais.

O Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais manteve a decisio,
consignando, de um lado, a falha na prestacdo do servico consistente na auséncia de
verificagdo das assinaturas necessarias no documento de transferéncia do veiculo e, de
outro, a caracterizacao da responsabilidade objetiva decorrente de fortuito interno inerente
ao risco da atividade.

Interposto recurso especial, a parte ora agravante alegou, em sintese,
negativa de prestacdo jurisdicional, ao argumento de que o Tribunal de origem teria sido
omisso quanto as teses de tradicdo do bem modvel e de excludente de responsabilidade
civil, bem como sustentou violacdo de dispositivos de direito material e processual
relacionados a transferéncia de propriedade e a culpa exclusiva de terceiro.

Sem razao, contudo.

No tocante a alegada negativa de prestacao jurisdicional, ndo assiste razao a
agravante.

Conforme consignado no decisum, o Tribunal de origem examinou
expressamente as teses relativas (i) a responsabilidade objetiva e extracontratual da
instituicdo financeira com base no art. 14 do CDC e (i1) a incidéncia da figura do
consumidor por equiparacdo e a ocorréncia de fortuito interno perante a fraude praticada,

apresentando fundamentacao suficiente a solucao da controvérsia.
A propdsito, excerto do voto condutor:

Em sede de mérito, defendeu a apelante (doc. de ordem 82)
a tese de que a responsabilidade pela realizacao do negocio
juridico que deu causa a demanda deve ser atribuida
exclusivamente ao autor/apelado, haja vista que teria agido
com negligéncia ao ndo acompanhar com o devido cuidado
a referida negociagao.
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Levantou questdo acerca da alteracao da propriedade pela
tradicdo do bem mdvel, verberou as condenagdes que lhe
foram impostas e requereu o provimento do recurso ¢ a
reforma da sentenga.

Pelo que se vé dos autos, ndo assiste razdo a apelante em
seu inconformismo.

Versam os autos sobre acdo indenizatoria ajuizada pela
apelada IGREJA BATISTA CENTRAL DO BARREIRO
em desfavor da apelante AYMORE CREDITO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S. A., alegando,
em apertada sintese, que deixou seu veiculo de modelo
Captiva  Sport 2.4, placa  ORL-5120, chassi
GNAL7EKS8CS59612 ¢ RENAVAN 00507381270 para ser
alienado na concessiondria Marca Veiculos, permanecendo
em constante contato com o proprietario do estabelecimento
para obter informagdes sobre a venda do automovel.
Informou que, em janeiro de 2017, ao tentar contato com a
concessionaria, descobriu que esta havia fechado e que seu
proprietario havia desaparecido. Aduziu, ainda, que, em
pesquisa junto ao DETRAN, foi constatado que o veiculo
permanecia em seu nome, porém com a restricdo de
alienacdo fiducidria pelo agente financeiro réu, nao tendo
este ultimo fornecido informagdes sobre a alienacdo, uma
vez que o Certificado de Registro e Licenciamento de
Veiculo estd em posse da parte autora, com recibo de
transferéncia em branco. Aduziu ter tido conhecimento
acerca de acdo de busca e apreensdo tendo como objeto o
veiculo em discussao, de nimero
5001165-20.2017.8.13.0145, em curso perante a .

[...]

De pronto, oportuno ressaltar que o art. 14, do CDC, prevé
a responsabilidade objetiva do fornecedor de servigos, sem
necessidade de configuragao de culpa, podendo-se atribuir a
instituicdo bancaria a responsabilidade extracontratual,
diante de um ato de negligéncia na celebracdo do contrato
de financiamento que gerou danos a terceiros. Lembre-se,
ainda, que a legislagdo consumerista mitiga o principio da
relatividade dos contratos, protegendo nao s6 aquele que
contrata, mas também aquele que sofre os efeitos deste
contrato, prevendo a figura do consumidor por equiparagdo
e o protegendo dos danos que venha a sofrer em decorréncia
de uma relacdo de consumo.

[...]

Todo estabelecimento bancdrio ou similar responde
civilmente pelos danos causados aos seus clientes ou
correntistas, bem como a terceiros, envolvendo, portanto,
aspectos de responsabilidade contratual e extracontratual,
ndo se podendo transferir para o consumidor uma
responsabilidade que ¢ da instituicdo bancaria, Onus
decorrente do proprio exercicio de sua atividade.

Pela andlise do caso em tela, percebe-se que a instituicdo
bancaria atuou de maneira negligente ao celebrar um
contrato de financiamento sem verificar se estavam
presentes todas as assinaturas necessarias para tanto,
especialmente ao financiar a compra de um veiculo cujo
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documento de transferéncia ndo consta a assinatura da
proprietaria.

Portanto, ao deixar de tomar, a tempo e modo, cautelas
capazes de evitar a pratica da fraude, ao ndo verificar as
assinaturas necessdrias para a celebragdo do contrato,
Financeira Apelante contribuiu de forma determinante para
a causacdo do evento danoso, razdo pela qual deve
responder pelo danos experimentados pelo proprietaria do
veiculo.

Nada a prover quanto a tal tema.

A circunstancia de o acdérdao recorrido ndo ter adotado a interpretacdo
juridica defendida pela parte ndo configura omissdao, mas mero inconformismo com o
resultado do julgamento, o que ndo autoriza o reconhecimento de violag¢do dos arts. 489, §
1°, e 1.022 do CPC.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. OMISSAO E CONTRADICAO
INEXISTENTES. VIOLACAO DO ART. 1022 DO CPC
NAO VERIFICADA. PRETENSAO DE
REJULGAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. DECISAO
FUNDAMENTADA. ART. 489, § 1°, DO CPC. REEXAME
DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. HIPOTESE. COISA
JULGADA. REDISCUSSAO. TERMO. INICIAL. JUROS
REMUNERATORIOS. INVIAVEL. PRECEDENTE.
SUMULA 83/STJ. MULTA. ART. 1.021, § 4°, DO CPC.
INAPLICABILIDADE.

1 Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o
tribunal de origem motiva adequadamente sua decisao,
ainda que de forma sucinta, solucionando a controvérsia
com a aplicagdo do direito que entende cabivel a hipotese,
apenas nao no sentido pretendido pela parte.

2. Mesmo a luz do art. 489 do CPC, o 6rgao julgador ndo
estaria obrigado a se pronunciar acerca de todo e qualquer
ponto suscitado pelas partes, mas apenas a respeito daqueles
capazes de, em tese, de algum modo, infirmar a conclusao
adotada pelo 6rgao julgador (inciso IV).

3. Na hipotese, tendo sido verificada a efetiva existéncia de
coisa julgada, fica afastada a possibilidade de discussdao da
matéria relativa ao termo final dos juros de mora. Incidéncia
da Sumula 83/ST]J.

4. No caso, ndo ha como afastar a incidéncia da Sumula
7/STJ, haja vista que o acolhimento da pretensdo recursal
para infirmar a assertiva de que operou a preclusdo
consumativa, demandaria o reexame das circunstancias
faticas dos autos, procedimento incompativel no recurso
especial.

5. Quanto ao pedido formulado pela parte contraria relativo
a multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC/2015, a
Segunda Secdo decidiu que a aplicagdo da referida
penalidade nd3o ¢ automadtica, pois ndo se trata de mera
decorréncia logica da rejei¢ao do agravo interno.

6. Agravo interno nao provido.
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(AgInt no AREsp n. 2.319.758/SP, relator Ministro Ricardo
Villas Boas Cueva, Terceira Turma, DJe de 26/6/2024.)

Em relacdo as alegadas violacdes dos arts. 14, § 3° inciso II, do CDC e
1.267 do Codigo Civil, a decisao agravada consignou que o aresto local encontra-se
ancorado no acervo fatico-probatorio, que demonstrou inequivocamente a celebracao do
financiamento sem a devida cautela de verificacdo das assinaturas no documento de
transferéncia, possibilitando a fraude e o prejuizo perpetrados contra a proprietaria do
bem.

Com efeito, o Tribunal de origem foi categorico ao assentar que a institui¢cao
bancéria atuou de maneira negligente ao nao verificar se estavam presentes as assinaturas
necessarias para a contratagdo, concluindo, a partir dessas premissas, pela contribui¢do
determinante da agravante para a causagdo do evento danoso.

O agravo interno ndo logra infirmar esse fundamento. A parte agravante
limita-se a reiterar a tese de culpa exclusiva da concessiondria e de inexisténcia do dever
de cautela documental, sem afastar a premissa de que a modificacdo do acordao recorrido
demandaria inevitavel reexame de provas.

A pretensdo recursal de ver reconhecida a ocorréncia de excludente de
responsabilidade civil ou o afastamento da responsabilidade financeira fundamentada
exclusivamente na tradi¢ao do veiculo, como bem destacado na decisdo agravada, exige a
reavaliagdo do comportamento da institui¢ao financeira na dindmica do negocio juridico,
incluindo suas falhas operacionais e de diligéncia.

O Tribunal a quo, com base na analise do acervo probatdrio, concluiu que a
instituicdo financeira contribuiu de forma determinante para a ocorréncia do evento
danoso. Alterar essa conclusdo demandaria, inevitavelmente, o reexame da moldura fatica
delineada, providéncia incompativel com a via do recurso especial, atraindo o Obice da
Stmula n. 7 do STJ.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVQ EM RECURSO ESPECIAL. NA:O
OCORRENCIA DE NEGAATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. NEGLIGENCIA DA RECORRENTE.

REVISAO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
INEXISTENCIA DE JULGAMENTO ULTRA PETITA.
[...]

3. O Tribunal de origem, com base nos fatos e provas dos
autos, concluiu pela responsabilidade da recorrente
(negligéncia quanto a transferéncia do veiculo).

4. Inviabilidade, ante o 6bice da Sumula 7/STJ, de reversao
desta conclusdo, por demandar reexame de fatos e provas
dos autos. Precedente.

5. O entendimento desta Corte Superior ¢ de que a
adequacdo da decisdo a interpretacdo logico-sistematica dos
pedidos ndo resulta em julgamento extra ou ultra petita.
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Agravo interno improvido.
(AgInt no AREsp n. 3.087.348/MT, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, DJEN de 7/5/2026.)

AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. FRAUDE EM VENDA DE
VEICULO. RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA DA
CONCESSIONARIA POR ATO DE SEU FUNCIONARIO.
EMISSAO DE NOTA FISCAL DE VENDA SEM
CONFIRMACAO DE TRANSFERENCIA BANCARIA.
AUSENCIA DE PROVA DE CULPA EXCLUSIVA DA
VITIMA OU DE TERCEIRO. INCIDENCIA DA TEORIA
DO RISCO PROFISSIONAL OU EMPRESARIAL.
FORTUITO INTERNO QUE NAO AFASTA O NEXO
CAUSAL. DOSIMETRIA DO VALOR DA
INDENIZACAO.  PODENRACAO DA  CULPA
CONCORRENTE DA VITIMA E DE TERCEIROS.
NEGLIGENCIA NA NEGOCIACAO. INDENIZACAO
REDUZIDA. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO
FATICO E PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA 7 DO
STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. O exame da pretensdo recursal de reforma do v. acérdao
recorrido exigiria a alteracdo das premissas fatico-
probatdrias estabelecidas pelo acordio recorrido, o que ¢
vedado em sede de recurso especial, nos termos do
enunciado da Sumula 7 do STJ. Dissidio jurisprudencial
prejudicado.

2. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no REsp n. 1.765.794/PR, relator Ministro Luis
Felipe Salomao, Quarta Turma, DJe de 12/11/2020.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS. CONTRATO DE MUTUO
COM ALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA
CELEBRADO POR TERCEIRO. FALTA DE ANUENCIA
DO PROPRIETARIO DO VEICULO. NEGLIGENCIA DA
RE NA CONFERENCIA DOS DOCUMENTOS.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
VALOR DOS DANOS MORAIS. RAZOABILIDADE.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Na hipdtese, ao conceder empréstimo bancario a terceiro
fraudador, a instituicdo financeira ré aceitou veiculo dado
em garantia sem anuéncia do verdadeiro proprietario,
ficando configurada a negligéncia na conferéncia dos
documentos.

2. A reforma do julgado, quanto a caracterizacdo do ato
ilicito em razao de conduta culposa da ré, demandaria o
reexame do substrato fatico-probatorio dos autos,
providéncia vedada no recurso especial, a teor do disposto
na Stimula 7 do STJ.
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[...]

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 916.701/SP, relator Ministro Raul
Aratjo, Quarta Turma, DJe de 1/10/2019.)

Por fim, sem amparo a pretensdo da agravada de aplicacdo da multa prevista

no art. 1.021, § 4°, do CPC, visto que o mero manejo do agravo interno ndo enseja a

aplicagcdo automatica da referida sangdo processual, sendo necesséria a configuragcdo da

manifesta inadmissibilidade ou improcedéncia do recurso a autorizar sua aplicagdo, o que

nao ocorreu no caso.

Nesse sentido, cito:

4. A aplicagdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do
NCPC nio ¢é automatica, ndo se tratando de mera
decorréncia légica do desprovimento do agravo interno em
votacao unanime. A condenacdo ao pagamento da aludida
multa, a ser analisada em cada caso concreto, em decisdao
fundamentada, pressupde que o agravo interno mostre-se
manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia seja
de tal forma evidente que a simples interposi¢ao do recurso
possa ser tida, de plano, como abusiva ou protelatéria
(AgInt no AREsp 1.658.454/SP, relator Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, julgado aos
31/8/2020, DJe de 8/9/2020).

(AgInt no AREsp n. 2.326.538/SP, relator Ministro Moura
Ribeiro, Terceira Turma, DJe de 13/9/2023.)

3. Esta Corte Superior tem entendido que o ndo
conhecimento ou a improcedéncia do pedido ndo enseja,
necessariamente, a imposicdo da multa disciplinada pelo
art. 1.021, § 4°, do CPC/2015, tornando-se imprescindivel
para tal que seja nitido o descabimento do pedido, o que
ndo se afigura no caso concreto, em que foi necessaria a
analise de amplo arcabougo probatdrio para se chegar a
improcedéncia do pleito inicial.

(Aglnt no AREsp n. 2.102.809/PR, relator Ministro
Humberto Martins, Terceira Turma, DJe de 13/9/2023.)

No entanto, desde ja se adverte que a utilizacdo de expedientes voltados

meramente para a rediscussao do acerto do julgado podera caracterizar o aludido carater

manifestamente procrastinatorio, ensejando a aplicacao de penalidades legais.

Dessa forma, nao ha elementos capazes de justificar a reconsideracdo da

decisdo monocratica ou sua reforma pelo 6rgao colegiado.

Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e Daniela Teixeira
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira. Nao
participou do julgamento a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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