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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3001266 - RJ (2025/0278636-2)

MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)
AGRAVANTE . ANA RUTE MEDEIROS DE ARAUJO
ADVOGADO . MONICA PEREIRA TRIGUEIROS DA CRUZ - RJ139634
AGRAVADO . CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADOS  : SADI BONATTO - PRO10011
OCTAVIO CAIO MORA Y ARAUJO DE COUTO E SILVA -
RJ116261

AILTON JUNIOR DE OLIVEIRA SILVA - DF033810

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL —
AGAO DE USUCAPIAO - DECISAO MONOCRATICA DA
PRESIDENCIA QUE CONHECEU DO AGRAVO PARA NAO
CONHECER DO RECURSO ESPECIAL. INSURGENCIA DA
PARTE AUTORA.

1. A competéncia desta Corte restringe-se a interpretagédo e
uniformizagdo do direito infraconstitucional federal, ndo sendo
cabivel o exame de eventual violacdo a dispositivos e principios
constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia atribuida
ao Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102 da
Constituicao Federal.

2. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela improcedéncia
do pedido de usucapido com base na clandestinidade e
precariedade da posse, a0 passo que O recurso especial se
concentrou na tese da natureza juridica do imével, sem impugnar
de forma eficaz o aludido fundamento fatico. A apresentagao de
razbes recursais dissociadas desse fundamento impde o
reconhecimento da incidéncia da Sumulas 284 do STF, por
analogia.

3. Para alterar a conclusdo do Colegiado de origem e acolher a
pretensao recursal quanto a existéncia de posse ad usucapionem,
afastando-se o vicio da clandestinidade e a auséncia de oposicao,
seria necessario o revolvimento do acervo fatico-probatério dos
autos, o que se mostra inviavel ante a natureza excepcional da via
eleita, consoante enunciado da Sumula 7 do STJ.

4. O conhecimento do recurso especial pela alinea "c¢" do
permissivo constitucional exige a demonstracdo do dissidio
jurisprudencial mediante o cotejo analitico e a comprovagédo da
similitude fatica. No caso, a parte recorrente nao indicou qualquer
acérdao paradigma, sequer procedeu a transcricdo de ementas ou
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a demonstracdo da divergéncia, o que igualmente atrai a
aplicagado da Sumula 284 do STF por analogia.

5. Agravo interno desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
02/06/2026 a 08/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 08 de junho de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG)
Relator
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a demonstracdo da divergéncia, o que igualmente atrai a
aplicagado da Sumula 284 do STF por analogia.

5. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por ANA RUTE MEDEIROS DE
ARAUJO em face de decisdo monocratica da lavra do eminente Ministro Presidente
desta Corte, que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especial.

O aludido apelo extremo, fundado na alinea "a" e "c" do permissivo
constitucional, desafiou acordao proferido pelo Tribunal Regional Federal da 22 Regiao,
assim ementado (fl. 249,e-STJ):

CIVIL. USUCAPIAO. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO (SFH). IMOVEL
VINCULADO AO PROGRAMA DE ARRENDAMENTO RESIDENCIAL.

USUCAPIAO ESPECIAL URBANO. FALTA DOS REQUISITOS.
IMPROCEDENCIA DO PEDIDO.

E clandestina a posse exercida sobre imdvel pertencente & CEF e vinculado ao
Programa de Arrendamento Residencial (PAR), as escondidas da proprietaria,
que litigava contra o arrendatario inadimplente para reaver a posse do bem.
Inequivoca ciéncia da ocupante acerca do contrato de arrendamento e da
situacdo do imovel, e ela ali permaneceu sem que jamais tal situagdo fosse
regularizada. A ocupagdo assim exercida nao induz posse (art. 1208 do CC), e

muito menos pode caracterizar a posse ad usucapionem . Apelacao desprovida.
Nas razdes do recurso especial (fls. 253-257, e-STJ), a parte recorrente
apontou violagao aos artigos 183 da CF, 1.240 do CC e 9° da Lei n® 10.188/2001, ndo
tendo interposto o recurso sob o fundamento de dissidio jurisprudencial. Sustentou, em
sintese, a possibilidade de wusucapido de imével vinculado ao Programa de
Arrendamento Residencial (PAR), porquanto, embora gerido pela Caixa Econémica
Federal, ndo ostentaria a natureza de bem publico, sendo passivel de prescricao
aquisitiva. Aduziu preencher os requisitos legais, exercendo posse mansa, pacifica e

com animus domini por tempo superior ao exigido em lei.

Em decisao singular (fls. 289-296, e-STJ), conheceu-se do agravo para nao
conhecer do recurso especial, ante: (a) a vedagao de apreciagao, na via especial, de
alegadas violagdes ou interpretacdes divergentes de normas constitucionais, préprias
do recurso extraordinario; (b) a deficiéncia de fundamentagéo, atraindo a Sumula 284
do STF, a necessidade de revolvimento do acervo fatico-probatério, incidindo a Sumula
7 do STJ, e a auséncia de comprovagao do dissidio jurisprudencial nos termos dos
artigos 1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do RISTJ, com majoragcao dos honorarios nos
termos do artigo 85, § 11, do CPC.

Dai o presente agravo interno (fls. 300-311, e-STJ), no qual a parte
agravante sustenta, em sintese, a delimitacao infraconstitucional do debate, afastando
suposta usurpagdo do recurso extraordinario; a impugnagdo especifica dos
fundamentos da decisdo agravada, com afastamento da Sumula 284 do STF; a
natureza estritamente juridica da controvérsia, com revaloragdo juridica de fatos
incontroversos, afastando a Sumula 7 do STJ; a comprovagdo do dissidio
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jurisprudencial ou, subsidiariamente, o conhecimento pela alinea a; e o afastamento ou
suspensao da majoragao de honorarios.

Impugnacéo as fls. 316-319, e-STJ.
E o relatério.
VOTO

O agravo interno ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos
pela parte agravante séo incapazes de infirmar a decisdo agravada, motivo pelo qual
merece ser mantida na integra, por seus proprios fundamentos.

1. Em relagdo a alegada auséncia de usurpagdo da competéncia do STF,
observa-se que, diferentemente do que alegou o ora agravante, o Recurso Especial
suscita expressamente os artigos 5°, XXIll, 170, Ill, e 183 da CF (fls. 255-256, e-STJ)
como razdes de alteragio do julgado.

Em decisdo singular, a competéncia desta Corte restringe-se a interpretacao
e uniformizacao do direito infraconstitucional federal, ndo sendo cabivel o exame de
eventual violagao a dispositivos e principios constitucionais, sob pena de usurpagao da
competéncia atribuida ao STF, nos termos do artigo 102 da CF.

Nesse sentido, a decisao agravada aplicou corretamente o entendimento
pacifico desta Corte:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE
OBRIGAGCAO DE FAZER - DECISAO MONOCRATICA DA PRESIDENCIA
DESTA CORTE QUE NAO CONHECEU DO RECLAMO. INSURGENCIA
RECURSAL DA PARTE AUTORA.

1. A jurisprudéncia deste Tribunal Superior é pacifica no sentido de que a falta de
indicacdo expressa de dispositivo de lei considerado violado configura
fundamentacgao deficiente, aplicando-se, por analogia, a Sumula 284 do STF.

2. A competéncia desta Corte restringe-se a interpretacdo e uniformizacado do
direito infraconstitucional federal, ndo sendo cabivel o exame de eventual
violacdo a dispositivos e principios constitucionais sob pena de usurpacao da
competéncia atribuida ao Supremo Tribunal Federal, nos termos do art. 102 da
Constituicao Federal. Precedentes.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.969.482/SC, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 16/12/2025, DJEN de 19/12/2025.)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO, CONTRADICAO, ERRO
MATERIAL OU OBSCURIDADE. AUSENCIA. PREQUESTIONAMENTO.
VIOLACAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE DE
ANALISE. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. Os embargos de declaragéo constituem-se em recurso de natureza integrativa
destinado a sanar vicio - obscuridade, contradicdo, omissao ou erro material -,
nao podendo, portanto, serem acolhidos quando a parte embargante pretende,
exclusivamente, reformar o decidido.

2. Nao compete a esta Corte Superior a analise de suposta violagdo de
dispositivos constitucionais, ainda que para efeito de prequestionamento, sob
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pena de usurpagao da competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal, ex
vi artigo 102, lll, da Constituicdo Federal.

3. Embargos de declaragao rejeitados.

(EDcl no Agint no AREsp n. 2.895.614/PE, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 15/12/2025, DJEN de 19/12/2025.)

Ainda, neste sentido, destacam-se os precedentes: Agint no REsp
1836774/PR, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
10/08/2020, DJe 14/08/2020; Agint no REsp 1802076/SP, Rel. Ministro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/06/2020, DJe 24/06/2020; Agint nos
EDcl no AREsp 1540638/PB, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA
TURMA, julgado em 01/06/2020, DJe 04/06/2020; AgIint no AREsp 1657600/RO, Rel.
Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 25/05/2020,
DJe 28/05/2020.

Logo, inviavel a analise de ofensa a dispositivos constitucionais, devendo a
decisdo monocratica ser mantida no ponto.

2. Outrossim, ndao merece reparos a decisao monocratica agravada que
aplicou, por analogia, o 6bice da Sumula 284 do STF.

Com efeito, o Tribunal de origem, ao julgar a apelagdo, concluiu pela
improcedéncia do pedido de usucapido ndo pela natureza do bem, mas por vicios na
propria posse exercida pela autora, ora agravante. O acérdédo recorrido foi claro ao
assentar que a posse era clandestina, precaria e sem oposi¢cao pacifica, uma vez que a
Caixa Econbmica Federal litigava para reaver o imével do arrendatario original
inadimplente.

Vide o teor da deciséo (fls. 242-243, e-STJ):

A sentenga baseou-se no entendimento de que imével objeto do Programa de
Arrendamento Residencial, integrante do Sistema Financeiro da Habitagao, nao
é suscetivel de usucapido. Esse entendimento é assente quanto ao SFH, como
se vé da jurisprudéncia colacionada na sentenca.

Nao obstante, a verdade é que a posse da autora é desqualificada, vale dizer, é
clandestina em relagédo a quem de direito. E o artigo 1.208 do Cddigo Civil
desqualifica a ocupagao assim existente, que se reduz a mera detencéo.

De acordo com a inicial, a autora sempre teve ciéncia de que o imodvel pertencia
a CEF e que fora objeto de contrato de financiamento anterior, até que teria sido
desocupado e ela “resolveu tomar posse da casa”, desde 2012, quando teria
passado a pagar os tributos e despesas do imével.

Nao foi esclarecido, porém, qual o vinculo da autora com o anterior morador, nem
a que titulo passou a residir no local. Em réplica, consta a vaga mengao a um
“negocio” celebrado com o arrendatario anterior DANIEL FONSECA (Evento 46,
p. 03), mas ndo consta dos autos qualquer contrato ou prova de pagamento
relativo a suposta aquisicao de direitos sobre o bem. Nem tampouco ha prova de
que a autora tenha efetuado algum pagamento das taxas de arrendamento
inadimplidas pelo ocupante anterior, ou buscado a CEF para tanto. Até mesmo o
Condominio recusou a entrega de documentos do imével a atual ocupante, como
ela mesma informou no Evento 32.

A qualquer um que estude posse seria possivel parar ai, pois ndo ha posse
qualificada, e sim desqualificada, pois as escondidas de quem de direito.
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Mas ha mais.

O contrato de arrendamento fora celebrado em outubro de 2005, com prazo de
180 meses (Evento 42, ANEXO2), por DANEIL FONSECA, e o inadimplemento
se iniciou em agosto de 2009, dando inicio a cobranca da divida e a propositura
da acgéo de reintegracado de posse pela CEF, em 2010 (processo n. 0005328-
60.2010.4.02.5110). A sentenca |a proferida transitou em julgado em abril de
2013, mas houve erro material na indicagdo do endereco do imdvel, o que,
apesar de corrigido, levou ao equivoco na emissdo do posterior mandado de
reintegragao de posse (Eventos 08, 17 e 25 daqueles autos).

Na primeira tentativa de reintegragdo, em julho de 2013, no enderego correto
(Estrada do Rosario, n. 255, bloco 04, apartamento 104, Jardim Primavera,
Duque de Caxias — RJ), consta que o imovel estava “praticamente vazio, apenas
jovem chamado Patrick da Costa Fonseca usava o imovel para dormir”, o que ja
pde em duvida a narrativa da autora no presente feito. Em seguida, o Oficial de
Justica certificou que retornou ao local em agosto de 2013, e encontrou o imovel
vazio, mas nao realizou a diligéncia de reintegracdo porque a CEF néao
respondeu as tentativas de contato (Evento 38, OUT17, daqueles autos
respectivos).

Improvavel que a autora ndo tenha tido ciéncia do tramite de tal acdo, e que
acreditava que sua posse era mansa e pacifica.

Em 2015, em nova tentativa, o mandado foi expedido no endereco errado, na
Estrada dos Caramujos, n. 1.746, casa 143, Belmonte, Queimados — RJ, e,
curiosamente, a diligéncia foi cumprida (Evento 42, ANEXO7, dos presentes
autos), quica porque a situacdo do outro imoével era similar a do presente. O
equivoco nao foi constatado nem pelo juizo nem pela CEF, e os autos foram
arquivados em 2018 ap0és a infrutifera tentativa de cobranca do débito.

A proprietaria, portanto, ndo estava inerte, e somente “abandonou” o imodvel,
conforme a narrativa feita na inicial, porque acreditava ja estar reintegrada na sua
posse.

A titulo de prova da alegada posse, a autora apresentou faturas de cartdo de
crédito em seu nome, dirigidas ao imovel, entre 2015 e 2017 (Evento 1,
COMP13), e conta de energia elétrica de 2022 (Evento 1, END4).

A certiddo negativa de tributos municipais foi emitida em nome de ARAVIA
EDIFICACOES LTDA (Evento 1, CERTNEGS8), e as taxas de incéndio de 2012 a
2018 foram recolhidas de uma s6 vez em 2018, em raz&o de notificagdo de
Divida Ativa também dirigida a ARAVIA EDIFICACOES LTDA, além das
posteriores de 2018 a 2022 (Evento 1, COMP9). As guias de IPTU, de 2020 a
2022, também foram emitidas em nome daquela pessoa juridica (Evento 1,
COMP10).

Os boletos das cotas condominiais constavam em nome de DANIEL FONSECA,
em 2018, e em nome da CEF a partir de 2019 (Evento 1, COMP11 e 12). A
listagem das cotas ndo pagas de 2009 a 2012 no nome de DANIEL, no valor de
R$ 22.991,34, foi emitida em abril de 2019 (Evento 1, COMP12, p. 10).
A recorrente, nas razdes do seu recurso especial, hdo se desincumbiu do
O6nus de impugnar especificamente esses fundamentos, que sdo autbnomos e
suficientes para manter o acérdédo. Em vez disso, concentrou sua argumentagao na
tese juridica de que imoveis do PAR podem ser objeto de usucapido, por n&do serem
bens publicos. Tal argumentagdo mostra-se dissociada do fundamento central do
acordao, que se baseou na analise fatica da qualidade da posse.

A falta de combate a fundamento suficiente para manter o acérdao recorrido
demonstra deficiéncia de fundamentacdo do recurso, o que atrai, por analogia,
0 Obice da Sumula 284 do STF.
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3. No que concerne ao recurso interposto com fundamento na alinea "c" do
permissivo constitucional, verifica-se que a parte recorrente ndo logrou demonstrar o
dissidio jurisprudencial nos moldes exigidos pelos artigos 1.029, § 1°, do CPC e 255, §
1°, do RISTJ.

Diferente do que se exige para o conhecimento do apelo nobre pelo
dissenso, no recurso especial sob analise (fls. 253-257, e-STJ) sequer houve o
apontamento de dissidio jurisprudencial, ndo tendo sido indicado acérdao paradigma ou
realizada a transcricdo de ementas que pudessem servir de base para o cotejo
analitico. A deficiéncia recursal € manifesta, uma vez que a recorrente limitou-se a tese
de violagdo de lei federal, sem colacionar julgados confrontados ou demonstrar a
similitude fatica e a identidade juridica entre o aresto recorrido e qualquer outra decisdo
de Tribunal diverso.

Na auséncia total de elementos que permitam identificar o dissidio e da
propria indicacdo desta via nas razdes recursais, impde-se a manutencdo do O&bice
aplicado pela Presidéncia.

4. Ademais, para se chegar a conclusao diversa daquela adotada pelo
Tribunal de origem — de que a posse nao seria clandestina, mas sim mansa, pacifica e
com animus domini — seria imprescindivel o reexame do conjunto fatico-probatério dos
autos, o que é vedado em sede de recurso especial, a teor do enunciado da Sumula 7
do STJ.

Com efeito, a analise acerca do conhecimento da autora sobre a litigiosidade
do bem, o carater de sua ocupacéao inicial e a existéncia de oposicdo por parte da
proprietaria sdo questdes de fato, soberanamente decididas pelas instancias ordinarias.
Alterar tais conclusdes demandaria, inequivocamente, o revolvimento de provas,
providéncia inviavel na via estreita do recurso especial.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO DE
USUCAPIAO EXTRAORDINARIA - DECISAO MONOCRATICA QUE
CONHECEU DO AGRAVO PARA NAO CONHECER DO RECLAMO.
INSURGENCIA DA PARTE DEMANDADA.

1. As questdes postas em discussdo foram dirimidas pelo Tribunal de origem de
forma suficiente, fundamentada e sem omissdes, devendo ser afastada a
alegada violagao ao art. 1.022 do CPC/15. Consoante entendimento desta Corte,
nao importa negativa de prestacio jurisdicional o acérddo que adota, para a
resolucdo da causa, fundamentacao suficiente, porém diversa da pretendida pela
parte recorrente, decidindo de modo integral a controvérsia posta.

Precedentes.

2. Rever o entendimento do Tribunal de origem, quanto a suficiéncia das provas
acostadas aos autos e ao preenchimento ou ndo dos requisitos da usucapido,
ensejaria em rediscussdao de matéria fatica, com o revolvimento de aspectos
faticos-probatodrios, providéncia vedada pela Sumula 7 do STJ. Precedentes.

3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 2.949.687/SC, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgado em 17/11/2025, DJEN de 24/11/2025.)
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5. Relativamente ao pedido de ndo majoragao da verba honoraria, razdo nao
assiste a agravante. De acordo com a jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior
e o disposto no art. 85, § 11, do CPC, a majoracédo dos honorarios é imperativa quando
o recurso nao for conhecido ou for desprovido, desde que preenchidos os requisitos
legais.

Inexistindo fundamentos aptos a ensejar a modificagdo da decisdo
monocratica, o trabalho adicional realizado em grau recursal deve ser remunerado,
independentemente da complexidade da matéria ventilada no agravo interno. No caso
em tela, verifica-se a apresentacdo de impugnacdo ao agravo interno pela parte
contraria, o que justifica a elevagao da condenacgéo fixada anteriormente.

Portanto, em virtude do trabalho adicional realizado em sede recursal, majoro
os honorarios advocaticios anteriormente fixados em favor do patrono da parte
recorrida para 12% sobre o valor da causa, nos termos do artigo 85, § 11, do CPC,
observada a suspensédo da exigibilidade em razdo da gratuidade de justica deferida a
parte autora.

6. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Sessao Virtual de 02/06/2026 a 08/06/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJMG)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : ANARUTE MEDEIROS DE ARAUJO
ADVOGADO : MONICA PEREIRA TRIGUEIROS DA CRUZ - RJ139634
AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADOS : SADI BONATTO - PR010011
OCTAVIO CAIO MORAY ARAUJO DE COUTO E SILVA - RJ116261
AILTON JUNIOR DE OLIVEIRA SILVA - DF033810

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - PROPRIEDADE - AQUISICAO - USUCAPIAO
ORDINARIA

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : ANARUTE MEDEIROS DE ARAUJO
ADVOGADO : MONICA PEREIRA TRIGUEIROS DA CRUZ - RJ139634
AGRAVADO : CAIXA ECONOMICA FEDERAL
ADVOGADOS : SADI BONATTO - PR010011
OCTAVIO CAIO MORAY ARAUJO DE COUTO E SILVA - RJ116261
AILTON JUNIOR DE OLIVEIRA SILVA - DF033810

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
02/06/2026 a 08/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 08 de junho de 2026
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