SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3004480 - GO (2025/0278007-2)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE - MARCELO ANATOLE TOLENTINO SILVA

ADVOGADO - GILVAN BATISTA DA SILVA - GO040019

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO.
DECISAO DE PRONUNCIA. PREQUESTIONAMENTO
CONSTITUCIONAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. OBICES FORMALIS DE
ADMISSIBILIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica que nao conheceu
de recurso especial em agdo penal na qual o Recorrente foi pronunciado por
tentativa de homicidio qualificado, em concurso material (CP, art. 121, § 2°,
incisos [ e IV, c¢/c art. 14, 11, quanto a primeira vitima; e art. 121, § 2°, inciso I,
c/c art. 14, II, quanto a segunda vitima; na forma do art. 69 do Codigo Penal).
II. Questao em discussao

2. As questdes em discussdo consistem em saber se: 1) o recurso especial pode
ser conhecido com fundamento em dispositivos constitucionais € em violagdo
reflexa, sem demonstracdo analitica de ofensa a lei federal; ii) houve adequada
alegacdo de negativa de prestacao jurisdicional, com indicagdo expressa do
art. 619 do CPP, especificacdo dos vicios e demonstracdo de sua relevancia;
111) foi devidamente demonstrado dissidio jurisprudencial pela alinea ¢ do
art. 105, I1I, da CF, mediante apresentacdo de acérddos paradigmas e cotejo
analitico; iv) a decisdo monocratica do Relator viola o principio da
colegialidade, quando fundada em jurisprudéncia dominante, ante a
possibilidade de agravo regimental.

II1. Razdes de decidir

3. O recurso especial destina-se ao exame de legislacdo federal
infraconstitucional (CF, art. 105, III), ndo comportando exame direto de
normas constitucionais, € a mengao genérica a principios ndo demonstra, com
correlagdo analitica, ofensa concreta a dispositivos da legislacao federal.

4. A negativa de prestacao jurisdicional exige indicacdo expressa de violacao
ao art. 619 do CPP, especificacao dos pontos omissos, obscuros, ambiguos ou
contraditorios ¢ demonstragao da relevancia desses vicios; a deficiéncia de
fundamentacao atrai a Simula 284/STF.

5. O dissidio jurisprudencial ndo foi demonstrado, por auséncia de acérdaos
paradigmas e de cotejo analitico entre teses e contextos faticos, requisitos do
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art. 255, § 1°, do RISTJ e do art. 1.029, § 1°, do CPC, aplicavel ao processo
penal pelo art. 3° do CPP.

6. A decisdo monocratica do Relator, calcada em jurisprudéncia dominante do
Superior Tribunal de Justica, ndo ofende o principio da colegialidade, ante a
possibilidade de submissdao ao 6rgdo colegiado mediante agravo regimental.
I'V. Dispositivo e tese

Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO.
DECISAO DE PRONUNCIA. PREQUESTIONAMENTO
CONSTITUCIONAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. OBICES FORMAIS DE
ADMISSIBILIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.

[. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu
de recurso especial em agao penal na qual o Recorrente foi pronunciado por
tentativa de homicidio qualificado, em concurso material (CP, art. 121, § 2°,
incisos I e IV, c¢/c art. 14, 11, quanto a primeira vitima; e art. 121, § 2°, inciso I,
c/c art. 14, II, quanto a segunda vitima; na forma do art. 69 do Codigo Penal).

I1. Questdao em discussao

2. As questdes em discussao consistem em saber se: i) o recurso especial pode
ser conhecido com fundamento em dispositivos constitucionais € em violagdo
reflexa, sem demonstracdo analitica de ofensa a lei federal; i1) houve adequada
alegacao de negativa de prestacdo jurisdicional, com indicagdo expressa do
art. 619 do CPP, especificagdo dos vicios e demonstragdo de sua relevancia;
ii1) foi devidamente demonstrado dissidio jurisprudencial pela alinea ¢ do
art. 105, III, da CF, mediante apresentacdo de acérdaos paradigmas e cotejo
analitico; iv) a decisdo monocratica do Relator viola o principio da
colegialidade, quando fundada em jurisprudéncia dominante, ante a
possibilidade de agravo regimental.

I11. Razdes de decidir

3. O recurso especial destina-se ao exame de legislacdo federal
infraconstitucional (CF, art. 105, III), ndo comportando exame direto de
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normas constitucionais, € a men¢ao genérica a principios ndo demonstra, com
correlacdo analitica, ofensa concreta a dispositivos da legislagao federal.

4. A negativa de prestacdo jurisdicional exige indicagdo expressa de violacao
ao art. 619 do CPP, especificacao dos pontos omissos, obscuros, ambiguos ou
contraditorios ¢ demonstragao da relevancia desses vicios; a deficiéncia de
fundamentacao atrai a Simula 284/STF.

5. O dissidio jurisprudencial ndo foi demonstrado, por auséncia de acérdaos
paradigmas e de cotejo analitico entre teses e contextos faticos, requisitos do
art. 255, § 1°, do RISTJ e do art. 1.029, § 1°, do CPC, aplicavel ao processo
penal pelo art. 3° do CPP.

6. A decisdo monocratica do Relator, calcada em jurisprudéncia dominante do
Superior Tribunal de Justi¢a, ndo ofende o principio da colegialidade, ante a
possibilidade de submissao ao 6rgdo colegiado mediante agravo regimental.

IV. Dispositivo e tese
Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MARCELO ANATOLE
TOLENTINO SILVA contra decisdo monocratica que nao conheceu do recurso especial
(fls. 1056-1060).

O agravante sustenta em suas razdes que: 1) a colegialidade impde o reexame
pela Turma; ii) a mengdo aos arts. 5° e 93, inciso IX, da Constituicdo Federal visou ao
prequestionamento ¢ a violacao reflexa da lei federal; 1i1) opos embargos de declaracao
com base no art. 619 do Codigo de Processo Penal para sanar omissdes sobre auséncia de
animus necandi, legitima defesa e insuficiéncia de fundamentacdo; iv) necessidade de
cautela na analise do dissidio ¢ do mérito substancial, afirmando tratar-se de revaloragao
juridica sem reexame de provas.

Requer o provimento do agravo regimental para reformar a decisdao
monocratica e, em consequéncia, o conhecimento e provimento do recurso especial, a fim
de despronunciar; subsidiariamente, excluir qualificadoras; ou anular o acoérddao dos
embargos com retorno a origem para saneamento das omissoes (fls. 1066-1072).

E o relatorio.
vVOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conheco do agravo regimental.
No caso, o acusado foi pronunciado como incurso nos crimes de tentativa de

homicidio qualificado (art. 121, § 2°, incisos I e IV, c/c art. 14, II, CP, em relagdo a vitima
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Simone Alves de Almeida Barbosa; eart. 121, § 2° inciso I, c/c art. 14, 11, CP, em relagao
a vitima Marcos Maciel de Almeida Barbosa), na forma do art. 69 do Codigo Penal, em
suma porque, teria em tese retornado armado a residéncia das vitimas e efetuado disparos
de arma de fogo, que atingiram Simone no punho e na regido da clavicula/ombro, além de
disparos dirigidos contra Marcos, ndo se consumando o resultado morte por circunstancias
alheias a sua vontade.

No que tange a invocacao de dispositivos constitucionais como meio de
prequestionamento e a alegacdo de violagao reflexa, a decisdo monocratica assentou que o
recurso especial, por forca do art. 105, inciso III, da Constituicao Federal, tem por objeto
a legislacdo federal infraconstitucional, ndo se prestando ao exame direto de normas da
Constituicdo, cuja apreciacdo compete ao Supremo Tribunal Federal nos termos do
art. 102, inciso III.

O agravante sustenta que a referéncia aos arts. 5° e 93, inciso IX, visou apenas
balizar a motivagdo e o devido processo legal, com repercussao nos arts. 315 do Codigo
de Processo Penal e 489 do Codigo de Processo Civil. Ocorre que tal construgdo,
desenvolvida de forma genérica, ndo demonstra, com densidade normativa, ofensa
concreta aos dispositivos federais indicados, limitando-se a atacar a decisdo agravada sem
estabelecer correlacdo analitica entre os comandos legais e a controvérsia especifica.
Mantém-se, assim, a orientacdo que afasta o exame direto de matéria constitucional na via
do art. 105, inciso IIl, e ndo se configura violacdo de lei federal por mero apelo
principiologico.

Quanto a negativa de prestacdo jurisdicional, a decisdo agravada registrou
deficiéncia técnica nas razdes do recurso especial, porque, ndo obstante a oposicao de
embargos de declaracdo na origem, ndo houve indicagdo explicita de violagdo ao art. 619

do Codigo de Processo Penal na pega especial.

No mais, ainda que se pudesse utilizar a regéncia do Codigo de Processo Civil
para questionar-se a negativa de prestacdo jurisdicional pelo ndo enfrentamento de teses
defensivas, o conhecimento do recurso especial nesse particular exige que a Parte
Recorrente especifique quais os pontos do acorddo recorrido encontram-se eivados pelos
vicios da omissao, ambiguidade, obscuridade ou contradicdo, bem como esclarega, de
forma concreta, a relevancia da anélise dos eventuais vicios para o correto deslinde da
controvérsia. Nao atendidas tais premissas, incide o comando da Simula n. 284/STF.

Nesse sentido: AgRg no AREsp 2107359/SP, Rel. Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 9/8/2022, DJe de 16/8/2022; AgRg no AREsp 2098826/ES,

Rel. Desembargador Convocado Jodo Batista Moreira, Quinta Turma, julgado em
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21/11/2023, DJe de 5/12/2023 ¢ AgRg no AREsp n. 2.336.974/RO, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 22/8/2023, DJe de 28/8/2023.

No que diz respeito a demonstragao de dissidio jurisprudencial pela alinea ¢ do
art. 105, inciso III, da Constituicao Federal, subsiste o 6ébice formal.

A decisdo agravada consignou a inexisténcia de acorddos paradigmas e de
cotejo analitico, requisitos imprescindiveis a luz do art. 255, § 1°, do Regimento Interno
do Superior Tribunal de Justica e do art. 1.029, § 1°, do Cddigo de Processo Civil,
aplicavel por forca do art. 3° do Cédigo de Processo Penal.

A simples mencao a julgados ou a linhas interpretativas, desacompanhada da
juntada dos arestos e da comparagdo entre teses e contextos faticos, ndo supre a
formalidade essencial. O agravante ndo infirma esse ponto, pois sua insurgéncia
permanece genérica e ndo fornece o contraste técnico exigido para a abertura da instancia
especial pela alinea c.

Ademais, a invocagdo do principio da colegialidade e a afirmacao de que o
mérito permitiria mera revaloragdo juridica do acervo probatdrio ndo afastam os Obices
formais verificados. A preservagao da colegialidade nao elide a técnica recursal propria do
recurso especial, que demanda articulagdao precisa de violagdo aos arts. 315 ¢ 619 do
Cédigo de Processo Penal e ao art. 489 do Coddigo de Processo Civil, bem como a
demonstracdo regular do dissidio nos termos regimentais. Sem a superacdo desses
requisitos de admissibilidade, ndo ha como alcancar o exame do mérito substancial

proposto.

Finalmente, cumpre consignar que, segundo reiterada manifestacdo desta
Corte, ndo ha ofensa ao principio da colegialidade quando o Relator profere decisdo
monocratica fundada na jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justica, uma
vez que o pronunciamento pode ser submetido ao colegiado por meio de agravo
regimental.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. "Nao viola o principio da colegialidade a decisdo monocrdtica do relator
calcada em jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justiga,
tendo em vista a possibilidade de submissdo do julgado ao exame do orgdo
colegiado, mediante a interposi¢do de agravo regimental' (AgRg no HC n.
484.200/SP, relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em
28/3/2019, DJe 5/4/2019).
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2. Sabe-se que o ordenamento juridico vigente traz a liberdade do individuo
como regra. Desse modo, a prisdo revela-se cabivel tdo somente quando
estiver concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, sendo
vedado o recolhimento de alguém ao carcere caso se mostrem inexistentes os
pressupostos autorizadores da medida extrema, previstos na legislagdo
processual penal.

3. Na espécie, a segregacdo preventiva encontra-se devidamente motivada,
pois destacou o Magistrado de piso a gravidade concreta da conduta, extraida
da grande quantidade de entorpecente apreendido, a saber, cerca de 760kg
(setecentos e sessenta quilos) de cocaina.

4. A legalidade da prisdo preventiva do agravante ja foi afirmada por este
relator e, posteriormente, pela Sexta Turma desta Corte, no julgamento do
AgRg no HC n. 966.347/SP.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 1.015.188/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 3/9/2025, DJEN de 9/9/2025; grifamos.)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no AREsp 3.004.480 / GO

Numero Registro: 2025/0278007-2 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
508023105 50802310520228090139 53945231920228090139

Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : MARCELO ANATOLE TOLENTINO SILVA
ADVOGADO : GILVAN BATISTA DA SILVA - GO040019
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - FEMINICIDIO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCELO ANATOLE TOLENTINO SILVA
ADVOGADO : GILVAN BATISTA DA SILVA - GO040019
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 02 de setembro de 2026
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