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MINISTRO RAUL ARAUJO

BRUNA DRUMMOND DE AZEREDO COUTINHO DANELLA
COLEGIO MILLENIUM LTDA - EPP

ELISIO DANELLA FILHO

GUSTAVO DA SILVA PEREIRA

MILENIUM VESTIBULARES LTDA

RAFAELA DE SA CARVALHO PEREIRA

DAYAN TEIXEIRA DE BRITO - GO043874

ARTHUR RIBEIRO MESQUITA - GO057900

BRUNA GUIMARAES E SILVA - GO063338

COOPERATIVA DE CREDITO DE LIVRE ADMISSAO CENTRO
BRASILEIRA LTDA.

VINICIUS RIBEIRO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA - DF019680
ANA CAROLINA COELHO SANTOS - DF051918

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
ART. 489, § 1°, IV, DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA, DEVOLUCAO EM
DOBRO. ART. 940 DO CC. EXCESSO DE EXECUGCAO E MA-FE NAO
RECONHECIDOS NA ORIGEM. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STI. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. Nao se configura ofensa ao art. 489, § 1°, IV, do CPC/2015 quando o
Tribunal de origem decide a controvérsia de forma fundamentada, expondo as
razoes de seu convencimento, ainda que em sentido contrario a pretensdo da
parte.

2. A aplicacao da penalidade prevista no art. 940 do Codigo Civil exige a
efetiva demonstragao de cobranga indevida e da ma-fé do credor.

3. Tendo a Corte local concluido pela inexisténcia de excesso de cobranga e de
ma-fé¢ com base na analise do acordo firmado e dos elementos probatorios, a
alteracdo dessas premissas exigiria reexame fatico-probatdrio (cldusulas do
acordo homologado, indices de correcdo efetivamente aplicados e parecer
técnico-contabil), providéncia vedada na via estreita do recurso especial, nos
termos da Samula 7/STJ.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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técnico-contabil), providéncia vedada na via estreita do recurso especial, nos
termos da Sumula 7/STJ.

4. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por COLEGIO MILLENIUM LTDA e
OUTROS (e-STJ, fls. 234/240) contra decisdo monocratica desta relatoria (e-STJ, fls. 224/230)
que conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial.

Na origem, o recurso especial foi interposto contra acorddo proferido pela Quinta

Camara Civel do Tribunal de Justi¢a do Estado de Goids, cuja ementa estd assim redigida (e-STJ,
fls. 106/107):

"DIREITO  PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ADJUDICACAO DE BENS. INEXISTENCIA DE_INTERESSE DO
EXEQUENTE. DESCUMPRIMENTO DE ACORDO NAO CONFIGURADO.
DECISAO MANTIDA.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo de Instrumento interposto contra decisdo que indeferiu pedidos
relacionados a adjudicacdo e alienagdo de bens penhorados, além de
requerimentos sobre descumprimento de acordo e devolugcdo de valores
cobrados indevidamente em dobro.

1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questoes em discussdo. (I) saber se a adjudicagdo de bens pode ser
determinada compulsoriamente em favor do credor; e (II) saber se houve
descumprimento do acordo firmado entre as partes, justificando outras
providéncias.

1II. RAZOES DE DECIDIR

3. A adjudicagdo ¢ faculdade do credor, sendo invidvel sua imposi¢do pelo
Poder Judiciario, conforme previsto no art. 876 do CPC.

3.1. Ndo ha comprovagdo de descumprimento do acordo firmado, uma vez que
ndo foi estipulado prazo minimo para deliberagoes da parte exequente quanto
a alienacgdo de bens.

3.2. A decisdo do juizo de origem foi prudente ao exigir manifestag¢do formal
da exequente acerca de propostas de alienagdo, sem configurar ilegalidade.
1IV. DISPOSITIVO E TESE

4. Recurso conhecido e desprovido.

Tese de julgamento: "l. A adjudica¢do de bens penhorados depende de
manifestacdo de interesse do credor, ndo podendo ser determinada
compulsoriamente pelo Poder Judicidrio. 2. O descumprimento de acordo
judicial deve ser comprovado mediante violagdo de clausulas pactuadas, ndo
configurando atraso na deliberagdo do credor motivo suficiente.”

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 876, §6°, e 877.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n° 2.098.109/PR, Rel. Min. Nancy
Andrighi, Terceira Turma, j. 05.03.2024, DJe 07.03.2024."

Na decisdo ora agravada, negou-se provimento ao recurso especial com base nos
seguintes fundamentos: (a) ndo ocorréncia de violacdo ao art. 489, § 1°, 1V, do CPC/2015,
porquanto a Corte estadual enfrentou expressamente a questdo do suposto descumprimento do
acordo, concluindo pela auséncia de estipulacdo de prazo minimo para deliberagdes e pela
inviabilidade de coagir o credor; e (b) incidéncia da Simula 7/STJ no tocante a alegada ofensa ao

art. 940 do Codigo Civil, tendo em vista que a reversao da conclusdo do Tribunal de origem (de
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que ndo houve excesso de execucdo nem comprovacdo de ma-fé) demandaria vedado reexame
fatico-probatorio.

Em suas razdes de agravo interno (e-STJ, fls. 234/240), os agravantes sustentam, em
sintese, que a via eleita ndo exige reexame amplo de provas, tratando-se, em verdade, de
qualificacdo juridica. Alegam que o acorddo estadual foi omisso quanto a tese juridica sobre a
repercussdo da conduta da credora a luz dos deveres anexos de boa-fé objetiva e cooperacao
contratual. Defendem, ainda, ser inaplicadvel a Simula 7/STJ, de forma absoluta, para rechacar a
ofensa ao art. 940 do Codigo Civil, pois a controvérsia exigiria tdo somente a correta subsun¢ao
juridica de fatos delineados nos autos.

A parte agravada apresentou impugnagao (e-STJ, fls. 245/248) suscitando preliminar
de ndo conhecimento do agravo interno por violacdo ao principio da dialeticidade, sob o
argumento de tratar-se de alegagdes genéricas e abstratas. No mérito, requer a manuten¢do do
julgado, enfatizando que o Tribunal local rejeitou a tese dos agravantes em razao da auséncia de
cobranca indevida, o que obsta a penalidade do art. 940 do CC, incidindo a Stimula 7/STJ.

E o relatério.
VOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do agravo interno.

Afasto, de inicio, a preliminar de auséncia de dialeticidade deduzida pela parte
agravada. As razdes recursais impugnaram os dois fundamentos da decisdo agravada (a ndo
ocorréncia de ofensa ao art. 489, § 1°, IV, do CPC e a incidéncia da Sumula 7/STJ), o que
satisfaz, ainda que no minimo necessario, a exigéncia de impugnac¢ao especifica.

No mérito, contudo, o inconformismo ndo merece prosperar.

Eis o teor da decisdo agravada:

“Presentes os pressupostos de admissibilidade do agravo, passo a andlise do
recurso especial.

1. Quanto a alegada violagdo ao art. 489, §1°, IV, do CPC/2015

Os recorrentes sustentam negativa de presta¢do jurisdicional, ao argumento
de que o acorddo recorrido teria sido omisso quanto a tese de violagdo do
dever de cooperagdo e boa-fé objetiva pela credora/exequente.

Sem razdo.

Da leitura do acordao recorrido (e-STJ fls. 108/116), verifica-se que a Corte
estadual enfrentou expressamente a questdo relativa ao alegado
descumprimento do acordo, concluindo que "analisando a minuta de acordo,
bem como a sentenga homologatoria (movs. 528 e 529), ndo foi estipulado
qualquer prazo minimo para que tais deliberagoes fossem tomadas" (e-STJ fl.
114). Consignou, ainda, que "ndo ha nos autos manifestagdo da parte
Exequente que indique interesse em receber os mencionados bens, ndo
podendo este Orgdo Julgador coagir o credor em realizar a referida medida
expropriatoria” (e-STJ fl. 114), reputando prudente a decisdo do juizo de
origem ao disciplinar, doravante, procedimento formal para manifesta¢do da
exequente sobre propostas de alienagdo, com fixagdo de prazo judicial.

O acorddo dos embargos de declaragdo, por seu turno, ratificou que a matéria
fora adequadamente examinada e afastou a pretensdo de rediscussdo do
mérito sob o rotulo de omissao (e-STJ fls. 145/147).
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E pacifica a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que o julgador ndo estd
obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos deduzidos pelas partes,
bastando que adote fundamenta¢do suficiente para a solug¢dao da controvérsia,
ainda que contraria aos interesses do jurisdicionado. O fato de o Tribunal a
quo ndo ter acolhido a tese dos recorrentes ndao configura, por si S0, omissdao
ou negativa de prestagao jurisdicional.

Nesse contexto, ndo se vislumbra contrariedade ao art. 489, §1° 1V, do
CPC/2015.

1. Quanto a alegada violacdo ao art. 940 do Codigo Civil

Os recorrentes sustentam que a Corte estadual teria sido omissa quanto ao
pedido de devolugcdo em dobro dos valores supostamente cobrados em excesso,
com fundamento no art. 940 do Codigo Civil.

O acorddo recorrido consignou, ao apreciar o pedido de descumprimento do
acordo e os pleitos dele derivados, incluida a devolu¢do em dobro, que a
decisdo de primeiro grau indeferiu "os pedidos de declaracdo de
descumprimento do acordo, de remessa para a Contadoria Judicial e de
devolugdao em dobro da quantia cobrada em excesso, ja que nao reconhecida"
(e-STJ fl. 109). O acorddo dos embargos de declaragdo, a seu turno, registrou
expressamente que "ndo ha falar-se em devolu¢do em dobro de supostos
valores indevidamente cobrados, uma vez que ndo foi reconhecido qualquer
excesso executorio" (e-STJ fl. 146).

Dai se extrai que o Tribunal estadual, ao manter o indeferimento do pedido de
devolugcdo em dobro, o fez com base na premissa fatica de que ndo restou
configurado excesso na execu¢do. Rever essa conclusdo — isto é, perscrutar
se houve ou ndo aplica¢do de indice de corre¢do monetaria diverso do
pactuado e se o valor apurado pelo parecer técnico-contdbil efetivamente
demonstra cobrang¢a indevida — demandaria inequivoco reexame do acervo
fatico-probatorio, providéncia vedada pela Sumula 7/STJ.

A jurisprudéncia do STJ  exige a comprovagao do excesso e da ma-fé do credor
para aplzcagao da sangdo prevista no art. 940 do Codigo Civil, e, em regra, a
revisdo das conclusoes da instancia ordindria tanto em relagdo a primeira
como a segunda esbarram na Sumula 7 do STJ, por demandarem revolvimento
de matéria fatico-probatoria. Nessa linha:

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
EXCESSO DE EXECUCAQ. REPETICAO SIMPLES. ART. 940 DO CODIGO
CIVIL. AUSENCIA DE MA-FE DO CREDOR. RECURSO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ exige a comprovagio de ma-fé do credor para
aplicacdo da sancgdo prevista no art. 940 do Cédigo Civil, sendo insuficiente
a mera apresentacdo de cdlculos divergentes.

2. A inexisténcia de ma-fé do credor foi expressamente reconhecida pelas
instancias ordindrias, e a revisio dessa conclusdo demandaria o
revolvimento de matéria fatico-probatoria, vedado em sede de recurso
especial, conforme Sumula 7 do STJ.

3. Recurso desprovido.

(AREsp n. 2.911.935/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, julgado
em 27/10/2025, DJEN de 3/11/2025.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. DEFICIENCIA DE
FUNDAMENTACAO E OBICE AO REEXAME DE PROVAS. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo interno contra decisdo que ndo conheceu de recurso especial.

2. A controvérsia diz respeito a embargos a execug¢do com pedido de
reconhecimento de excesso de execucgdo, aplicagdo do art. 940 do Codigo

Civil; litigancia de ma-fé; e honorarios sobre o proveito economico. O valor
da causa foi fixado em RS 6.223,11.
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3. Na sentenga, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedentes os
embargos e declarou como valor da execug¢do o montante de R$ 9.422,75.

4. A Corte de origem conheceu da apelagdo e deu-lhe parcial provimento para
afastar a penalidade do art. 940 do Codigo Civil por auséncia de ma-fé e fixar
honorarios de 20% sobre o excesso cobrado.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha duas questoes em discussdo: (i) saber se houve equivoco na aplicagdo
da Sumula n. 284 do STF no tocante ao art. 373 do Codigo de Processo Civil;
e (ii) saber se é indevida a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ quanto ao
art. 940 do Codigo Civil, por se tratar de revalora¢do juridica de fatos
INCOntroversos.

1Il. RAZOES DE DECIDIR

6. Mantém-se a aplicagao da Sumula n. 284 do STF, pois o recurso especial
ndo particularizou incisos ou paragrafos do art. 373 do Codigo de Processo
Civil, evidenciando deficiéncia de fundamenta¢do, o que inviabiliza a exata
compreensdo da controveérsia.

7. Incide a Sumula n. 7 do STJ quanto ao art. 940 do Codigo Civil, porque o
acorddo estadual afastou a ma-fé com base no acervo probatorio. A revisdo
dessa premissa demandaria reexame de provas.

8. A analise do dissidio é inviavel, pois o obice da Sumula n. 7 impede a
verificacdo da similitude fatica, necessdria ao cotejo analitico.

1IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "l. E inadmissivel o conhecimento do recurso especial
quando ha deficiéncia de fundamentagdo por auséncia de indicagdo clara dos
incisos ou pardgrafos do art. 373 do CPC, aplicando-se a Sumula n. 284 do
STF. 2. Ndo cabe, em recurso especial, a revisdo da conclusdo de inexisténcia
de mad-fé do credor para fins do art. 940 do CC, por demandar reexame de
provas, atraindo a aplica¢do da Stimula n. 7 do STJ. 3. E invidvel a andlise do
dissidio, pois o obice da Sumula n. 7 impede a demonstragdo da similitude
fatica necessaria ao cotejo analitico”.

(Agint no AREsp n. 3.008.759/GO, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 23/3/2026, DJEN de 27/3/2026.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONFISSAO
DE DIVIDA COM GARANTIA EM NOTA PROMISSORIA TITULO
EXECUTIVO. CERTEZA E LIQUIDEZ. ALTERACAO. SUMULASN 5/STJ E
7/STJ. SANCAO DQ ART. 940 DO CC. AUSENCIA DE MA-FE. SUMULA N.
7/STJ. PRESCRICAO QUINQUENAL. TERMO INICIAL DOS JUROS DE
MORA.

1. Na origem, cuida-se de embargos opostos para impugnar execugdo de titulo
extrajudicial baseada em instrumento particular de confissdo de divida,
contrato esse garantido por duas notas promissorias. As razoes dos embargos
a execugdo aduziram, essencialmente, a inexigibilidade dos valores porque o
valor referente a primeira nota promissoria teria sido quitada por meio de
valores depositados em conta corrente, enquanto o valor relativo a segunda
nota promissoria teria sido paga através da entrega de sacas de soja,
consoante previsdo contratual. Em razdo de considerar aviltante a atitude da
exequente de cobrar por divida ja quitada, o embargante/executado também
manejou a¢do de indenizag¢do a luz da sangao prevista no art. 940 do CC.

2. O Tribunal, a luz da andlise do acervo fatico dos autos, em especial das
clausulas do referido contrato de confissdo de divida, caminhou no sentido de
reconhecer que, embora a executada/embargante tivesse adimplido os valores,
o0 fez de maneira que promoveu confusdo que inviabilizou a constatagdo, de
pronto, do pagamento das duas parcelas, bem como descuidou de também
observar a propria clausula contratual que estipulara o dever de apurar a
capacidade da venda das sacas de sojas em quitar o valor da segunda parcela,
0 que efetivamente ndo ocorreu, sobejando saldo devedor que legitimaria o
ajuizamento do feito executivo. No mais, foi categorico no sentido de que ndo
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ficou comprovada a ma-fé da exequente/embargada para legitimar a
incidéncia dos preceitos do art. 940 do CC.

3. A nota promissoria ndo perde a executoriedade se vinculada a contrato que
contém divida liquida e certa. Precedentes.

4. O excesso de cobranga ndo afasta a executoriedade do titulo executivo, pois
"Segundo orienta¢do firmada nesta Corte, a simples redug¢do do valor contido
no titulo executivo ndo implica descaracterizac¢do da liquidez e certeza. Basta
decotar eventual excesso" (AgRg na MC n. 13.030/SP, relator Ministro Carlos
Alberto Menezes Direito, Terceira Turma, DJ de 22/10/2007, p. 244).

5. A revisdo do entendimento de origem quanto a presenga dos requisitos de
exigibilidade e liquidez do titulo executivo demandaria reexame de matéria
fatico-probatoria, em especial das questoes formalizadas no contrato de
confissdo de divida, o que esbarra no obice das Sumulas n. 5/STJ e 7/STJ.

6. No mesmo obice de Sumula n. 7/STJ incorre a alegagdo de que houve ma-
fé da exequente na cobranga de valor ja adimplidos, a legitimar a san¢do do
art. 940 do CC, porquanto concludente o Tribunal de origem de que
""verifica-se que, na hipotese, ndo esta configurada a ma-fé da credora', de
modo que a modificagdo do entendimento firmado demandaria reexame do
acervo fdtico.

7. O titulo extrajudicial embasado na confissdo de divida formalizada em
contrato particular atrai a incidéncia da prescri¢cao quinquenal. "O prazo
prescricional a que se submete a pretensdo de cobranga de divida liquida e
certa, constante de documento publico ou particular, é quinquenal, nos termos
do art. 206, § 5° I, do Codigo Civil. Precedentes" (Aglnt no AREsp n.
2.069.973/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, DJe de
14/12/2022).

8. A tese relativa ao termo inicial dos juros de mora deve ser objeto de debate
na instancia de origem.

Agravo interno provido em parte.

(Aglnt no AREsp n. 483.201/DF, relator Ministro Humberto Martins, Terceira
Turma, julgado em 8/4/2024, DJe de 12/4/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. APRECIAGCAO DE TODAS AS QUESTOES
RELEVANTES DA LIDE PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AUSENCIA DE
AFRONTA AO ART. 535 DO CPC/1973. CUMPRIMENTO DE SENTENCA.

COBRANCA DE ENCARGOS LOCATIVOS. JULGAMENTO EXTRA PETITA.
INEXISTENCIA. INEXIGIBILIDADE DE VALORES. EXCESSO DE
EXECUCAO. MULTA POR LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO
CONJUNTO FA TICO-PROBAT ORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE.

INCIDENCIA DA SUMULA N. 7/STJ, PENALIDADE DO ART. 940 DO CC/
2002. AUSENCIA DE COMPROVAGCAO DE MA-FE DOS AGRAVADOS. NAO
INCIDENCIA, ACORDAO RE CORRIDO EM CONSONANCIA COM
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA N. 83 DO STJ. DECISAO
MANTIDA.

[-]

4. O recurso especial ndo comporta o exame de questoes que impliquem o
revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos (Sumula n. 7/STJ).

5. No caso concreto, para reconhecer a inexigibilidade de valores e o excesso
de execucgdo alegado pela parte, assim como caracterizar a litigdncia de ma-
fé imputada aos recorridos, seria necessdaria andlise de material fatico-
probatorio, invidavel em recurso especial.

6. Segundo a jurisprudéncia desta Corte, ""quando comprovada a ma-fé da
parte que realizou a cobranga indevida, ficara obrigada a devolver em dobro
0 que cobrou em excesso' (AgInt no AREsp 911.309/MG, Relator Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 4/5/2017, DJe 10/5/2017),
0 que ndo ocorreu no caso.

7. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp n. 727.324/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira,

Quarta Turma, julgado em 11/5/2020, DJe de 14/5/2020.)
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
DE TITULO EXTRAJUDICIAL. DUPLICATA. NOTA PROMISSORIA.
EMBARGOS A EXECUCAO. COBRANGA DE VALORES JA
AMORTIZADOS. DEVOLUCAQ EM DOBRO. ART. 940 DO CODIGO CIVIL
2002. MA-FE DO CREDOR NAO COMPROVADA. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A aplicagdo da penalidade prevista no art. 940 do Codigo Civil de 2002
requer a comprovagado de ma-fé do credor. Precedentes.

2. O eg. Tribunal de origem reconheceu ndo estar comprovada a ma-fé da
credora em razdo da cobranga de valores ja amortizados pelos devedores,
uma vez que prontamente providenciou o abatimento do excesso apods o
reconhecimento do equivoco em sede de embargos a execug¢do. A alteragdo
desse entendimento importa, necessariamente, o reexame do conjunto
probatorio dos autos, o que é vedado em dmbito de recurso especial, ante o
obice da Sumula 7/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 1.349.905/PR, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 21/2/2019, DJe de 13/3/2019.)

No caso concreto, o Tribunal de origem ndo reconheceu nem md-fé, nem a
propria existéncia do excesso de cobranga.

Como visto, a incidéncia do art. 940 do Codigo Civil pressupoe a
configuragdo de cobrang¢a de divida ja paga ou de quantia superior a
efetivamente devida, circunstancia cuja verifica¢do, no caso concreto, depende
da andlise de elementos probatorios — notadamente o conteudo do acordo
homologado, os indices de corregdo efetivamente aplicados e o parecer
técnico-contdabil — que ndo podem ser revisitados em sede de recurso
especial.

Aplica-se, portanto, o enunciado da Sumula 7/STJ.

Ante o exposto, conheco do agravo para negar provimento ao recurso
especial.”

Como se vé€, a decisdo agravada deve ser mantida por seus proprios fundamentos,
porquanto os agravantes ndo trouxeram argumentos capazes de infirmar as premissas juridicas ali

consolidadas. Sendo, vejamos.
1. Da alegada violacao ao art. 489, § 1°, IV, do CPC/2015

Os agravantes repisam a alegacdo de afronta ao art. 489, § 1°, IV, do CPC/2015, sob o
argumento de que a Corte de origem ndo se teria manifestado de forma especifica sobre a suposta
violagdo da boa-fé objetiva e dos deveres de cooperacao.

A argui¢do ¢ insubsistente. Conforme exarado na decisdo agravada (e-STJ, fls.
224/230), o Tribunal a quo enfrentou expressamente as balizas do alegado descumprimento do
acordo, consignando que, ao analisar "a minuta de acordo, bem como a sentenga homologatoria
(movs. 528 e 529), ndo foi estipulado qualquer prazo minimo para que tais deliberagoes fossem
tomadas" (e-STJ fl. 114). A Corte estadual foi enfatica, também, ao pontuar que "ndo ha nos
autos manifestagcdo da parte Exequente que indique interesse em receber os mencionados bens,
ndo podendo este Orgéo Julgador coagir o credor em realizar a referida medida expropriatéria"
(e-STJ, fl. 114). O acérdao dos embargos de declaragao, por sua vez, ratificou que a matéria fora
adequadamente examinada (e-STJ, fls. 145/147).
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A insatisfacdo da parte com provimento jurisdicional contrario aos seus interesses nao
consubstancia omissdo ou negativa de prestag¢do jurisdicional. O julgador ndo estd obrigado a
rebater, um a um, todos os argumentos deduzidos pelas partes, bastando que adote fundamentagao
suficiente para dirimir a controvérsia.

Nao se vislumbra, pois, contrariedade ao art. 489, § 1°, IV, do CPC/2015.

2. Da alegada violagdo ao art. 940 do Codigo Civil e da incidéncia da Sumula
7/STJ

Tampouco assiste razao aos agravantes quanto a suposta inaplicabilidade da Sumula
7/STJ relativamente a ofensa ao art. 940 do Cddigo Civil, sob o argumento de que a hipotese
demandaria apenas subsun¢ao juridica.

A aplicagdo da sangdo prevista no art. 940 do Codigo Civil pressupde a cobranga de
divida ja paga ou de quantia superior a devida, somada a comprovacdo da ma-fé do credor. No
caso, as instdncias ordinarias ndo reconheceram nem a ma-f¢é nem a propria existéncia do
excesso de cobranca, tendo o acordao recorrido atestado premissa fatica expressa: "ndo ha falar-
se em devolucdo em dobro de supostos valores indevidamente cobrados, uma vez que ndo foi
reconhecido qualquer excesso executorio" (e-STJ, fl. 146).

Diversamente do que sustentam os agravantes, infirmar tal conclusdo, para perquirir
se houve aplicacdo de indice de correcdo monetaria diverso do pactuado e se o parecer técnico-
contabil demonstra cobranca indevida, ndo constitui mera revalora¢do juridica, mas auténtico
reexame do acervo fatico-probatdrio, vedado pela Stmula 7/STJ. A premissa de inexisténcia do
excesso ¢ da ma-fé foi extraida pelas instancias ordinarias do exame das cldusulas do acordo
homologado, dos indices efetivamente aplicados e do laudo técnico-contabil, elementos cuja
reapreciacdo ¢ incompativel com a estreita via do recurso especial.

Permanece irretocavel, no ponto, o entendimento de que "ndo cabe, em recurso
especial, a revisdo da conclusdo de inexisténcia de ma-fé do credor para fins do art. 940 do CC,
por demandar reexame de provas, atraindo a aplicagdo da Sumula n. 7 do STJ" (AgInt no AREsp
3.008.759/GO, Relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 23/3/2026,
DJEN de 27/3/2026).

Aplica-se, portanto, a Simula 7/STJ.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVANTE : GUSTAVO DA SILVA PEREIRA
AGRAVANTE : MILENIUM VESTIBULARES LTDA
AGRAVANTE : RAFAELA DE SA CARVALHO PEREIRA
ADVOGADOS : DAYAN TEIXEIRA DE BRITO - GO043874
ARTHUR RIBEIRO MESQUITA - GO057900
BRUNA GUIMARAES E SILVA - GO063338
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ADVOGADOS : VINICIUS RIBEIRO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA - DF019680
ANA CAROLINA COELHO SANTOS - DF051918
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AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS :

AGRAVADO

ADVOGADOS :

: ELISIO DANELLA FILHO

: GUSTAVO DA SILVA PEREIRA

: MILENIUM VESTIBULARES LTDA

: RAFAELA DE SA CARVALHO PEREIRA

DAYAN TEIXEIRA DE BRITO - GO043874
ARTHUR RIBEIRO MESQUITA - GO057900
BRUNA GUIMARAES E SILVA - GO063338

: COOPERATIVA DE CREDITO DE LIVRE ADMISSAO CENTRO

BRASILEIRA LTDA.
VINICIUS RIBEIRO DE FIGUEIREDO TEIXEIRA - DF019680
ANA CAROLINA COELHO SANTOS - DF051918

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 25/08/2026
a 31/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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