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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3006675 - GO(2025/0276631-9)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : CLUBCIA VIAGENS E VANTAGENS LTDA.

ADVOGADO : OTAVIO ALFIERI ALBRECHT - SP302872

AGRAVADO : RISERVA DOS VINHEDOS INCORPORADORA SPE LTDA

AGRAVADO : ATHIVABRASIL EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

AGRAVADO : CANELA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA

AGRAVADO : ASA DELTA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.

AGRAVADO : GOLDEN LAGHETTO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE
LTDA

ADVOGADOS : LELIO ALEIXO ARAUJO SOARES - GO048914

NYCOLLE ARAUJO SOARES - GO032809
RAFAEL LARA MARTINS - GO022331

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
MONITORIA. DECISAO INTERLOCUTORIA QUE RECONHECE
CONEXAO E DETERMINA REDISTRIBUICAO DO FEITO.
CABIMENTO DO AGRAVO DE INSTRUMENTO. TEMA 988/STIJ.
TAXATIVIDADE MITIGADA. URGENCIA INERENTE A MATERIA DE
COMPETENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM DISSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. Cuida-se de recurso especial que discute o cabimento de agravo de
instrumento contra decisao interlocutdria que, em a¢ao monitdria, reconheceu
a conexdo com outra demanda e, por conseguinte, determinou a redistribui¢ao
dos autos para o juizo reputado prevento.

2. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, consolidada no
julgamento do REsp 1.704.520/MT (Tema Repetitivo n. 988), sob o rito dos
recursos repetitivos, firmou a tese de que "o rol do art. 1.015 do CPC ¢ de
taxatividade mitigada, por isso admite a interposicdo de agravo de
instrumento quando verificada a urgéncia decorrente da inutilidade do
julgamento da questdo no recurso de apelacao".

3. Ademais, esta Corte entende que a decisdo interlocutoria que versa sobre
definicdo de competéncia, incluindo aquela que resolve sobre a conexdo de
processos, reveste-se de urgéncia que justifica a impugnacao imediata, pois
aguardar sua analise em preliminar de apelagdo resultaria em potencial
anulacdo de atos processuais e na violagdo dos principios da celeridade,
eficiéncia e da economia processual.

4. O acordao recorrido, ao ndo conhecer do agravo de instrumento por
entender que a decisdo sobre conexao nao se enquadra no rol taxativo do
art. 1.015 do CPC e por ndo verificar a urgéncia na matéria, dissentiu da
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orientacao jurisprudencial consolidada deste Superior Tribunal, notadamente
do precedente qualificado firmado no Tema n. 988/STJ, que prevé a
impugnacdo imediata de decisdes cuja andlise tardia se mostre inutil.

Agravo conhecido para dar provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdao Virtual
de 24/02/2026 a 02/03/2026, por unanimidade, conhecer do recurso e lhe dar
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela
Teixeira e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia, 03 de marco de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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orientacao jurisprudencial consolidada deste Superior Tribunal, notadamente
do precedente qualificado firmado no Tema n. 988/STJ, que prevé a
impugnacdo imediata de decisdes cuja andlise tardia se mostre inutil.

Agravo conhecido para dar provimento ao recurso especial.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interposto da decisao que inadmitiu o recurso especial
no qual CLUB CIA VIAGENS E VANTAGENS LTDA. se insurgira, com fundamento
no art. 105, inciso III, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, contra o acéordao do
Tribunal de Justica do Estado de Goias assim ementado (fls. 114-118):

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DECISAO INTERLOCUTORIA. CONEXAO DE
ACOES. NAO CABIMENTO. ART. 1.015 DO CPC.
TAXATIVIDADE MITIGADA. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE URGENCIA. RECURSO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica
que ndo conheceu de agravo de instrumento interposto em
face de decisdo que, em acdo monitoria, reconheceu a
conexao entre duas a¢des e determinou a redistribui¢ao dos
autos para o juizo prevento.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em definir o cabimento
do agravo de instrumento contra decisdo que reconhece a
conexao entre agoes e determina a reunido em juizo Unico.
I11. RAZOES DE DECIDIR

3. O agravo de instrumento ndo ¢ o recurso adequado para
impugnar decisdo que reconhece a conexdo entre acdes,
por ndo estar arrolada no rol do art. 1.015 do CPC.

4. A jurisprudéncia do STJ, no Tema 988, admite a
mitigacdo da taxatividade do art. 1.015 do CPC/2015,
desde que demonstrada a urgéncia e o risco de inutilidade
do julgamento na apelagdo, o que ndo ocorre no caso em
analise.

5. A reunido dos processos, conforme determinada, confere
maior seguranca juridica, evitando a possibilidade de
decisdes contraditorias e otimizando a instrugdo
processual, ndo havendo urgéncia a ser relevada no caso,
por auséncia de prejuizo a parte.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Recurso desprovido. Tese de julgamento: “1. O agravo
de instrumento ndo ¢ o meio adequado para impugnar
decisdo que reconhece a conexdo entre acgdes. 2. A
auséncia de demonstragao de urgéncia impede a aplicagao
da mitigacao da taxatividade do artigo 1.015 do CPC/2015

Os embargos de declaragdo opostos foram rejeitados (fls. 144-150).
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Em suas razdes de recurso especial (fls. 169-190), a parte recorrente aponta
ofensa ao art. 1.015 do Cddigo de Processo Civil, bem como dissidio jurisprudencial.

Argumenta, em sintese, que o acoérddo recorrido, ao nao conhecer do
agravo de instrumento interposto contra a decisao que reconheceu a conexao entre a agao
monitoria (Processo n. 5773046-08.2023.8.09.0051) e a acdo declaratoria (Processo n.
5279688-54.2023.8.09.0051), divergiu do entendimento consolidado por este Superior
Tribunal de Justiga, firmado no Tema Repetitivo n. 988.

Sustenta que a matéria referente a conexao de processos ¢ umbilicalmente
ligada a definicdo da competéncia, configurando, por si s6, a urgéncia necessaria para a
mitigacdo da taxatividade do rol de cabimento do agravo de instrumento, sendo inttil
aguardar a sua discussao em apelacdo.

Contrarrazdes apresentadas (fls. 314-322).

Sobreveio o juizo de admissibilidade negativo na instancia de origem (fls.
325-327, 328), o que ensejou a interposi¢ao do presente agravo.

Apresentada contraminuta do agravo (fls. 360-366).

E, no essencial, o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

O agravo merece ser conhecido, porquanto foram impugnados os
fundamentos da decisdo de inadmissibilidade. Passo a analise do recurso especial.

A controvérsia consiste em definir o cabimento de agravo de instrumento
contra decisdo interlocutéria que, reconhecendo a conexao entre duas agdes, determina a
redistribui¢do do feito para o juizo tido por prevento.

Sobre o tema, este Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento do
REsp 1.696.396/MT, submetido ao rito dos recursos repetitivos (Tema 988), fixou a tese
da taxatividade mitigada do rol do art. 1.015 do Codigo de Processo Civil de 2015 nos

seguintes termos:

RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
NATUREZA JURIDICA DO ROL DO ART. 1.015 DO
CPC/2015. IMPUGNACAO IMEDIATA DE DECISOES
INTERLOCUTORIAS NAO PREVISTAS NOS INCISOS
DO REFERIDO DISPOSITIVO LEGAL.
POSSIBILIDADE. TAXATIVIDADE MITIGADA.
EXCEPCIONALIDADE DA IMPUGNACAO FORA
DAS HIPOTESES PREVISTAS EM LEI. REQUISITOS.

1- O proposito do presente recurso especial, processado e
julgado sob o rito dos recursos repetitivos, ¢ definir a
natureza juridica do rol do art. 1.015 do CPC/15 e verificar
a possibilidade de sua interpretagdao extensiva, analogica ou
exemplificativa, a fim de admitir a interposicdo de agravo

Documento eletronico VDA54152043 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): HUMBERTO EUSTAQUIO SOARES MARTINS Assinado em: 13/02/2026 14:38:52
Codigo de Controle do Documento: 9b4055ed-86cc-48e2-8e49-d0455bb3b624



de instrumento contra decisdo interlocutoria que verse
sobre hipdteses ndo expressamente previstas nos incisos do
referido dispositivo legal.

2- Ao restringir a recorribilidade das decisdes
interlocutorias proferidas na fase de conhecimento do
procedimento comum e dos procedimentos especiais,
excecdo feita ao inventdrio, pretendeu o legislador
salvaguardar apenas as "situacdes que, realmente, nao
podem aguardar rediscussdo futura em eventual recurso de
apelacao".

3- A enunciagdo, em rol pretensamente exaustivo, das
hipoteses em que o agravo de instrumento seria cabivel
revela-se, na esteira da majoritdria doutrina e
jurisprudéncia, insuficiente ¢ em desconformidade com as
normas fundamentais do processo civil, na medida em que
sobrevivem questdes urgentes fora da lista do art. 1.015 do
CPC e que tornam inviavel a interpretacdo de que o
referido rol seria absolutamente taxativo e que deveria ser
lido de modo restritivo.

4- A tese de que o rol do art. 1.015 do CPC seria taxativo,
mas admitiria interpretacdes extensivas ou analodgicas,
mostra-se igualmente ineficaz para a conferir ao referido
dispositivo uma interpretagdo em sintonia com as normas
fundamentais do processo civil, seja porque ainda
remanescerao hipdteses em que nao sera possivel extrair o
cabimento do agravo das situagdes enunciadas no rol, seja
porque o uso da interpretacdo extensiva ou da analogia
pode desnaturar a esséncia de institutos juridicos
ontologicamente distintos.

5- A tese de que o rol do art. 1.015 do CPC seria
meramente exemplificativo, por sua vez, resultaria na
repristinagdo do regime recursal das interlocutdrias que
vigorava no CPC/73 e que fora conscientemente
modificado pelo legislador do novo CPC, de modo que
estaria o Poder Judicidrio, nessa hipotese, substituindo a
atividade e a vontade expressamente externada pelo Poder
Legislativo.

6- Assim, nos termos do art. 1.036 e seguintes do
CPC/2015, fixa-se a seguinte tese juridica: O rol do
art. 1.015 do CPC ¢ de taxatividade mitigada, por isso
admite a interposi¢do de agravo de instrumento quando
verificada a urgéncia decorrente da inutilidade do
julgamento da questao no recurso de apelagao.

7- Embora ndo haja risco de as partes que confiaram na
absoluta taxatividade serem surpreendidas pela tese
juridica firmada neste recurso especial repetitivo, pois
somente havera preclusao quando o recurso eventualmente
interposto pela parte venha a ser admitido pelo Tribunal,
modulam-se os efeitos da presente decisdo, a fim de que a
tese juridica apenas seja aplicavel as decisdes
interlocutorias proferidas apds a publicagdo do presente
acordao.

8- Na hipodtese, da-se provimento em parte ao recurso
especial para determinar ao TJ/MT que, observados os
demais pressupostos de admissibilidade, conhega e dé
regular prosseguimento ao agravo de instrumento no que se
refere & competéncia, reconhecendo-se, todavia, o acerto
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do acorddo recorrido em nao examinar a questdo do valor
atribuido a causa que ndo se reveste, no particular, de
urgéncia que justifique o seu reexame imediato.

9- Recurso especial conhecido e parcialmente provido.
(REsp n. 1.696.396/MT, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Corte Especial, julgado em 5/12/2018, DJe de 19/12/2018.)

A ratio decidendi que norteou a fixacdo da tese no Tema n. 988/STJ ¢ a de
que existem matérias cuja postergacdo da analise para o0 momento da apelacdo acarretaria
a inutilidade do provimento jurisdicional ou um severo prejuizo a economia processual e
a razoavel duragao do processo.

Dentro desse espectro, a questdo da competéncia jurisdicional, e por
extensdo a da conexdo de processos que pode implicar modificacdo de competéncia, se
destaca como exemplo paradigmatico de urgéncia inerente.

Permitir que um processo tramite por anos perante um juizo que, ao final,
podera ser declarado incompetente, representa um desperdicio de atividade jurisdicional
e um retrocesso processual incompativel com os principios da eficiéncia e da celeridade
processual.

Esta Corte, ao aplicar o entendimento do Tema n.988, tem reiteradamente
reconhecido o cabimento do agravo de instrumento contra decisdes que versam sobre
conexdo. Nesse sentido, colaciona-se precedente da lavra da Ministra Maria Isabel

Gallotti, que, ao analisar caso similar, expressamente consignou a urgéncia na matéria:

Com efeito, nos termos do entendimento jurisprudencial
desta Corte, o rol do art. 1.015 do CPC/2015 "é de
taxatividade mitigada, por isso admite a interposi¢do de
agravo de instrumento quando verificada a urgéncia
decorrente da inutilidade do julgamento da questdo no
recurso de apelagao" (REsp 1.704.520/MT, repetitivo, Rel.
Ministra Nancy Andrighi, Corte Especial, DJe 19/12/2018).
Desta feita, tenho que a conexdo de agdes evidencia
urgéncia que revela a inutilidade do julgamento da questdao
no recurso de apelagdo, posto que ¢ umbilicalmente ligada
a competéncia jurisdicional, tema que, como cedigo,
admite a interposi¢do de agravo de instrumento para além
das hipodteses do art. 1.015 do CPC/2015, conforme a
jurisprudéncia consolidada desta Corte.

Deveras, "O efeito juridico maior da conexdo ¢ a
modificagdo de competéncia, com reunido das causas em
um mesmo juizo. A modificagdo apenas ndo acontecera
nos casos de competéncia absoluta, quando se
providenciara a suspensdo do andamento processual de
uma das acdes, até que a conexa seja, enfim, resolvida" (
REsp 1221941/RJ, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 14/4/2015).

[...]

Na espécie, o acordao recorrido ndo conheceu do agravo de
instrumento no ponto que trata da conexdo de agdes.

Em face do exposto, conheco do agravo para dar parcial
provimento ao recurso especial, a fim de consignar o
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cabimento do agravo de instrumento para combater decisao
que determina a conexao de processos. Determino a
remessa dos autos a Corte de origem para que julgue o
agravo de instrumento conforme entender de direito.
(AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1996617 - PR
(2021/0311764-1), Relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Decisao Monocratica, DJe 03/03/2022.)
Trazendo o mesmo raciocinio ao caso concreto, observa-se que o Tribunal
de Justica do Estado de Goias ndo conheceu do agravo de instrumento ao fundamento de
que a matéria referente a conexao

“ndo estd elencada no rol taxativo do artigo 1.015 do
Coédigo de Processo Civil, tampouco se verifica o
preenchimento do requisito objetivo da urgéncia exigido
pelo Superior Tribunal de Justica para aplicacdo da regra
de mitigagdo, o que implica o ndo conhecimento do recurso
de agravo de instrumento” (fl. 61).

Tal fundamentagdo destoa frontalmente da jurisprudéncia consolidada desta
Corte, que reputa a questdo da conexdo urgente e passivel de impugnacao imediata. A
decisdo do juizo de primeiro grau de redistribuir o feito para a 3* Vara Civel da Comarca
de Goiania tem o conddo de modificar a competéncia para processamento e julgamento
da causa, atraindo a aplicacdo da tese firmada no Tema n. 988/ST]J.

Assim, o acordao recorrido, ao negar seguimento ao agravo de instrumento,
violou a correta exegese do art. 1.015 do CPC/2015, conforme interpretado por este
Superior Tribunal de Justiga.

Ante o exposto, conheco do agravo para dar provimento ao recurso
especial, a fim de reformar o acérdao recorrido, determinando o retorno dos autos ao
Tribunal de Justiga do Estado de Goias para que, superada a questdo da admissibilidade,
prossiga no julgamento do mérito do agravo de instrumento, como entender de direito.

E como penso. E como voto.
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A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/02/2026 a 02/03/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso e Ihe dar provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e
Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Humberto Martins.

Brasilia, 02 de marco de 2026
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