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AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3000112 - RS
(2025/0276212-6)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE . INACIO JOSE KONRAD
ADVOGADOS . JAYSON CAOVILLA VENDRUSCULO - RS080568
JADERSON DOS REIS NICOLODI - RS079027
AGRAVADO . EDSON GUSTAVO STARLICK
AGRAVADO . JONARA CRISTINA BARBIERI STARLICK
ADVOGADOS . ALAN MARQUESE - RS060687
ALEX MARQUESE - RS0049289
AGRAVADO . MARASCA NEGOCIOS LTDA
MARASCA INCORPORACOES IMOBILIARIAS COMERCIO E
OUTRO NOME EXPORTACAO LTDA.
ADVOGADOS . RICARDO BARBOSA ALFONSIN - RS009275

ARILEI RIBEIRO MENDES FILHO - RS049178
VANESSA GOMES PEREIRA DA SILVA - RS051222

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. INAPLICABILIDADE DA SUMULA N. 182 DO
STJ. RECONSIDERACAO DA DECISAO AGRAVADA. ACAO PAULIANA.
OMISSAO E NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA.
CERCEAMENTO DE DEFESA, FRAUDE CONTRA CREDORES E
SIMULACAO. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 83 E 7 DO STJ. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO EM PARTE E
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno contra decisdo monocratica da Presidéncia que ndo conheceu do
agravo em recurso especial por aplicagdo analogica da Simula n. 182 do STJ; o
agravante afirma ter impugnado os fundamentos de inadmissibilidade e requereu o
conhecimento do agravo e o provimento do recurso especial.

2. A controvérsia decorre de apelacdo civel em acdo pauliana e embargos de
terceiro, envolvendo cerceamento de defesa, juntada de documentos novos,
configuracao de fraude contra credores e simulagao.

3. A Corte de origem deu provimento aos embargos de terceiro e desproveu a agao
pauliana; os embargos de declaragdo foram rejeitados.
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II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdes em discussdo: (1) saber se € inaplicavel a Simula n. 182 do
STJ ao agravo em recurso especial, diante da impugnagao especifica dos obices da
decisdo agravada; (ii) saber se houve violagdo dos arts. 489, II, e 1.022, I e II, do
CPC, por auséncia de fundamentacdo e negativa de prestagdo jurisdicional; (iii)
saber se houve cerceamento de defesa, com aplicagdao equivocada do art. 355, 1, do
CPC, diante da necessidade de dilagdo probatoria; e (iv) saber se a Corte local
deixou de admitir documentos novos e fatos supervenientes (arts. 435 e¢ 493 do
CPC) e se houve simulagdo e fraude contra credores (arts. 167, § 1°,1, 159 ¢ 163 do
CO).

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. Nao se aplica a Simula n. 182 do STJ porque o agravo em recurso especial
impugnou especificamente os fundamentos da decisdo agravada. Decisdo
monocratica reconsiderada.

6. Nao ocorreu ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC, pois o acérdao recorrido
enfrentou de modo claro e suficiente as questdes relevantes ao deslinde da
controvérsia, nao havendo omissoes e negativa de prestagao jurisdicional.

7. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ ao tema do cerceamento de defesa, pois,
consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior, a nulidade exige demonstracao de
efetivo prejuizo (pas de nullite sans grief); incide a Sumula n. 7 do STJ, vedando o
reexame do conjunto fatico-probatdrio.

8. Quanto a tese de juntada de documentos novos, incide a Sumula n. 83 do STJ,
porquanto a jurisprudéncia desta Corte admite a juntada de documentos novos
apenas quando se tornaram conhecidos, acessiveis ou disponiveis apos a peticao
inicial ou contestacdo, desde que comprovado o motivo que impediu sua juntada
anterior.

9. Incide a Sumula n. 7 do STJ quanto a pretensao de modificar o entendimento da
Corte de origem acerca da ndo configuracdo de fraude contra credores e simulagao,
pois a revisao demandaria revolvimento de fatos e provas.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Agravo interno conhecido para reconsiderar a decisdo agravada e, conhecendo
do agravo, conhecer em parte do recurso especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Nao se aplica a Simula n. 182 do STJ quando o agravo em
recurso especial impugna especificamente os fundamentos da decisdo agravada. 2.
Nao ocorre a ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando o acérdao enfrenta de
modo suficiente as questdes relevantes ao deslinde da controvérsia. 3. A nulidade
por cerceamento de defesa depende da demonstracao de efetivo prejuizo (pas de
nullité sans grief). 4. Admite-se a juntada de documentos novos apenas quando se
tornaram conhecidos, acessiveis ou disponiveis apds a peticdo inicial ou
contestagdo, desde que comprovado o motivo que impediu sua juntada anterior. 5.
A andlise de questdes que demandem revolvimento do acervo fatico-probatorio €
vedada em recurso especial, conforme a Simula n. 7 do STJ.”
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Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 85, § 11, 355, 1, 435, 489, 493 ¢ 1.022;
CC, arts. 159,163 ¢ 167, § 1°, 1.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simulas n. 7 e 83; STJ, Agint no AREsp n.
2.037.830/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
26/6/2023; STJ, AREsp n. 2.420.674/SC, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 3/11/2025; STJ, Aglnt no REsp n. 2.111.631/SP, relator
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 13/5/2024; STJ,
REsp n. 2.193.948/MG, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 23/6/2025; STJ, AgIint no AREsp n. 2.962.768/DF, relator Ministro Raul
Aratjo, Quarta Turma, julgado em 17/11/2025; STJ, AgInt no AREsp n.
2.554.445/MQG, relator Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado
do TIMG), Quarta Turma, julgado em 30/3/2026; STJ, REsp n. 2.225.632/MS,
relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma, julgado em 10/11/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justi¢a, em
Sessao Virtual de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otdvio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro Joao Otavio de Noronha
Relator
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RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : INACIO JOSE KONRAD

ADVOGADOS : JAYSON CAOVILLA VENDRUSCULO - RS080568
JADERSON DOS REIS NICOLODI - RS079027

AGRAVADO : EDSON GUSTAVO STARLICK

AGRAVADO : JONARA CRISTINA BARBIERI STARLICK

ADVOGADOS : ALAN MARQUESE - RS060687
ALEX MARQUESE - RS0049289

AGRAVADO : MARASCA NEGOCIOS LTDA

OUTRO NOME : MARASCA INCORPORACOES IMOBILIARIAS COMERCIO E
EXPORTACAO LTDA.

ADVOGADOS : RICARDO BARBOSA ALFONSIN - RS009275

ARILEI RIBEIRO MENDES FILHO - RS049178
VANESSA GOMES PEREIRA DA SILVA - RS051222

EMENTA

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. INAPLICABILIDADE DA SUMULA N. 182 DO
STJ. RECONSIDERACAO DA DECISAO AGRAVADA. ACAO PAULIANA.
OMISSAO E NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL.
INEXISTENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA, FRAUDE
CONTRA CREDORES E SIMULACAO. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 83
E 7 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO
EM PARTE E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno contra decisdo monocratica da Presidéncia que ndo conheceu do
agravo em recurso especial por aplicacdo analégica da Sumula n. 182 do STJ; o
agravante afirma ter impugnado os fundamentos de inadmissibilidade e requereu o
conhecimento do agravo e o provimento do recurso especial.

2. A controvérsia decorre de apelagdo civel em ag¢do pauliana e embargos de
terceiro, envolvendo cerceamento de defesa, juntada de documentos novos,
configuracao de fraude contra credores e simulagao.

3. A Corte de origem deu provimento aos embargos de terceiro e desproveu a agao
pauliana; os embargos de declaracdo foram rejeitados.
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II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questdes em discussao: (1) saber se ¢ inaplicavel a Simula n. 182 do
STJ ao agravo em recurso especial, diante da impugnagdo especifica dos obices da
decisdo agravada; (i1) saber se houve violacao dos arts. 489, II, e 1.022, I ¢ II, do
CPC, por auséncia de fundamentacdo e negativa de prestacao jurisdicional; (iii)
saber se houve cerceamento de defesa, com aplicagdo equivocada do art. 355, I, do
CPC, diante da necessidade de dilagdo probatoéria; e (iv) saber se a Corte local
deixou de admitir documentos novos e fatos supervenientes (arts. 435 e 493 do

CPC) e se houve simulacado e fraude contra credores (arts. 167, § 1°, 1, 159 ¢ 163
do CC).

III. RAZOES DE DECIDIR

5. Nao se aplica a Sumula n. 182 do STJ porque o agravo em recurso especial
impugnou especificamente os fundamentos da decisdo agravada. Decisao
monocratica reconsiderada.

6. Nao ocorreu ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC, pois o acordao recorrido
enfrentou de modo claro e suficiente as questdes relevantes ao deslinde da
controvérsia, nao havendo omissoes e negativa de prestagao jurisdicional.

7. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ ao tema do cerceamento de defesa, pois,
consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior, a nulidade exige demonstracdo de
efetivo prejuizo (pas de nullite sans grief); incide a Sumula n. 7 do STJ, vedando o
reexame do conjunto fatico-probatorio.

8. Quanto a tese de juntada de documentos novos, incide a Sumula n. 83 do STJ,
porquanto a jurisprudéncia desta Corte admite a juntada de documentos novos
apenas quando se tornaram conhecidos, acessiveis ou disponiveis apos a petigao
inicial ou contestagdo, desde que comprovado 0 motivo que impediu sua juntada
anterior.

9. Incide a Sumula n. 7 do STJ quanto a pretensdo de modificar o entendimento da
Corte de origem acerca da ndo configuracdo de fraude contra credores e simulagao,
pois a revisao demandaria revolvimento de fatos e provas.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Agravo interno conhecido para reconsiderar a decisao agravada e, conhecendo
do agravo, conhecer em parte do recurso especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Nao se aplica a Simula n. 182 do STJ quando o agravo
em recurso especial impugna especificamente os fundamentos da decisdo
agravada. 2. Ndo ocorre a ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando o acérdao
enfrenta de modo suficiente as questdes relevantes ao deslinde da controvérsia. 3.
A nulidade por cerceamento de defesa depende da demonstracdo de efetivo
prejuizo (pas de nullité sans grief). 4. Admite-se a juntada de documentos novos
apenas quando se tornaram conhecidos, acessiveis ou disponiveis apos a peticdo
inicial ou contestagdo, desde que comprovado o motivo que impediu sua juntada
anterior. 5. A analise de questdes que demandem revolvimento do acervo fatico-
probatdrio € vedada em recurso especial, conforme a Sumula n. 7 do STJ.”
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Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 85, § 11, 355, 1, 435, 489, 493 ¢ 1.022;
CC, arts. 159, 163 e 167, § 1°, L.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Stmulas n. 7 e 83; STJ, Agint no
AREsp n. 2.037.830/RJ , relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 26/6/2023; STJ, AREsp n. 2.420.674/SC, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 3/11/2025; STJ, Agint no REsp n. 2.111.631/SP, relator
Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 13/5/2024; STJ,
REsp n. 2.193.948/MG , relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 23/6/2025; STJ, Agint no AREsp n. 2.962.768/DF, relator Ministro Raul
Aratjo, Quarta Turma, julgado em 17/11/2025; STJ, AgInt no
AREsp n. 2.554.445/MG , relator Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Quarta Turma, julgado em 30/3/2026; STJ,
REsp n. 2.225.632/MS, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 10/11/2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por INACIO JOSE KONRAD
contra julgado da Presidéncia desta Corte que, com amparo no art. 21-E, V, c/c
art. 253, paragrafo unico, I, ambos do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica, ndo conheceu do agravo em recurso especial com fulcro na aplicacdo, por
analogia, da Sumula n. 182 do STJ (fls. 613-615).

A parte agravante alega, em suma, ter impugnado especificamente os
fundamentos de inadmissibilidade calcados nas Sumulas n. 7 e 83 do STJ. Sustenta
que a aplicagdo da Siimula n. 182 do STJ, por analogia, ndo se justificaria, visto
que todos os fundamentos da decisdo de admissibilidade foram enfrentados, e que
sua redacao se baseia em dispositivo do CPC/1973 (revogado).

Requer o provimento do agravo interno, a reconsideracdo da decisdo
agravada e o conhecimento do agravo para dar provimento ao recurso especial, por
violacao aos arts. 489, 1.022, I e II, 355, 1, 435 ¢ 493 do CPC, ¢ aos arts. 167, § 1°,
159 e 163 do Codigo Civil.

Contrarrazoes as fls. 636-646.

E o relatorio.

VOTO
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Razdo assiste a parte agravante quanto a nao incidéncia da Stimula n.
182 do STJ, uma vez que se mostra suficiente a impugnacao apresentada no agravo
em recurso especial.

Assim, na forma do art. 259, § 6°, do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica, reconsidero a decisao de fls. 613-615.

Passo, pois, a analise das proposicdes deduzidas.

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por INACIO JOSE
KONRAD contra a decisdo que inadmitiu o recurso especial por incidéncia das
Stimulas n. 7 e 83 do STJ, por inexisténcia de violagdo dos arts. 489 e 1.022 do
Cédigo de Processo Civil, e pela impossibilidade de exame de divergéncia
jurisprudencial em razao do 6bice da Sumula n. 7 do STJ (fls. 509-514).

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, III, a, da
Constituicao Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul em apelacao civel nos autos de embargos de terceiro, no contexto
de acdo pauliana.

O julgado foi assim ementado (fls. 392-393):

APELACAO CIVEL. CONTRATOS AGRARIOS. ACAO PAULIANA.
EMBARGOS DE TERCEIRO.

1. Dos Embargos de Terceiro. Trata-se de Embargos de Terceiro em que o
embargante pretendia a suspensdo das medidas constritivas realizadas até o limite de
25.000 sacas de soja e a reintegragdo provisoria acerca da quantia de 6.435,68 sacas
de soja que se encontravam depositadas na empresa Grandespe Sementes e
10.447,50 sacas de soja depositadas na empresa Trés Tentos Agroindustrial.

1.1. Da ilegitimidade ativa. Verifica-se que a embargante ndo ¢ terceira, € sim
parte na relagdo do processo. Considero que o presente feito — procedimento
especial de Embargos de Terceiros - ndo se mostra adequado para o levantamento
da constri¢ao levada a efeito, ja que tal procedimento ¢ deferido tao-somente

aqueles que ndo fazendo parte da relagdo processual, tiveram penhorados,
indevidamente, bens de sua propriedade.
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Dito tudo isso, tenho que falta & embargante a legitimidade necessaria para
opor os presentes Embargos de Terceiro, ante a sua ndo caracterizagdo como
“terceira”.

2. Da Acgao Pauliana n.° 500276-71.2017.8.21.0136/RS.

2.1. Do cerceamento de defesa. As nulidades em geral, inclusive a do

cerceamento de defesa, necessitam que seja alegado o efetivo prejuizo. Assim,
caberia ser alegado qual prova queria produzir e qual fato queria provar e qual a
relevancia e utilidade deste no julgamento do processo.
Entretanto, a parte apelante se limitou a sustentar sua pretensdo de produzir prova
documental e testemunhal para a comprovar suas alegagdes, pois seria possivel
comprovar que os valores que a apelada Marasca alcancou ao Sr. Edson Starlick ndo
se destinaram ao custeio da producdo agricola, o que configura o desvio de
finalidade da CPR e do penhor rural.

Nao ha nenhuma indicagdo de quais seriam as testemunhas que comprovariam
suas alegacgdes, assim como os documentos anexados com o presente Recurso de
Apelagdo sdo anteriores ao despacho.

2.2. Dos documentos novos. E licito as partes, a qualquer momento, anexar ao
processo novos documentos quando destinados a fazer prova de fatos ocorridos
depois dos articulados ou para contrap6-los aos que foram produzidos nos autos, nos
termos do art. 435 do Codigo de Processo Civil. Entretanto, a maioria dos
documentos era acessivel a parte apelante antes do ajuizamento da Acdo de
Anulagao e Nulidade de Negocios Juridicos.

Portanto, ndo ha como analisar os documentos existentes em data anterior ao
ajuizamento da presente acao.

2.3. Da fraude aos credores. Deve-se distinguir fraude a execugdo e aos
credores. Nas duas formas de fraude, o devedor se desfaz de bens do seu
patrimonio, mas a diferenca ¢ que na fraude contra credores, a alienacdo ocorre
antes da cita¢do (158 do CC), ao passo que a fraude a execucdo s6 existe se a acao
jéa estava em andamento (792, IV, do CPC).

Na hipotese de fraude a execucdo, necessaria a existéncia da agdo para a qual
o devedor tenha sido regularmente citado, a prova de que o terceiro adquirente tinha
ciéncia da demanda e alienagdo de bens capaz de reduzir o devedor a insolvéncia.
Este ¢ o sentido da Sumula 375 do STJ.

Enquanto isso, a fraude aos credores possui dois elementos: (i) o objetivo, que
¢ todo ato prejudicial ao credor (eventus damni); (i1) € o subjetivo, que € a ma-fé do
devedor de prejudicar o credor, sozinho ou aliado a terceiro (consilium fraudis).

2.4. Do caso concreto. Quanto a alegagdo de fraude aos credores, embora a
Cédula de Produto Rural tenha sido considerada prejudicial ao credor, ndo se
demonstrou a ma-fé necessaria para caracterizar o consilium fraudis, uma vez que a
parte apelante ndo provou a inten¢do de fraudar o credor ou a insolvéncia dos
devedores.

Ainda, h4d comprovacao de que a parte apelada realizou diversos pagamentos

com os valores recebidos.
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Ademais, em que pese a transferéncia tenha sido realizada em 10/01/2017 e o
contrato realizado em 09/02/2017, considerando a proximidade das partes, possivel
concluir que ocorreu pela confianga existente entre eles.

PROVIDO O RECURSO DOS EMBARGOS DE TERCEIRO.

DESPROVIDO O RECURSO DA ACAO PAULIANA.

Os embargos de declaraciao opostos foram rejeitados (fls. 411-414).

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 489, 11, do Codigo de Processo Civil, porque o acérdao nao enfrentou
argumentos relevantes e indispensdveis, revelando falta de fundamentacao
adequada e contrariando os itens do § 1°;

b) 1.022, I e II, do Coédigo de Processo Civil, j4 que os embargos de
declaragdo foram desacolhidos sem sanar omissdes e obscuridades indicadas,
relativas ao cerceamento de defesa, a juntada de documentos novos e a analise do
consilium fraudis;

c) 355, I, do Codigo de Processo Civil, pois houve julgamento
antecipado do mérito sem necessidade, uma vez que a producao de prova oral e
documental foi imprescindivel para aferir o consilium fraudis e a insolvéncia;

d) 435 e 493 do Codigo de Processo Civil, porquanto a Corte local
deixou de admitir e considerar documentos novos e fatos supervenientes relevantes
trazidos na apelagdo;

e) 167, § 1° 1, do Cddigo Civil, uma vez que a Cédula de Produto Rural
(CPR) retratou ato simulado sem negoécio juridico subjacente e com clausulas nao
verdadeiras;

) 159 e 163 do Cdodigo Civil, visto que, sendo os devedores insolventes,
os contratos onerosos € garantias conferidas importaram anulabilidade e presungdo
de fraude contra credores.

Requer o provimento do recurso para que se anule o acorddo dos
embargos de declaracdo, se reconhe¢a a nulidade por cerceamento de defesa
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decorrente da aplicacdo equivocada do art. 355, I, do CPC, se determine o retorno
dos autos para rejulgamento com apreciacdo dos documentos novos, e,
subsidiariamente, se julgue procedente a acdo pauliana por violagdo dos arts. 167,
§ 1% 1, 159 e 163 do Cddigo Civil.

Contrarrazoes as fls. 497-508.

E o relatorio.

I-Arts. 489,11, ¢ 1.022, 1 e II, do CPC

Afasta-se a alegada ofensa aos arts. 489, 11, e 1.022, I e II, do CPC, visto
que a Corte de origem examinou e decidiu, de modo claro, objetivo e
fundamentado, as questdes que delimitam a controvérsia, ndo ocorrendo nenhum
vicio que possa nulificar o acordao recorrido.

Esclareca-se que o 6rgdo colegiado ndo estd obrigado a repelir todas as
alegagoes expendidas no recurso, pois basta que se atenha aos pontos relevantes e
necessarios ao deslinde do litigio e adote fundamentos que se mostrem cabiveis a
prolacdo do julgado, ainda que, relativamente as conclusdes, ndo haja a
concordancia das partes.

No caso, o Tribunal a quo expds, explicitamente, que o STJ firmou o
entendimento de que a emissdo de Cédula de Crédito Rural para honrar
anteriores débitos do emitente nao nulifica a cartula como titulo executivo,
nao havendo que se cogitar desvio de finalidade.

Assentou que, no tocante ao alegado cerceamento de defesa, deveria a
parte indicar qual prova pretendia produzir e qual fato queria provar, e qual
a relevancia deste no julgamento do processo.

Asseverou que a parte se limitou a sustentar sua pretensiao de
produzir prova documental e testemunhal para comprovar suas alegacoes,
sem maiores digressoes sobre a sua necessidade e qual a utilidade desta para o

julgamento do processo.
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Pontuou que nao houve indicacdo de quais seriam as testemunhas
que comprovariam as alegac¢odes, assim como os documentos anexados seriam
anteriores ao despacho, raziao pela qual nao haveria que se falar em nulidade
da sentenca.

Explicitou que, com excecio dos documentos do evento 55 (DOCS a
DOC10), todos os documentos eram acessiveis a parte apelante antes do
ajuizamento da Acio de Anulacdo e Nulidade de Negocios Juridicos. Sendo
assim, os documentos preexistentes ao ajuizamento da a¢do niao poderiam ser
analisados naquele momento processual.

Salientou que nao foi demonstrada a existéncia da consilium fraudis,
visto ndo ser possivel presumir a ma-fé dos devedores em prejudicar o credor,
ilidindo os efeitos da cobranca.

Frisou que, embora efetivamente o negocio tenha sido realizado
envolvendo pessoas fisicas e juridicas muito proximas, inclusive com relacoes
de parentesco, ha indicios fortes de que efetivamente ocorreu.

Concluiu que a parte apelante nao se desincumbiu do seu onus de
comprovar os fatos constitutivos do seu direito, bem como nao demonstrou de
forma contundente que os apelados tinham a intencao de fraudar o credor e a
existéncia da insolvéncia.

A proposito, confira-se trecho do acordao recorrido (fls. 387-390):

Inclusive, dos argumentos dos Embargos de Terceiro € possivel extrair que se
referem & Acdo Pauliana: o STJ firmou o entendimento de que a emissao de cédula
de crédito rural para honrar anteriores débitos do emitente ndo nulifica a cartula
como titulo executivo, ndo havendo que se cogitar desvio de finalidade ( evento 2,
DOC2) [...]

No que se refere a preliminar, as nulidades em geral, inclusive a do
cerceamento de defesa, necessitam que seja alegado o efetivo prejuizo. Assim,
caberia ser alegado qual prova pretendia o recorrente produzir e qual fato queria
provar, e qual a relevancia deste no julgamento do processo.
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Entretanto, a parte apelante se limitou a sustentar sua pretensdo de produzir
prova documental e testemunhal para a comprovar suas alegagdes, sem maiores
digressdes sobre a sua necessidade e qual a utilidade desta para o julgamento do
processo. Registro que seria possivel comprovar que os valores que a apelada
Marasca alcancou ao Sr. Edson Starlick ndo se destinaram ao custeio da producdo
agricola, o que configuria o desvio de finalidade da CPR e do penhor rural.

Nao héd nenhuma indicagdo de quais seriam as testemunhas que comprovariam
suas alegacgdes, assim como os documentos anexados com o presente Recurso de
Apelacao sdo anteriores ao despacho.

Portanto, nao ha falar em nulidade da sentenca. [...]

E licito as partes, a qualquer momento, anexar ao processo novos documentos
quando destinados a fazer prova de fatos ocorridos depois dos articulados ou para
contrapo-los aos que foram produzidos nos autos, nos termos do art. 435 do Codigo
de Processo Civil.

Entretanto, incumbe parte que os produzir comprovar o motivo que a impediu
de junta-los anteriormente e incumbindo, conforme o paragrafo tnico: [...]

Mas, no caso concreto, com exce¢ao dos documentos do evento 55, DOCS,
evento 55, DOC9, evento 55, DOCI10 e evento 55, DOCI11, todos os documentos
eram acessiveis a parte apelante antes do ajuizamento da Ac¢do de Anulagdo e
Nulidade de Negocios Juridicos.

Sendo assim, os documentos preexistentes ao ajuizamento da presente agdo
nao podem ser analisados neste momento processual. [...]

Portanto, ndo ha como analisar os documentos existentes em data anterior ao
ajuizamento da presente agao. [...]

Pretende a apelante o reconhecimento do consilium fraudis com relagdo a
pactuagdo da a Cédula de Produto Rural - CPR que instituiu a garantia do penhor
agricola em favor da Marasca, visto que realizado em data posterior ao Instrumento
Particular de Rescisao de Contrato de Arrendamento, Confissao de Divida e Outras
Avengas.

Considerando a preexisténcia de confissao de divida, a Cédula de Produto
Rural - CPR ¢ prejudicial ao credor, visto que até o presente momento nao teve seu
crédito satisfeito. Assim, preenchido o primeiro requisito.

Entretanto, no que se refere ao critério subjetivo, ndo demonstrada a existéncia
da consilium fraudis, visto nao ser possivel presumir a ma-fé dos devedores em
prejudicar o credor, ilidindo os efeitos da cobranga.

Embora efetivamente o negdcio tenha sido realizado envolvendo pessoas
fisicas e juridicas muito proximas, inclusive com relagdes de parentesco, ha indicios
fortes de que efetivamente ocorreu. [...]

Sendo assim, a parte apelante ndo se desincumbiu do seu 6nus de comprovar
os fatos constitutivos do seu direito (art. 373, inc. I, do CPC), bem como ndo
demonstrou de forma contundente que os apelados tinham a intencdo de fraudar o
credor e a existéncia da insolvéncia.
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Assim, "ndo se reconhecem a omissao e negativa de prestagao
jurisdicional quando ha o exame, de forma fundamentada, de todas as questdes
submetidas a apreciagdo judicial na medida necessaria para o deslinde da
controvérsia, ainda que em sentido contrdrio a pretensdo da parte" (Aglnt no
AREsp n. 2.037.830/RJ , relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado
em 26/6/2023, DJe de 28/6/2023).

II - Art. 355, 1, do CPC

Nas razoes do recurso especial, a parte recorrente sustenta que houve
aplicagdo equivocada do art. 355, I, do Codigo de Processo Civil, porque o juizo
de origem julgou antecipadamente o meérito apesar da necessidade de dilacao
probatoria para apurar o consilium fraudis ¢ a insolvéncia dos devedores, temas
centrais da agdo pauliana.

Alega que especificou a intengdo de produzir prova testemunhal e
documental para demonstrar que os valores transferidos pela MARASCA nao se
destinaram ao custeio da producao agricola, evidenciando desvio de finalidade da
CPR e do penhor rural, bem como para esclarecer a relacio negocial entre o
representante da credora e os devedores.

Aponta que o prejuizo concreto decorreu do proprio conteudo do
acordao recorrido, que concluiu pela auséncia de comprovacdo do elemento
subjetivo da fraude e pela ndo demonstragcdo da insolvéncia, atribuida ao recorrente
o Onus de provar fatos constitutivos do direito, o que, segundo afirma, exigia a
abertura da instrucao.

Afirma, ainda, cerceamento de defesa, porque houve despacho nos autos
fisicos intimando as partes a se manifestarem sobre a prova a produzir, mas esse
ato ndo foi publicado antes da digitalizagdo, tendo as partes sido intimadas apenas

da digitalizagdo dos autos, sem ciéncia especifica do referido despacho.
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Com isso, a sentenca foi prolatada sem oportunizar a indicagdo e a
produgdo de provas, violando o contraditério e a ampla defesa. Defende que a
auséncia de intimagao especifica sobre a fase probatoria impde a nulidade do feito,
o retorno a origem ¢ a reabertura da instrucao.

A recorrente aduz que, no caso concreto, a prova oral e documental eram
imprescindiveis para a verificagdo do consilium fraudis e da insolvéncia, de modo
que nado se configurava a hipotese legal de julgamento antecipado.

A esse respeito, a Corte de origem afastou a preliminar de cerceamento
de defesa ao exigir a demonstragdo de efetivo prejuizo, consignando que
nulidades, inclusive a de cerceamento, dependem da indicacao especifica da prova
pretendida, do fato a comprovar e da relevancia dessa prova para o julgamento.

Registra que a parte apelante se limitou a afirmar a necessidade de prova
documental e testemunhal, sem explicitar sua utilidade concreta, nem indicar quais
testemunhas seriam ouvidas.

Conclui, assim, pela inexisténcia de nulidade da senteng¢a por
cerceamento de defesa, mantendo o julgamento sem dilacdo probatoria.

Ora, a conclusdo adotada pelo Tribunal local estd em sintonia com a
orientacao firmada no ambito deste Superior Tribunal de Justica.

Consoante a iterativa jurisprudéncia desta Corte, a nulidade por
cerceamento de defesa exige a demonstracao de efetivo prejuizo (pas de nullité
sans grief).

A proposito, confiram-se os seguintes precedentes:

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. CERCEAMENTO
DE DEFESA. RESPONSABILIDADE DE SOCIO RETIRANTE. AGRAVO
CONHECIDO E RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO. [...]
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5. A jurisprudéncia do STJ estabelece que a nulidade por cerceamento de
defesa depende da demonstracido de efetivo prejuizo. No caso, o Tribunal de
origem concluiu que os documentos sob sigilo foram acessiveis as partes e que nao
houve prejuizo a defesa. [...]

(AREsp n. 2.420.674/SC, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 3/11/2025, DJEN de 10/11/2025, destaquei.)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO DE FAMILIA.
PENSAO ALIMENTICIA. NULIDADE PROCESSUAL. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NAO OCORRENCIA. DEMONSTRACAO DE PREJUIZO.
AUSENCIA. PRINCIPIO PAS DE NULITTE SANS GRIEF. ALIMENTOS. EX-
CONJUGES. REGRA DA TEMPORALIDADE DO PENSIONAMENTO.
EXCEPCIONALIDADE. DEPENDENCIA ECONOMICA DA EX-ESPOSA.
PESSOA IDOSA. PROBLEMAS DE SAUDE. MERCADO DE TRABALHO.
INSERCAO. IMPOSSIBILIDADE PRATICA. BINOMIO NECESSIDADE DO
ALIMENTANDO E POSSIBILIDADE DO ALIMENTANTE. REEXAME DE
FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N° 7/ST]J.

1. Pacifico o entendimento nesta Corte Superior de que a decretacio de
nulidade de atos processuais depende da necessidade de efetiva demonstragao
de prejuizo da parte interessada por prevaléncia do principio pas de nulitté
sans grief. [ ...]

(AgInt no REsp n. 2.111.631/SP, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 13/5/2024, DJe de 15/5/2024, destaquei.)

Logo, ¢ caso de incidéncia da Simula n. 83 do STJ (“Nao se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no
mesmo sentido da decisdo recorrida”), aplicavel também aos recursos especiais
interpostos com fundamento na alinea a do permissivo constitucional.

Ademais, rever a conclusdo da Corte a quo, acerca da inexisténcia de
indicacdo da prova a ser produzida e de sua utilidade, demandaria o revolvimento
do acervo fatico-probatorio dos autos, procedimento vedado na via do recurso
especial (Simula n. 7 do STJ).

III - Arts. 435 e 493 do CPC, 167, § 1°,1, 159 € 163 do CC

Nas razdes do recurso especial, a parte recorrente afirma que houve
violacdo dos arts. 435 e 493 do CPC porque o acordao deixou de considerar

documentos novos ¢ fatos supervenientes apresentados na apelagao, especialmente
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a escritura publica de 4/8/2020, elaborada ap6s o ajuizamento da ag¢do pauliana em
19/5/2017, que comprovaria a relagdo negocial entre o representante da
MARASCA ¢ os devedores e a quitagdo de preco de imovel, reforcando a tese de
simulacao ¢ fraude.

Sustenta que a lei permite a juntada posterior de documentos quando
formados ou conhecidos depois da inicial ou contestagdo e impde ao juiz apreciar
fatos novos que influam no mérito, de oficio ou a requerimento, de modo que a
negativa de exame sob o argumento de “acessibilidade prévia” afronta o regime
dos arts. 435 e 493 do CPC e o contraditério, pois ndo ¢ a data do documento, mas
o momento de seu conhecimento pela parte que baliza a juntada.

Aponta ainda violagdo do art. 167, § 1°, I, do Codigo Civil, alegando que
a Cédula de Produto Rural foi emitida sem negdcio juridico subjacente e contém
declaragdes nao verdadeiras quanto ao crédito e ao suposto custeio da safra, ja
plantada meses antes, o0 que caracterizaria simulacao.

Defende, ainda, a anulabilidade prevista nos arts. 159 e 163 do Codigo
Civil, porque os devedores estavam insolventes e a credora tinha, ou deveria ter,
conhecimento dessa insolvéncia, a vista de execugdes ja propostas ¢ da outorga de
procuragdao ao seu socio-gerente para “acertos” com institui¢des financeiras antes
da emissdo da CPR; a garantia pignoraticia prestada por devedor insolvente, nesse
contexto, presume-se fraudatéria dos direitos dos demais credores.

Afirma que, tratando-se de ato oneroso, basta a scientia fraudis do
terceiro beneficiado, dispensando-se a prova de comsilium fraudis, o que tornaria
procedente a a¢do pauliana.

A esse respeito, a Corte de origem, soberana no contexto fatico-
probatorio dos autos, concluiu que, excetuados os documentos do evento 55
(DOC8 a DOCI11), os demais estavam acessiveis antes do ajuizamento da acdo,

razao pela qual nao poderiam ser analisados naquele momento processual, citando
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precedente da propria Camara que rechaca a juntada tardia quando nao se trata de
documento novo.

Delimitou os elementos da fraude contra credores, o objetivo (eventus
damni) e o subjetivo (consilium fraudis). Reconheceu, no caso concreto, o
preenchimento do elemento objetivo, por ser a Cédula de Produto Rural prejudicial
ao credor em razdo da prévia confissio de divida, mas concluiu pela nao
demonstracao do consilium fraudis.

Realga que ndo se pode presumir ma-fé, que houve efetiva negociacao
com concessdo de crédito pela MARASCA no valor de R$ 1.750.000,00, com
transferéncia bancaria e utilizagdo dos recursos em diversos pagamentos, € que a
proximidade entre as partes apenas indica relagdo de confianca, sem prova de que
0 pagamento visou a aquisi¢cao do imovel de matricula n. 2.654.

Ao final, assenta que a parte recorrente ndo se desincumbiu do Onus
probatorio do art. 373, I, do CPC quanto a inten¢do de fraudar e a insolvéncia,
mantendo o desprovimento do recurso.

Ora, as conclusdes do acorddo recorrido estdo amparadas na orientagdao
firmada no ambito deste Superior Tribunal de Justiga.

No que tange a juntada e apreciacdo de documentos novos, a
jurisprudéncia desta Corte Superior admite a juntada de documentos novos apenas
quando se tornaram conhecidos, acessiveis ou disponiveis apds a peti¢cao inicial ou
contestagdo, desde que comprovado o motivo que impediu sua juntada anterior.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUCESSOES. ACAO
DECLARATORIA DE UNIAO ESTAVEL POST MORTEM C/C DIREITO REAL
DE HABITACAO. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. JUNTADA DE
DOCUMENTOS NOVOS NA APELACAO. DETERMINACAO DE
DESENTRANHAMENTO. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO. AUSENCIA DE
OFENSA AO ART. 435, PARAGRAFO UNICO, DO CPC. PARTE QUE NAO
DEMONSTROU NENHUM IMPEDIMENTO PARA A APRESENTACAO
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OPORTUNA DOS DOCUMENTOS NOVOS. FUNDAMENTO AUTONOMO DO
ACORDAO RECORRIDO NAO ESPECIFICAMENTE IMPUGNADO.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA N° 284 DO STF. RECURSO
ESPECIAL IMPROVIDO. [...]

3. O acérdao recorrido decidiu em conformidade com a jurisprudéncia,
que admite a juntada de documentos novos apenas quando se tornaram
conhecidos, acessiveis ou disponiveis apds a peticido inicial ou contestacao,
desde que comprovado o motivo que impediu sua juntada anterior.

4. A recorrente nao apresentou justificativa para a ndo apresentagdo dos
documentos no momento adequado, o que inviabiliza a juntada posterior e
caracteriza a preclusio do direito de produzir tal prova. [...]

6. Recurso especial improvido.

(REsp n. 2.193.948/MG, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 23/6/2025, DJEN de 26/6/2025, destaquei.)

Ademais, rever as conclusdes da Corte de origem, acerca do nao
preenchimento dos requisitos configuradores da fraude contra credores - eventus
damni e consilium fraudis -, ¢ da inexisténcia de simulagdo no presente
caso, demandaria, necessariamente, o revolvimento do acervo fatico-probatorio
dos autos, procedimento vedado nesta via recursal.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO PAULIANA. FRAUDE CONTRA CREDORES.
SIMULACAO. REQUISITOS NAO EVIDENCIADOS. MODIFICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem, analisando as circunstincias do caso, concluiu
que ""nao estao presentes os requisitos legais para caracterizar fraude contra
credores e simula¢do, motivo pelo qual os atos questionados nido devem ser
desconstituidos.". Nesse contexto, a pretensio de modificar o entendimento
firmado demandaria o revolvimento do acervo fatico-probatoério, o que ¢é
inviavel em sede de recurso especial, nos termos da Simula 7 do STJ.

2. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.962.768/DF, relator Ministro Raul Aratjo, Quarta
Turma, julgado em 17/11/2025, DJEN de 25/11/2025, destaquei.)

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO PAULIANA. FRAUDE CONTRA
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CREDORES. PRESUNCAO DE MA-FE ENTRE PARENTES.
REDISTRIBUICAO DO ONUS DA PROVA. SUMULAS 7/STJ, 211/STJ,
284/STF. RECURSO DESPROVIDO. [...]

3. O reexame dos requisitos da fraude contra credores - anterioridade do
crédito, conmsilium fraudis e eventus damni - demandaria revolvimento do
conjunto fatico-probatorio, vedado pela Siumula 7/STJ.

4. Inexisténcia de ma-fé presumida suficiente ou de redistribui¢do do 6nus da
prova que possa ser revista sem nova analise probatoria.

5. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.554.445/MQG, relator Ministro Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TIMG), Quarta Turma, julgado em 30/3/2026,
DJEN de 8/4/2026, destaquei.)

DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE PARCERIA
PECUARIA. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. NAO OCORRENCIA.
ALEGACAO DE SIMULACAO. AUSENCIA DE PROVAS. [...]

6. A analise da tese de simulacdo demandaria reexame de fatos e provas, o
que é vedado em sede de recurso especial, conforme Simula 7 do STJ. |[...]

(REsp n. 2.225.632/MS, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 10/11/2025, DJEN de 13/11/2025, destaquei.)

Portanto, ¢ caso de ndo conhecimento da irresignacdo veiculada no
recurso especial, ante os dbices das Sumulas n. 83 e 7 do STJ.

IV - Conclusao

Ante o exposto, conheco do agravo interno para reconsiderar a
decisao de fls. 613-615 e, conhecendo do agravo, conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 10% sobre o valor ja
arbitrado nas instincias de origem, os honorarios advocaticios em desfavor da
parte ora recorrente, observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos no
§ 2° do referido artigo e ressalvada eventual concessao de gratuidade de justiga.

E 0 voto.
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AGRAVADO : EDSON GUSTAVO STARLICK
AGRAVADO : JONARA CRISTINA BARBIERI STARLICK
ADVOGADOS : ALAN MARQUESE - RS060687
ALEX MARQUESE - RS0049289
AGRAVADO : MARASCA NEGOCIOS LTDA
OUTRO : MARASCA INCORPORACOES IMOBILIARIAS COMERCIO E
NOME EXPORTACAO LTDA.
ADVOGADOS : RICARDO BARBOSA ALFONSIN - RS009275
ARILEI RIBEIRO MENDES FILHO - RS049178
VANESSA GOMES PEREIRA DA SILVA - RS051222

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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