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RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE : DIEGO DE SOUSA SANTANA
ADVOGADOS . LUIS ALEXANDRE RASSI - GO015314

IGOR LAZARO PIRES NETO - GO060795
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO : ESTADO DE GOIAS
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. CONTRADICAO. MATERIA CONSTITUCIONAL. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que rejeitou embargos de declaragdo, os
quais alegavam contradi¢do na decisdo que ndo conheceu de recurso especial por tratar de
matéria de natureza constitucional, relacionada a definicdo de competéncia jurisdicional
com fundamento no art. 109 da Constituicdo Federal.

2. A parte agravante sustenta que a decisao embargada teria adentrado o mérito da questdo
ao analisar a presenga ou auséncia de interesse da Unido no caso concreto, gerando
contradi¢do e cerceamento de defesa, além de criar um "limbo processual".

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a decisdo embargada incorreu em
contradi¢gdo ao reconhecer a natureza constitucional da matéria e, a0 mesmo tempo,
analisar a presenga ou auséncia de interesse da Unido no caso concreto, configurando
cerceamento de defesa e negativa de prestacao jurisdicional.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. A contradi¢do apta a ensejar o acolhimento de embargos de declaracdo pressupde a
existéncia de proposicoes inconcilidveis no mesmo julgado, o que nao se verifica no caso
concreto.

5. A decisao embargada foi clara e fundamentada ao estabelecer que o recurso especial
nao poderia ser conhecido em razdo da natureza constitucional da matéria controvertida,
sem adentrar no mérito da questao.

6. A fundamentagao do juizo de admissibilidade nao configura anélise de mérito, mas sim
exposicao das razoes juridicas que justificam o nao conhecimento do recurso especial.
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7. Os embargos de declaracdo e o agravo regimental ndo se prestam a rediscussdo da
matéria decidida ou ao reexame de questdes ja apreciadas pelo o6rgao julgador.

8. A decisdo recorrida permite ao agravante exercer plenamente seu direito de defesa,
inclusive mediante interposi¢do de recurso extraordinario ao Supremo Tribunal Federal,
6rgao competente para analise de questdes constitucionais.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao provido.
Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 93, IX; CF/1988, art. 109; CPP, art. 619; CPC, art. 1.022; RIST]J, art. 253,
paragrafo unico, II "a".

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 804.533/PE, Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado
em 17.03.2023; STJ, AgRg no HC 659.003/SP, Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 30.03.2023.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo reglmental

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Ribeiro Dantas e Joel Ilan Paciornik
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. CONTRADICAO. MATERIA CONSTITUCIONAL. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que rejeitou embargos de declaracdo, os
quais alegavam contradi¢ao na decisdo que nao conheceu de recurso especial por tratar de
matéria de natureza constitucional, relacionada a defini¢do de competéncia jurisdicional
com fundamento no art. 109 da Constituicdo Federal.

2. A parte agravante sustenta que a decisdo embargada teria adentrado o mérito da questdo
ao analisar a presen¢a ou auséncia de interesse da Unido no caso concreto, gerando
contradigdo e cerceamento de defesa, além de criar um "limbo processual".

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a decisdo embargada incorreu em
contradigdo ao reconhecer a natureza constitucional da matéria e, a0 mesmo tempo,
analisar a presenca ou auséncia de interesse da Unido no caso concreto, configurando
cerceamento de defesa e negativa de prestacdo jurisdicional.

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. A contradi¢do apta a ensejar o acolhimento de embargos de declaragdo pressupde a
existéncia de proposi¢des inconciliaveis no mesmo julgado, o que nao se verifica no caso
concreto.
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5. A decisdao embargada foi clara e fundamentada ao estabelecer que o recurso especial
ndo poderia ser conhecido em razdo da natureza constitucional da matéria controvertida,
sem adentrar no mérito da questao.

6. A fundamentagao do juizo de admissibilidade nao configura anélise de mérito, mas sim
exposicao das razoes juridicas que justificam o ndo conhecimento do recurso especial.

7. Os embargos de declaracdo e o agravo regimental nao se prestam a rediscussdo da
matéria decidida ou ao reexame de questdes ja apreciadas pelo o6rgao julgador.

8. A decisdo recorrida permite ao agravante exercer plenamente seu direito de defesa,
inclusive mediante interposicao de recurso extraordinario ao Supremo Tribunal Federal,
6rgdo competente para andlise de questdes constitucionais.

I'V. DISPOSITIVO E TESE
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao provido.

Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 93, IX; CF/1988, art. 109; CPP, art. 619; CPC, art. 1.022; RIST]J, art. 253,
paragrafo Unico, II, "a".

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 804.533/PE, Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado
em 17.03.2023; STJ, AgRg no HC 659.003/SP, Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 30.03.2023.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por DIEGO DE SOUZA SANTANA

em face de decisdo proferida, as fls. 225-227, que rejeitou os embargos de declaracao.

Nas razoes do agravo, as fls. 236-241, a parte recorrente argumenta, em
sintese, que a decisdo embargada padece de contradi¢do insandvel, porquanto, a0 mesmo
tempo em que reconhece a natureza constitucional da matéria (art. 109 da CF), o que
obstaria a andlise em sede de recurso especial, teria adentrado o mérito da questdao ao
analisar a presenca ou auséncia de interesse da Unido no caso concreto. Alega
cerceamento de defesa e negativa de prestacao jurisdicional, afirmando que a decisdo cria

"limbo processual" ao nao esclarecer se houve ou nao analise de mérito.

Ao manter a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos,

submeto o agravo regimental a apreciagdo da Quinta Turma.

E o relatorio.
VOTO

Presentes os requisitos legais, conheco do agravo regimental.
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Em que pesem os argumentos contidos nas razdes recursais, 0 agravo nao
comporta provimento, porquanto a parte agravante ndo trouxe argumentos capazes de
ensejar a alteragdo do entendimento firmado por ocasido da decisdo monocratica, que

deve ser mantida, maxime porque embasada em julgados desta Corte Superior de Justiga.

A contradi¢do apta a ensejar o acolhimento de embargos de declaragao
pressupde a existéncia de proposicdes inconciliaveis no mesmo julgado, de modo que

uma exclua a outra. Nao ¢ o que se verifica no caso concreto.

A decisdo embargada estabeleceu, de forma clara e fundamentada, que o
recurso especial ndo poderia ser conhecido em razdo da natureza constitucional da
matéria controvertida, qual seja, a definicdo de competéncia jurisdicional com

fundamento no art. 109 da Constitui¢ao Federal.

Ao fazé-lo, a decisdo nao incorreu em contradicio ao mencionar a
jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justiga sobre o tema. Pelo contrario, a
referéncia aos precedentes desta Corte teve por finalidade demonstrar, no exercicio do
juizo de admissibilidade, que mesmo quando o STJ analisa questdes envolvendo
extraterritorialidade penal em sede de conflito de competéncia (competéncia originaria),
reconhece-se que a defini¢do de competéncia passa necessariamente pela interpretacao de

norma constitucional.

Nesse sentido, a citacdo jurisprudencial serviu como refor¢o argumentativo
para demonstrar que a controvérsia demanda, efetivamente, andlise de matéria

constitucional, o que obsta o conhecimento do recurso especial.

O agravante confunde a fundamentacdo do juizo de admissibilidade com

analise de mérito da questdo constitucional.

Ao proferir decisao de nao conhecimento de recurso, ¢ dever do 6rgao julgador
fundamentar adequadamente as razoes pelas quais o apelo ndo preenche os requisitos de

admissibilidade, nos termos do art. 93, inciso IX, da Constituigao Federal.

No caso dos autos, para demonstrar que a matéria controvertida possui
natureza constitucional, foi necessario explicitar em que consiste a controvérsia € por que
sua resolucdo depende da interpretacdo do art. 109 da CF. Essa explicagdo nao configura
julgamento de mérito, mas sim exposicdo das razdes juridicas que fundamentam o nao

conhecimento.

A decisdo embargada foi expressa ao consignar que "a verificagdo da
competéncia jurisdicional interna passa necessariamente pela andlise de norma

constitucional (art. 109 da CF), o que inviabiliza o conhecimento do recurso especial".

Documento eletrénico VDA57340553 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 03/06/2026 19:11:53
Codigo de Controle do Documento: a4de6a5e9-98cc-400c-89c0-17d99c837e20



Nao ha, portanto, qualquer anélise meritdria sobre se existe ou ndo interesse da
Unido no caso concreto. O que a decisdo fez foi demonstrar, exemplificativamente, que a
jurisprudéncia do STJ, mesmo em sua competéncia originaria para conflitos de

competéncia, reconhece que tal matéria exige interpretagao constitucional.

Contrariamente ao alegado, a decisdo agravada respondeu de forma inequivoca

ao questionamento formulado nos embargos de declaracao.

O dispositivo da decisdo original foi expresso: "conheco do agravo para nao
conhecer do recurso especial, nos termos do art. 253, pardgrafo Unico, inciso II, alinea 'a’,
do RISTJ".

Trata-se, inequivocamente, de decisdo de ndo conhecimento, fundamentada na

natureza constitucional da matéria controvertida.

A decisdo que rejeitou os embargos de declaragdo reiterou esse entendimento
de forma clara: "Trata-se de decisdo de ndo conhecimento do recurso especial,

fundamentada na natureza constitucional da matéria".

Nao ha, portanto, obscuridade ou contradicdo a ser sanada. O agravante teve
acesso a decisdo devidamente fundamentada, que lhe permite exercer amplamente seu

direito de defesa e interpor os recursos que entender cabiveis.

Verifico que o agravante, em verdade, manifesta seu inconformismo com o
resultado do julgamento, buscando utilizar os embargos de declaragdo e, agora, o agravo

regimental, como meios de rediscutir matéria ja decidida.

Os embargos de declaragcdo destinam-se exclusivamente ao aperfeicoamento da
decisdo quando presentes os vicios previstos no art. 619 do Codigo de Processo Penal e
art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, quais sejam: obscuridade, contradicdo, omissao
ou erro material.

Nao se prestam a rediscussdo da matéria decidida ou ao reexame de questoes ja

apreciadas pelo orgao julgador.
Nao ha que se falar em cerceamento de defesa ou "limbo processual".

A decisdo ¢ cristalina ao ndo conhecer do recurso especial por se tratar de
matéria constitucional. Essa fundamentagdo permite ao agravante, caso entenda cabivel,
interpor recurso extraordinario dirigido ao Supremo Tribunal Federal, o6rgao

constitucionalmente competente para analisar questdes de natureza constitucional.

O exercicio pleno do direito de defesa pressupde decisdes fundamentadas e

compreensiveis, requisitos plenamente atendidos no caso dos autos.
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Assim, a matéria restou devidamente debatida na decisao recorrida, claro, nos

limites da via eleita, de forma que ndo ha falar em possivel reversdo do antes julgado.

Por fim, destaque-se que, no presente agravo regimental, ndo se aduziu
qualquer argumento apto a ensejar a alteracdo da decisdo ora agravada, devendo ser
mantida por seus proprios fundamentos. Acerca do tema: AgRg no HC n. 804.533/PE,
Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 17/3/2023; e AgRg no HC
n. 659.003/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de 30/3/2023.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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EM MESA JULGADO: 02/06/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sesséao
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JANUARIO PALUDO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : DIEGO DE SOUSA SANTANA
ADVOGADOS : LUIS ALEXANDRE RASSI - GO015314

IGOR LAZARO PIRES NETO - GO060795

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO : ESTADO DE GOIAS
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro de vulneravel
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DIEGO DE SOUSA SANTANA
ADVOGADOS : LUIS ALEXANDRE RASSI - GO015314
IGOR LAZARO PIRES NETO - GO060795
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
AGRAVADO : ESTADO DE GOIAS
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Ribeiro Dantas e Joel llan Paciornik
votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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