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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 2997276 - PE
(2025/0271688-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

FUNDACAO ITAU UNIBANCO - PREVIDENCIA
AGRAVANTE COMPLEMENTAR

FABIO AUGUSTO JUNQUEIRA DE CARVALHO -
ADVOGADOS MGOBAGLE

MARIA INES CALDEIRA PEREIRA DA SILVA MURGEL -

RJ114798

LARYSSA CAVALCANTI LOPES - PE040218
AGRAVADO . JOSE CARLOS SANDES

EDUARDO LACERDA SIQUEIRA CAMPOS ARAUJO -
ADVOGADO PE022140

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
PROTOCOLO POSTAL SEM AUTORIZACAO NORMATIVA. TEMPESTIVIDADE
AFERIDA PELA DATA DE RECEBIMENTO. SUMULA 216/STJ. DECISAO SINGULAR
MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Para aferigdo da tempestividade por protocolo postal, exige-se autorizagdo normativa
do Tribunal de origem, inexistente para recurso especial sob a Resolugao 156/2001 do
TJPE. Precedentes.

2. Ausente autorizagdo, ndo prevalece a data da postagem e a tempestividade é aferida
pela data de recebimento no protocolo do tribunal. Sumula 216/STJ. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 15/09/2026 a 22/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026.
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Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 2997276 - PE
(2025/0271688-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

FUNDACAO ITAU UNIBANCO - PREVIDENCIA
AGRAVANTE COMPLEMENTAR

FABIO AUGUSTO JUNQUEIRA DE CARVALHO -
ADVOGADOS MGOBAGLE

MARIA INES CALDEIRA PEREIRA DA SILVA MURGEL -

RJ114798

LARYSSA CAVALCANTI LOPES - PE040218
AGRAVADO . JOSE CARLOS SANDES

EDUARDO LACERDA SIQUEIRA CAMPOS ARAUJO -
ADVOGADO PE022140

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
PROTOCOLO POSTAL SEM AUTORIZACAO NORMATIVA. TEMPESTIVIDADE
AFERIDA PELA DATA DE RECEBIMENTO. SUMULA 216/STJ. DECISAO SINGULAR
MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Para aferigdo da tempestividade por protocolo postal, exige-se autorizagdo normativa
do Tribunal de origem, inexistente para recurso especial sob a Resolugao 156/2001 do
TJPE. Precedentes.

2. Ausente autorizagdo, ndo prevalece a data da postagem e a tempestividade é aferida
pela data de recebimento no protocolo do tribunal. Sumula 216/STJ. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por FUNDACAO ITAU UNIBANCO
PREVIDENCIA COMPLEMENTAR contra decisdo singular da minha lavra em que
neguei provimento ao agravo em recurso especial pelos seguintes fundamentos: a)
intempestividade do recurso especial aferida pela data do recebimento no protocolo do
Tribunal de origem; b) ndo aplicagado da Resolugado 156/2001 do Tribunal de Justica de
Pernambuco aos recursos especial e extraordinario, pois autoriza protocolo postal
apenas para peti¢cdes e recursos enderecados a juizos de 1° e 2° graus (fls. 657-660).
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Nas razdes do presente agravo interno, a parte agravante alega, em sintese,
que o recurso especial deve ser considerado interposto perante o Vice-Presidente do
Tribunal de origem, conforme art. 1.029 do Codigo de Processo Civil, e que a
Resolugdo 156/2001 do Tribunal de Justica de Pernambuco abrange o uso do protocolo
postal para atos praticados perante aquele Tribunal, inclusive a interposicdo do recurso
especial, devendo ser reconhecida a tempestividade pela data de postagem. Sustenta
que a decisdo agravada tratou o apelo como se dirigido diretamente ao Superior
Tribunal de Justica, em desconformidade com o sistema processual (fls. 666-668).

Alega, ainda, boa-fé, confianga legitima e primazia do mérito. Afirma
recolhimento tempestivo do preparo e possibilidade de juntada posterior dos
comprovantes, citando precedentes para afastar desercdo quando demonstrado
pagamento dentro do prazo. Requer provimento para reconhecer a tempestividade com
base na data de postagem ou, subsidiariamente, nulidade da decisdo de
admissibilidade para novo exame restrito aos pressupostos intrinsecos (fls. 669-670).

Na sua impugnacao ao agravo interno, a parte agravada alega que a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € pacifica em exigir a analise do teor da
resolugao local, conclui pela limitagao da Resolugcédo 156/2001 do Tribunal de Justica de
Pernambuco aos juizos de 1° e 2° graus, afirma que o recurso especial é direcionado ao
Superior Tribunal de Justica e defende a patente intempestividade diante do
recebimento em 13/2/2023, apds o prazo final de 10/2/2023. Requer a manutencao da
decisao agravada (fls. 675-677).

E o relatorio.

VOTO

Originariamente, a Fundacao Itau Unibanco Previdéncia Complementar
propbés agao de consignagdo em pagamento contra José Carlos Sandes. Pretendeu o
depdsito do valor que entendeu devido apdés retirada de patrocinio. Alegou suficiéncia
do depdsito e indices de corregdo monetaria vinculados a caderneta de poupancga. O
recorrido defendeu corre¢ao plena com IPC até janeiro de 1991 e INPC a partir de
entdo. Pleiteou expurgos inflacionarios. Requereu isengdo de imposto de renda no
periodo de 1989 a 1995, conforme Sumula 556 do Superior Tribunal de Justica.

No primeiro grau, o Juizo julgou improcedentes os pedidos. Em apelacéo, a
Terceira Camara Civel do Tribunal de Justica de Pernambuco n&o conheceu do apelo
do Banorte por insuficiéncia de preparo e deu provimento ao apelo de José Carlos
Sandes. Determinou atualizagcdo monetaria das contribui¢des devolvidas pelo IPC até
janeiro de 1991 e INPC a partir de entdo, com expurgos inflacionarios. Fixou honorarios
em 15% sobre o valor da causa.

O Tribunal de origem rejeitou embargos de declaracdo da Fundacao,
mantendo o acorddo de apelagdo. Na admissibilidade do recurso especial, a 12 Vice-
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Presidéncia ndo conheceu o apelo por intempestividade, bem como registrou
insuficiéncia de preparo em dobro apés intimacéo para complementacéao.

Feito esse breve retrospecto da demanda, passo a analise das alegacdes
apresentadas no agravo interno.

O recurso ndo merece prosperar.

Sem delongas, diga-se que a interpretagdo do ato normativo local n&o
autoriza o uso de protocolo postal para recursos dirigidos a Tribunal Superior. O texto
expresso do art. 1° da Resolugao 156/2001 do Tribunal de Justica de Pernambuco limita
a autorizagao “a peticbes e/ou recursos judiciais que tenham como destinatarios os
Juizos do 1° e 2° graus de jurisdi¢ao”. Assim, a delimitagao do destinatario naturalmente
afasta os recursos especial e extraordinario.

Registre-se que a jurisprudéncia desta Corte Superior consolidou a premissa
metodoldgica de que, para aferir a validade do protocolo postal, deve-se examinar o
teor da resolugao local e sua abrangéncia especifica quanto a recursos de competéncia
do STJ. No caso concreto, nota-se que a norma estadual ndo contempla a hipétese de
remessa postal de recursos enderegados a 6rgao de cupula.

Alids, o critério de afericdo da tempestividade, em hip6teses de uso do
sistema dos Correios, vincula-se a data de recebimento no protocolo do Tribunal de
origem, e nao a data da postagem. A regra é clara e visa assegurar uniformidade de
controle dos prazos processuais a partir de marco seguro e verificavel.

Reitere-se que a orientacdo da Primeira Turma, assinalada no Agint no
AREsp 2.295.635/ES, pressupde a auséncia de previsdao normativa local que autorize,
de modo expresso, o protocolo postal de recurso especial. Nesse quadro, a data de
recebimento na Secretaria do Tribunal de origem prevalece como parametro objetivo. A
|6gica evita assimetria na aplicagao de prazos e afasta controvérsias sobre atrasos ou
extravios na via postal, em consonancia com a diretriz da Sumula 216/STJ.

A nao perder de vista, nesta toada, que a exigéncia de controle pelo carimbo
do protocolo oficial sustenta a seguranga juridica e preserva a igualdade entre
litigantes.

A cronologia processual, enfim, demonstra a intempestividade do recurso
especial. O prazo final encerrou-se em 10/2/2023, sexta-feira. A juntada da peticao
ocorreu em 13/2/2023, segunda-feira. A certiddo de publicagdo e a contagem detalhada
dos quinze dias uteis constam do exame de admissibilidade da Vice-Presidéncia, que
registrou a exaustdo do prazo em 10/2/2023 e a posterior recepgdo da peca em
13/2/2023.

A dar guarida, veja-se o recente entendimento em caso similar, oriundo
exatamente do mesmo Tribunal de origem (TJPE):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TEMPESTIVIDADE. PROTOCOLO POSTAL SEM AUTORIZAGCAO
NORMATIVA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que negou provimento ao agravo em
recurso especial por intempestividade do recurso especial, ante a inexisténcia de
autorizagao para protocolo postal e a juntada apds o termo final.

2. A controvérsia diz respeito a admissibilidade do recurso especial,
especificamente quanto a tempestividade diante do uso de protocolo postal.

3. A Corte de origem restringe o protocolo postal a peti¢cdes e recursos enderegados
aos Juizos de primeiro e segundo graus, ndo abrangendo o recurso especial.

ll. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se foi observado o prazo de 15 dias
uteis do art. 1.003, § 5° do CPC e se deve prevalecer a data da postagem, nos
termos do art. 1.003, § 4°, do CPC de 2015.

ll. RAZOES DE DECIDIR

5. Conforme jurisprudéncia, para a afericdo da tempestividade por protocolo
postal é necessario a autorizagao normativa do Tribunal de origem. Consta da
decisao que a Resolu¢ao n. 156/2001 do TJPE nao autoriza protocolo postal
para recurso especial, razdo pela qual ndao prevalece a data da postagem e se
mantém a intempestividade diante da juntada apés o prazo.

6. A multa do art. 1.021, § 4°, do CPC de 2015 somente incide em hipéteses de
manifesta inviabilidade do agravo interno. No caso, ndo configurada, afasta-se a
penalidade.

IV. DISPOSITIVO E TESE

7. Agravo interno desprovido.

Tese de julgamento: "1. Ausente autorizagdo normativa do tribunal de origem para
protocolo postal de recurso especial, ndo prevalece a data da postagem e
configura-se a intempestividade, conforme jurisprudéncia. 2. A multa do art. 1.021, §
4° do CPC de 2015 exige a demonstragdo de manifesta inviabilidade do agravo
interno, o que n&o ocorre na espécie".

Dispositivos relevantes citados : CPC, arts. 1.003, §§ 4° e 5°, 1.021, § 4°; CF,

art. 5°, XXXV e LV.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Agint no RMS n. 51.042/MG, relator Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 28/3/2017.

(Agint no AREsp n. 2.998.638/PE, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta
Turma, julgado em 9/3/2026, DJEN de 12/3/2026.) (destaquei)

Nesse contexto, ndo havendo argumentos aptos a infirmar os fundamentos
da decisdo agravada, esta deve ser integralmente mantida.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 15/09/2026
a 22/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026

Documento eletronico VDA60241906 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 22/09/2026 11:47:58
Codigo de Controle do Documento: 8035b5f5-3ach-4345-a36f-11150671303f



