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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 219947 - CE (2025/0270611-3)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
RECORRENTE : ADRIANO MARIO DE MESQUITA SILVA (PRESO)
ADVOGADO : MATHEUS LOURENCO SOARES - CE043166
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
CORREU : DIEGO VIEIRA DA SILVA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM
HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
HOMICIDIO QUALIFICADO. EXCESSO DE PRAZO.
RELAXAMENTO DA PRISAO. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. RECURSO PROVIDO.

1. Recurso em habeas corpus interposto contra acordao
do Tribunal de Justica do Estado do Ceara que denegou
a ordem para o relaxamento de prisao preventiva, por
nao haver reconhecido vicio de iniciativa na decretacao
da medida nem falta de proporcionalidade na sua
duracao.

2. O recorrente esta preso preventivamente desde
29/11/2023, acusado de homicidio qualificado em
concurso de agente. A defesa alega constrangimento
ilegal pela decretagdo de prisdo preventiva de oficio, em
violacdo do art. 311 do CPP, e excesso de prazo na
duracao da medida.

3. O Tribunal de origem consignou que a prisao
preventiva foi decretada antes da atual redacdo do
art. 311 do CPP e, apesar de reconhecer falha no
processamento da acido penal, manteve a prisao
cautelar em razao da gravidade concreta do delito e do
historico delitivo do recorrente, recomendando
celeridade no processamento da agao penal.

4. Nao se identifica vicio de iniciativa na decretacao da
prisao preventiva do recorrente, uma vez que a medida
foi aplicada antes da vigéncia da atual redacdo do
art. 311 do CPP.

5. A prisdo preventiva ndo possui prazo fixado em lei,
mas sua manutencdo deve observar critérios
de proporcionalidade, considerando as peculiaridades
do caso .
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6. O recorrente esta preso ha mais de 1 ano e 10
meses, com paralisacdo processual superiora 1 ano e 8
meses, sem previsao de designagdo de audiéncia de
instrugdo e julgamento, o que denota desidia do Poder
Judiciario no processamento da acao penal.

7. A despeito da gravidade do crime imputado ao
recorrente e do seu historico delitivo, € manifestamente
desproporcional a manutencdo da prisdo preventiva,
que muito provavelmente superara os 2 anos sem que
nem sequer tenha havido decisdo sobre a pronuncia .

8. A imposicao de medidas cautelares diversas da
prisdo € suficiente para acautelar a ordem publica e
assegurar a aplicacdo da lei penal, considerando o
histérico de fuga do recorrente e a necessidade de
vinculagao ao processo.

9. Recurso provido para relaxar a prisdo preventiva do
recorrente, mediante a imposicdo de medidas
cautelares diversas, a serem definidas pelo Juizo de
origem.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, dar provimento ao
recurso ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio
Saldanha Palheiro e Carlos Pires Brandao votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de outubro de 2025.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator

Documento eletrénico VDA51517809 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): OG FERNANDES Assinado em: 20/10/2025 09:49:53
Publicagdo no DJEN/CNJ de 24/10/2025. Cédigo de Controle do Documento: e2a46d45-9671-4904-875a-9720da97541e



&

o

W

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 219947 - CE (2025/0270611-3)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
RECORRENTE : ADRIANO MARIO DE MESQUITA SILVA (PRESO)
ADVOGADO : MATHEUS LOURENCO SOARES - CE043166
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
CORREU : DIEGO VIEIRA DA SILVA

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM
HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA.
HOMICIDIO QUALIFICADO. EXCESSO DE PRAZO.
RELAXAMENTO DA PRISAO. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. RECURSO PROVIDO.

1. Recurso em habeas corpus interposto contra acordao
do Tribunal de Justica do Estado do Ceara que denegou
a ordem para o relaxamento de prisao preventiva, por
nao haver reconhecido vicio de iniciativa na decretacao
da medida nem falta de proporcionalidade na sua
duracao.

2. O recorrente esta preso preventivamente desde
29/11/2023, acusado de homicidio qualificado em
concurso de agente. A defesa alega constrangimento
ilegal pela decretagdo de prisdo preventiva de oficio, em
violacdo do art. 311 do CPP, e excesso de prazo na
duracao da medida.

3. O Tribunal de origem consignou que a prisao
preventiva foi decretada antes da atual redacdo do
art. 311 do CPP e, apesar de reconhecer falha no
processamento da acido penal, manteve a prisao
cautelar em razao da gravidade concreta do delito e do
historico delitivo do recorrente, recomendando
celeridade no processamento da agao penal.

4. Nao se identifica vicio de iniciativa na decretacao da
prisao preventiva do recorrente, uma vez que a medida
foi aplicada antes da vigéncia da atual redacdo do
art. 311 do CPP.

5. A prisdo preventiva ndo possui prazo fixado em lei,
mas sua manutencdo deve observar critérios
de proporcionalidade, considerando as peculiaridades
do caso .

Documento eletrénico VDA51517811 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): OG FERNANDES Assinado em: 20/10/2025 09:49:54
Codigo de Controle do Documento: b7a629a2-0f85-4f02-a94c-818b5b74115¢c



6. O recorrente esta preso ha mais de 1 ano e 10
meses, com paralisacdo processual superiora 1 ano e 8
meses, sem previsao de designagdo de audiéncia de
instrugdo e julgamento, o que denota desidia do Poder
Judiciario no processamento da acao penal.

7. A despeito da gravidade do crime imputado ao
recorrente e do seu historico delitivo, € manifestamente
desproporcional a manutencdo da prisdo preventiva,
que muito provavelmente superara os 2 anos sem que
nem sequer tenha havido decisdo sobre a pronuncia .

8. A imposicao de medidas cautelares diversas da
prisdo € suficiente para acautelar a ordem publica e
assegurar a aplicacdo da lei penal, considerando o
histérico de fuga do recorrente e a necessidade de
vinculagao ao processo.

9. Recurso provido para relaxar a prisdo preventiva do
recorrente, mediante a imposicdo de medidas
cautelares diversas, a serem definidas pelo Juizo de
origem.

RELATORIO

Trata-se de recurso em habeas corpus com pedido liminar interposto
por ADRIANO MARIO DE MESQUITA SILVA contra acérddo proferido
pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO CEARA.

Consta dos autos que o recorrente esta preso preventivamente desde
29/11/2023, acusado da suposta pratica do crime previsto no art. 121, § 2°, I, lll e
IV, c/c o art. 29, ambos do CP.

A defesa alega que a prisdo preventiva do recorrente caracterizaria
constrangimento ilegal, uma vez que a medida teria sido decretada de oficio, em
violacdo do disposto no art. 311 do CPP, e que seria suficiente no caso a
aplicagao de medidas cautelares diversas da prisdo.

Ainda que fosse reconhecida a legalidade da decretacdo da prisao
preventiva, sustenta que a medida ter-se-ia tornado ilegal em razao do excesso
de prazo na sua duragao.

Ao final, pede a concessao da ordem, a fim de que seja determinada a
soltura do recorrente.

O Tribunal de origem denegou a ordem (fls. 375-395), e a defesa
interpds recurso ordinario contra o acérddo denegatoério, com pedido liminar (fls.
402-412).
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O pedido liminar foi indeferido (fls. 422-423), e as instancias inferiores
prestaram as informacgdes solicitadas (fls. 429-433 e 436-439).

O Ministério Publico Federal se manifestou pelo improvimento do
recurso (fls. 441-447).

E o relatério.
VOTO

De inicio, constato ser improcedente a alegacdo de que a prisdo
preventiva do recorrente seria ilegal por violagdo do disposto no art. 311 do CPP,
com a redagao que lhe foi conferida pela Lei n. 13.964/2019, uma vez que a
respectiva decisao judicial foi proferida antes da vigéncia do mencionado diploma
legal (fls. 190-191).

Quanto ao mérito da decisdao, o Juizo de primeira instancia, ao
pronunciar o corréu, manteve a ordem de prisdo preventiva do recorrente, entao
foragido, pelos seguintes fundamentos (fls. 187-191):

Da mesma forma o outro denunciado ADRIANO se encontra em
local incerto e nao sabido, o que impede, quanto a este,
o prosseguimento do feito em detrimento da aplicagao da lei penal.

[.]

A autoria e materialidade encontram-se demonstradas nos
depoimentos das testemunhas até entdo ouvidas na orla policial,
sendo estas suficientes para se inferir a fumaga do bom direito.

De fato, a jurisprudéncia desta Corte Superior sedimentou-se no sentido
de que "a fuga do distrito da culpa é fundamento valido a segregacao cautelar,
forte da asseguracdo da aplicagdo da lei penal" (AgRg no HC n. 568.658/SP,
relator Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 13/8/2020).

No mesmo sentido: AgRg no HC n. 914.649/MG, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe de 15/8/2024; AgRg no HC n. 803.266/SC,
relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, DJe de 16/8/2024; e AgRg no
HC n. 900.591/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe de
3/7/12024) .

No que concerne a alegagdo de excesso de prazo, sabe-se que
a prisdo cautelar ndo possui um prazo determinado por lei, devendo sua
manutengdo obedecer a critérios verificados judicialmente conforme os

Documento eletrénico VDA51517811 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): OG FERNANDES Assinado em: 20/10/2025 09:49:54
Codigo de Controle do Documento: b7a629a2-0f85-4f02-a94c-818b5b74115¢c



parametros fatico-processuais de cada caso, como a quantidade de crimes, a
pluralidade de réus, o numero de defensores envolvidos e, em alguns casos, a
propria conduta adotada pela defesa.

Por isso, o eventual reconhecimento da ilegalidade da prisdo por
excesso de prazo ndo decorre da mera aplicagao de critério matematico, exigindo
a prevencao de eventual retardamento demasiado e injustificado da prestacao
jurisdicional.

Esse € o sentido da pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica. A esse respeito, confiram-se os seguintes julgados: AgRg no RHC n.
187.959/CE, de minha relatoria, Sexta Turma, julgado em 30/9/2024, DJe de
3/10/2024; HC n. 876.102/PR, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 24/9/2024, DJe de 27/9/2024; e HC n. 610.097/SE, relator
Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em 27/04/2021, DJe de
30/04/2021.

O Tribunal local examinou a questao nos seguintes termos, conforme se
observa do voto condutor do acordao (fl. 388, grifei):

[...] 3) Em relagcédo ao corréu, o processo seguiu tramite regular,
ocasiao em que foi pronunciado e posteriormente condenado pelo
Tribunal do Juri (pags. 260/264); 4) Em 29/11/2023, o mandado de
prisdo expedido em desfavor do paciente foi cumprido com sua
captura; 5) Em virtude de sua captura, apenas em 10/12/2024, o
Juizo levantou as suspensodes e determinou a citacdo do paciente;
6) Em 17/12/2024, o paciente apresentou resposta a acusagao
e em 27/01/2025, o Juizo impetrado ratificou o recebimento da
exordial acusatéria, com a determinacao de audiéncia de instrucao
e julgamento; 7) Atualmente, os autos aguardam a designagao
do ato audiencial.

Nesse contexto, a partir de um juizo de proporcionalidade e
de razoabilidade, reconhe¢o que o paciente esta submetido a
constrangimento ilegal apés sua captura. Isso porque nao
pode ser ignorado que a prisao proviséria foi efetivada em
29/11/2023 e até a presente data, ou seja, transcorrido o lapso
temporal de 01 (um) ano e 06 (seis) meses, nao foi designada
a data para realizagao da audiéncia de instrucao e julgamento.

Todavia, na hipdtese, o reconhecimento de excesso de prazo nao
implica a imediata soltura do paciente, diante da gravidade
concreta das condutas imputadas ao acusado e a elevada sangao
penal correspondente.
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Salienta-se também que conforme consulta ao sistema CANCUN,
além da agao penal que ensejou a impetragdo da presente acao
constitucional, o paciente ostenta em seu desfavor os seguintes
processos-crime: agao penal de n° 0050099-53.2021.8.06.0144 e
a de n°® 0003993-43.2015.8.06.0144, ambas pela suposta pratica
do crime de homicidio qualificado. Tais circunstancias aliada a
acentuada violéncia dos crimes apurados no caderno processual
originario sdo motivos que impedem a imediata soltura do
acusado, em observancia ao principio da vedagédo a protecao
deficiente do Estado.

Logo, deixo de relaxar a prisdo do paciente, contudo, recomenda-
se ao Juizo de origem a adogao de providéncias para garantir a
maxima celeridade na realizagdo da audiéncia de instrugao e
julgamento e no julgamento da causa, considerando-se a
condicao de réu preso.

Como visto, o recorrente esta privado de liberdade ha mais de 1 ano e
10 meses, periodo durante o qual o processo, por falha do Juizo, permaneceu
absolutamente paralisado por tempo superior a 1 ano e, apos a apreciagao
da resposta a acusacao, ha mais de 8 meses, aguarda-se a designacdo de uma
data para a realizagdo da audiéncia de instrucdo da primeira fase do rito do
Tribunal do Juri.

Assim, a despeito da elevada pena privativa de liberdade que podera
ser aplicada ao recorrente em caso de condenacéao, € inequivoca a desidia do
Poder Judiciario no processamento da acdo penal em questdo, sendo
extremamente provavel que, por esse motivo, a prisdo proviséria do recorrente
supere, em muito, os 2 anos de duragdo antes que venha a ser julgado em
primeira instancia.

A esse respeito:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO TENTADO.
PRESO PREVENTIVAMENTE DESDE 2021. DELONGA
INJUSTIFICADA. EXCESSO DE PRAZO RECONHECIDO.
RAZOABILIDADE.

1. Com relagdo aos prazos consignados na lei processual, deve-se
atentar o julgador as peculiaridades de cada agao criminal. Com
efeito, unissona é a jurisprudéncia no sentido de que a ilegalidade
da prisao por excesso de prazo s6 pode ser reconhecida quando a
demora for injustificada, impondo-se a adog¢ao de critérios de
razoabilidade no exame da ocorréncia de indevida coacéo.

2. No caso, o paciente foi preso no dia 13/1/2021 e a pronuncia foi
proferida em 23/7/2023. Atualmente, aguarda-se a apresentagao
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das razdes do recurso em sentido estrito interposto pelo ora
paciente, ndo havendo, portanto, previsdo para a realizagdo da
sessao plenaria.

3. Na hipétese, a agao penal conta com apenas dois réus e nao se
justificam os enormes intervalos entre os atos processuais, tendo o
paciente sido citado em 11/2/2021, concluida a instrucao
correspondente a primeira fase do juri apenas em 20/10/2022, e
proferida a sentenca de pronuncia apenas 9 meses depois, em
23/7/2023.

4. A pena abstrata aplicavel ao delito de homicidio qualificado
varia de 12 a 30 anos de recluséo, e tratando-se da modalidade
tentada, sera necessariamente reduzida de 1/3 a 2/3, podendo
chegar a 04 (quatro) anos de reclusdo, de modo que, estando o
paciente preso cautelarmente desde 13/1/2021, ou seja, ha
aproximadamente 3 anos e 6 meses, revela-se desproporcional a
medida de prisdo, pois, acaso venha a ser condenado e a
depender do quantitativo da pena, o imputado ja estaria proximo
do cumprimento integral da sancdo ou, até mesmo, teria
alcangado lapso temporal para o gozo de beneficios executivos,
como a progressao de regime.

5. Conforme ja assinalado por essa Turma criminal em
oportunidades anteriores, "tém sido recorrentes, nesta Corte,
reconhecimento de excesso de prazo em processos criminais
oriundos do Estado de Pernambuco” (AgRg no RHC n. 184.144
/PE, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado
em 8/4/2024, DJe de 11/4/2024).

6. Habeas corpus concedido.

(HC n. 874.149/PE, relator Ministro Jesuino Rissato -
Desembargador convocado do TJDFT —, Sexta Turma, julgado em
20/8/2024, DJe de 27/8/2024.)

Registre-se que, no voto condutor do acérdao recorrido, prolatado em
17/6/2025, o Tribunal local recomendou ao Juizo de origem "a adocdo de
providéncias para garantir a maxima celeridade na realizacdo da audiéncia de
instrugao e julgamento e no julgamento da causa, considerando-se a condigao de
réu preso" (fl. 388), determinagéo que, até entédo, nao foi observada pelo Juizo de
primeiro grau.

Conforme consulta realizada a Acao Penal n. 0004351-
42.2014.8.06.0144 no site do TJCE, nenhum ato de impulsionamento oficial foi
concretizado desde 27/1/2025, data em que ratificado o recebimento da denuncia
e determinada a designacao de dia para a realizagao de audiéncia de instrugao e
julgamento da primeira fase do rito do Tribunal do Juri.
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Com o objetivo de acautelar a ordem publica e de assegurar a aplicagao
da lei penal, tendo em vista que o recorrente ficou foragido por um consideravel
periodo até que o respectivo mandado de prisdo fosse cumprido, além de possuir
histérico delitivo, mostra-se necessaria a imposicao das seguintes cautelares
penais diversas da prisdo processual: (a) apresentagao a cada més, para verificar
a manutengao da inexisténcia de riscos ao processo e a sociedade; (b) proibigédo
de mudanga de domicilio sem prévia autorizag&o judicial, vinculando o acusado
ao processo; (c) monitoramento eletrénico, se disponivel na comarca; e (d)
proibicao de contato com o corréu, como garantia a instrucéo e protecao contra a
reiteragdo criminosa, sem prejuizo de eventual fixacdo de outras medidas
cautelares pelo Juizo de origem, desde que devidamente fundamentadas.

Ante o exposto, com fundamento no art. 210 do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justi¢ca, dou provimento ao recurso em habeas corpus para
relaxar a prisdo decretada em desfavor de ADRIANO MARIO DE MESQUITA
SILVA, salvo se por outro motivo estiver preso, mediante a prévia assunc¢ao do

compromisso de cumprir as medidas cautelares descritas, sendo possivel a

fixagcdo de outras medidas alternativas ao carcere, a serem definidas pelo Juizo
de primeiro grau.

Oficie-se a Corregedoria Nacional de Justica, com copia integral dos
autos, para que adote as providéncias correcionais que entender cabiveis ou
providencie o suporte necessario ao regular exercicio da jurisdicdo pela Vara
Unica da Comarca de Pentecoste (CE).

Comunique-se, com urgéncia, as instancias ordinarias.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 14/10/2025
Relator

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ANDREA HENRIQUES SZILARD

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : ADRIANO MARIO DE MESQUITA SILVA (PRESO)
ADVOGADO : MATHEUS LOURENGO SOARES - CE043166
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO CEARA
CORREU : DIEGO VIEIRA DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso ordinario, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Antonio Saldanha
Palheiro e Carlos Pires Branddo votaram com o Sr. Ministro Relator.
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