SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N? 2998109 - SP
(2025/0270579-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : DJALMA RIBEIRO COUTO

AGRAVANTE : ROSARIA DE LOURDES DA SILVA RIBEIRO COUTO
ADVOGADO : REYNALDO MALHEIROS - SP158893

CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO
AGRAVADO BANCO DO BRASIL - PREVI

ADVOGADOS : ROBERTO EIRAS MESSINA - SP084267
LUIS FERNANDO FEOLA LENCIONI - SP113806
DANIEL ALVES TEIXEIRA - SP356158

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENHORA DE IMOVEL HIPOTECADO.
IRRELEVANCIA DA PEREMPCAO. ANTERIORIDADE DA PENHORA E ORIGEM DA
DIVIDA A AFASTAR EVENTUAL IMPENHORABILIDADE. REVISAO DE FATOS E
PROVAS. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA
182/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. A afirmagdo de que a controvérsia possui natureza juridica ndo afasta, por si so, o
fundamento da decisdo de admissibilidade segundo o qual a analise da anterioridade da
penhora e da origem e natureza do crédito exequendo demandaria reexame do
conjunto fatico-probatorio.

2. Para afastar a Sumula 7 do STJ, cabia a parte demonstrar que a tese poderia ser
examinada a partir de premissas faticas expressamente fixadas no acérdao recorrido,
sem nova analise dos elementos indiciarios.

3. A auséncia de impugnagao especifica do fundamento que sustentou a decisdo de
admissibilidade atrai a Sumula 182 do STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 15/09/2026 a 22/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.
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Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENHORA DE IMOVEL HIPOTECADO.
IRRELEVANCIA DA PEREMPCAO. ANTERIORIDADE DA PENHORA E ORIGEM DA
DIVIDA A AFASTAR EVENTUAL IMPENHORABILIDADE. REVISAO DE FATOS E
PROVAS. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. SUMULA
182/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. A afirmagdo de que a controvérsia possui natureza juridica ndo afasta, por si so, o
fundamento da decisdo de admissibilidade segundo o qual a analise da anterioridade da
penhora e da origem e natureza do crédito exequendo demandaria reexame do
conjunto fatico-probatorio.

2. Para afastar a Sumula 7 do STJ, cabia a parte demonstrar que a tese poderia ser
examinada a partir de premissas faticas expressamente fixadas no acérdao recorrido,
sem nova analise dos elementos indiciarios.

3. A auséncia de impugnagao especifica do fundamento que sustentou a decisdo de
admissibilidade atrai a Sumula 182 do STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por DJALMA RIBEIRO COUTO e
ROSARIA DE LOURDES DA SILVA RIBEIRO COUTO contra decisdo singular da
Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que ndo conheceu do agravo em recurso
especial, porque nao impugnados todos os fundamentos da decisao que, na origem,
deixou de admitir o recurso especial, notadamente o 6bice da Sumula 7/STJ.
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Nas razdes do presente recurso (fls. 227-240), a parte agravante defende
que rebateu todos os argumentos adotados pela decisdo de inadmissibilidade do
recurso especial, porque a perempg¢ao converteu a divida real em quirografaria,
impedindo a penhora do imdvel, porque restabelecida a impenhorabilidade do bem de
familia.

Alega que a questdo da perempcédo e da impenhorabilidade foi tratada de
maneira diferente em dois precedentes do Superior Tribunal de Justigca cujos numeros
indica, impondo-se a afetacdo do recurso como representativo da controvérsia.

Suscita questdo nova, dizendo que nédo houve a correta digitalizagdo das
pecas iniciais do processo executivo, sem que o credor tenha diligenciado para evitar
seu descarte ou a sua entrega ao devedor, o que configura abandono da causa ou falta
de pressuposto processual.

Nao foi apresentada impugnacgéo.

E o relatorio.

VOTO

Inicialmente, analiso as trés peticdes apresentadas pelos agravantes nesta
instancia especial, a fls. 242-245, 309-321 e 345-352.

Nada do quanto alegado altera ou influencia no objeto do recurso em analise
nesta instancia, que é o agravo em recurso especial interposto, de seu turno, contra
acordao que manteve a penhora de imovel.

As alegacdes de que, com a entrega do fragmento fisico dos autos
digitalizados ao devedor, ndo haveria procuragédo da parte adversa nos autos levando a
irregularidade na representagao processual da exequente, e de que, contidas nas pegas
inexistentes, extraviadas ou entregues ao devedor “a via original de um unico titulo
executivo extrajudicial’, sem oposigao do credor, teria havido a renuncia do crédito sao
questdes proprias ao curso da execugdo, que prossegue na origem, e devem ser
submetidas ao juizo natural.

Observo que, nesta instancia, a representagcao processual da parte agravada
esta regular (fls. 269-270).

Do mesmo modo, eventual falha na digitalizacdo dos autos fisicos e a
necessidade de sua restauracao deve ser levada a origem.

Também os reclamos dos agravantes ou de seu patrono na via correcional
contra a tramitagao do feito na origem e contra o servigo da serventia judicial ndo se
inserem na competéncia constitucional desta Corte Superior € n&do alteram o deslinde.

O recurso nao merece provimento.

A decisdo singular ndo conheceu do agravo em recurso especial, porque a
parte agravante deixou de enfrentar, de modo direto e suficiente, o fundamento adotado
na decisdo de admissibilidade, relativo a incidéncia da Sumula 7 do STJ e a deficiéncia
no cotejo analitico para analise da divergéncia jurisprudencial.
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As razbes do agravo interno ndo afastam essa concluséao.
O recurso especial foi manejado, com fundamento no artigo 105, inciso lll,

alineas “a” e “c”, da Constituicdo Federal, contra acordao proferido pelo Tribunal de
Justica do Estado de Sdo Paulo assim ementado (fls. 96-103):

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL -
Contrato bancario - Financiamento com garantia hipotecaria - Insurgéncia dos
executados contra decisao que indeferiu pedido para levantamento da penhora, em
razdo da perempcao trintenaria da hipoteca - Prazo decadencial consumado -
Inteligéncia do art. 1.485, do Cédigo Civil - Crédito da exequente que subsiste como
quirografario - Penhora que permanece higida, decretada antes do decurso do
prazo de decadéncia da hipoteca - Perempcdo incapaz de desobrigar os
executados, tampouco extinguir a execugdao - Decisdo mantida - RECURSO
DESPROVIDO. (grifou-se)

Os embargos de declaragao opostos foram rejeitados (fls. 155-165).

A decisdo de admissibilidade assentou que a revisdo das conclusdes do
acordado recorrido — que manteve a penhora do imovel antes dado em hipoteca
perempta sob os fundamentos de que a penhora foi realizada antes do decurso do
prazo decadencial e de que o crédito seria decorrente de financiamento da construcao
ou aquisicao da coisa (art. 3° inc. Il, da Lei n. 8.009/1990) — exigiria reexame do
conjunto fatico-probatério. A parte agravante, contudo, limitou-se a afirmar que rebateu
todos os fundamentos.

Mesmo a afirmagdo de que a controvérsia teria natureza juridica,
isoladamente, ndo enfrenta o fundamento efetivamente adotado na origem. Para afastar
a Sumula 7 do STJ, cabia a parte demonstrar, de forma direta e analitica, que a solugao
da controvérsia poderia ocorrer a partir das premissas faticas expressamente fixadas no
acordao recorrido, sem nova analise da sucessdes dos atos de penhora e da hipoteca
ou da origem e natureza do crédito exequendo. Essa demonstragdo nao foi
apresentada de maneira suficiente no agravo em recurso especial.

Note-se que, na forma da Sumula 182/STJ, o agravo em recurso especial
deve atacar, de modo especifico, o fundamento da decisdo que n&do admitiu o recurso
especial. A simples afirmacao de que a matéria seria de direito, desacompanhada de
confronto analitico com a raz&o adotada na origem, ndo satisfaz o 6nus de impugnagao
especifica.

Em face do exposto, ndo havendo o que se reformar, nego provimento ao
agravo interno.

E como voto.
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LUIS FERNANDO FEOLA LENCIONI - SP113806
DANIEL ALVES TEIXEIRA - SP356158

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 15/09/2026
a 22/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026
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