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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2995076 - RS (2025/0267731-8)

RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
AGRAVANTE : PADAS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE DESTITUICAO DO
PODER FAMILIAR. CERCEAMENTO DE DEFESA. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu recurso
especial, fundamentando-se na incidéncia das Stimulas n. 7 ¢ 83 do STJ e 282 ¢ 356
do STF, em demanda de destituicao do poder familiar.

2. A sentenca julgou procedente o pedido de destituicdo do poder familiar da
genitora em relagdo aos filhos, decisdo mantida pelo Tribunal de origem, que
rejeitou preliminar de cerceamento de defesa e reconheceu a suficiéncia das provas
produzidas nos autos. _

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se houve cerceamento de defesa
por indeferimento da producao de prova técnica atualizada (estudo social e avaliacao
psicologica), em contexto de destitui¢do do poder familiar.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. O acordao recorrido estd em consonancia com a jurisprudéncia do STJ, que
admite a destituicao do poder familiar quando configurada hipotese legal destinada a
resguardar os filhos diante de condutas comissivas ou omissivas que coloquem em
risco sua vida e dignidade, com observancia dos principios da protecao integral e do
melhor interesse dos menores, ¢ afasta a alegacao de cerceamento de defesa quando
o julgador considera o feito devidamente instruido e refuta a produgdo de provas
adicionais que considera desnecessarias. Incidéncia da Sumula n. 83 do STIJ.

5. Rever o entendimento do Tribunal de origem acerca das premissas firmadas
com base na analise do acervo fatico-probatorio dos autos — enfatizando a
verificagdo de abandono, auséncia de vinculos afetivos, negligéncia e risco aos
infantes, além de reputar desnecessaria nova avaliagao social e psicoldgica —, atrai a
incidéncia da Simula n. 7 do STJ.
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IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo em recurso especial desprovido.

Tese de julgamento: “1. Nao se conhece do recurso especial quando a
orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Simula n.
83 do STJ). 2. A pretensdo de reexame de prova ndo enseja recurso especial (Sumula
n. 7 do STJ)”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 7, 369, 370, 371; ECA, art. 157, § 1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 2.175.941/PR, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 3/6/2025; STJ, Aglnt no
AREsp n. 1.927.138/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 9/5/2022; STJ, REsp n. 2.101.228/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 7/11/2023; STJ, Agint no REsp n. 2.077.630/SP, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 15/4/2024; STJ, Aglnt
no AREsp n. 1.797.377/SP, relator Ministro Jodo Otdvio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 2/9/2024; STJ, Agint no AREsp n. 2.032.252/AP, relator Ministro
Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 28/11/2022; STJ, Aglnt no
AREsp n. 1.430.286/SP, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em
23/8/2022.

ACORDAO

Vistos ¢ relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessdo Virtual de 28/10/2025 a 03/11/2025, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Aratjo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira ¢ Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 04 de novembro de 2025.

Ministro Jodo Otavio de Noronha
Relator
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RELATOR : MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

AGRAVANTE : PADAS

ADVOGADO  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL

AGRAVADO  : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL

EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE DESTITUICAO DO
PODER FAMILIAR. CERCEAMENTO DE DEFESA. RECURSO
DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu
recurso especial, fundamentando-se na incidéncia das Simulas n. 7 e 83 do STJ e
282 e 356 do STF, em demanda de destituicdo do poder familiar.

2. A sentenca julgou procedente o pedido de destituicdo do poder familiar da
genitora em relagdo aos filhos, decisdo mantida pelo Tribunal de origem, que
rejeitou preliminar de cerceamento de defesa e reconheceu a suficiéncia das provas
produzidas nos autos.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se houve cerceamento de defesa
por indeferimento da producéo de prova técnica atualizada (estudo socia e
avaliacdo psicologica), em contexto de destituicdo do poder familiar.

I11. RAZOES DE DECIDIR
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4. O acdrdéao recorrido esta em consonancia com a jurisprudéncia do STJ, que
admite a destituicdo do poder familiar quando configurada hipotese legal destinada
a resguardar os filhos diante de condutas comissivas ou omissivas gque cologuem
em risco sua vida e dignidade, com observancia dos principios da protecdo integral
e do melhor interesse dos menores, e afasta a alegacéo de cerceamento de defesa
guando o julgador considera o feito devidamente instruido e refuta a producéo de
provas adicionais que considera desnecessarias. Incidéncia da Sumulan. 83 do STJ.

5. Rever o entendimento do Tribunal de origem acerca das premissas
firmadas com base na analise do acervo fatico-probatorio dos autos — enfatizando a
verificacdo de abandono, auséncia de vinculos afetivos, negligéncia e risco aos
infantes, além de reputar desnecessaria nova avaliagéo socia e psicologica —, atrai
aincidénciada Simulan. 7 do STJ.

IV.DISPOSITIVO E TESE
6. Agravo em recurso especia desprovido.

Tese de julgamento: “1. N&o se conhece do recurso especial quando a
orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida (Sumula
n. 83 do STJ). 2. A pretensdo de reexame de prova ndo ensegja recurso especial
(Sdmulan. 7 do STJ)”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 7, 369, 370, 371; ECA, art. 157, 8
1°.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp n. 2.175.941/PR, relatora
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 3/6/2025; STJ, Agint no
AREsp n. 1.927.138/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 9/5/2022; STJ, REsp n. 2.101.228/SP, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 7/11/2023; STJ, Agint no REsp n. 2.077.630
/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 15/4/2024
; STJ, Agint no AREsp n. 1.797.377/SP, relator Ministro Jodo Otévio de Noronha,
Quarta Turma, julgado em 2/9/2024; STJ, Agint no AREsp n. 2.032.252/AP,
relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 28/11/2022; STJ,
Agint no AREsp n. 1.430.286/SP, relator Ministro Raul Araljo, Quarta Turma,
julgado em 23/8/2022.

RELATORIO
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Trata-se de agravo em recurso especial interposto por P. A. DA S. contra
a deciséo de fls. 3.774-3.777, que inadmitiu recurso especial com fundamento na
incidéncia das Simulas n. 7 e 83 do STJ, 282 e 356 do STF.

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

O recurso especial, fundado no art. 105, 111, a, da Constituicdo Federal,
foi interposto contra acorddo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul em apelacdo nos autos de acéo de destituicdo do poder familiar
(Apelacso Civel n. 5010770-44.2024.8.21.0008).

O julgado foi assim ementado (fl. 3.753):

APELACAO CIVEL. ECA. ACAO DE DESTITUICAO DO PODER
FAMILIAR. PRELIMINAR DE NULIDADE DO FEITO POR CERCEAMENTO
DE DEFESA. REJEICAO. MERITO. PLEITO DE IMPROCEDENCIA DA
SENTENCA. DESCABIMENTO. GENITORA QUE NAO POSSUI
CAPACIDADE DE EXERCICIO DO PODER PARENTAL. SENTENCA
MANTIDA.

PRELIMINAR. NAO HA FALAR EM CERCEAMENTO DE DEFESA,
PORQUANTO A AUSENCIA DE AVALIACAO SOCIAL E PSICOLOGICA
QUE, POR S| SO, NAO E SUFICIENTE PARA ANULAR A DECISAO QUE, NO
CASO, ESTA EMBASADA NAS DEMAIS PROVAS ACOSTADAS AOS
AUTOS.

ALEM DISSO, MAGISTRADO E O DESTINATARIO DAS PROVAS,
CABENDO A ELE O EXAME ACERCA DA NECESSIDADE OU NAO DA
PRODUCAO DO APORTE POSTULADO, NOS TERMOS DO ART. 370,
PARAGRAFO UNICO DO CPC.

MERITO. CASO DOS AUTOS EM QUE A PROVA DOCUMENTAL E
TESTEMUNHAL PRODUZIDA EVIDENCIOU QUE A APELANTE NAO
POSSUI CONDICOES DE EXERCER AS OBRIGACOES INERENTES DO
PODER FAMILIAR, CONSIDERANDO AS NEGLIGENCIA AS QUAIS
INSERIU OS FILHOS. NECESSIDADE DE PREVALENCIA DO MELHOR
INTERESSE DA CRIANCA, A FIM DE QUE SEUS DIREITOS SEJAM
GARANTIDOS. ESGOTADAS TODAS AS POSSIBILIDADES DE
COLOCACAO DOS PROTEGIDOS NA FAMILIA DE ORIGEM, DEVENDO A
SENTENCA SER MANTIDA INTEGRALMENTE.

APELACAO DESPROVIDA.
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No recurso especial, a parte recorrente alega violacdo dos arts. 7° e 369,
do CPC e 157, § 1°, do ECA, porquanto Ihe teria sido obstada a producao de prova
técnica indispensavel, em afronta a paridade de armas e ao contraditorio
substancial, configurando cerceamento de defesa.

Sustenta ser imprescindivel a realizagdo de avaliagéo técnica atualizada
antes da medida extrema de destituicdo do poder familiar, uma vez que o laudo
utilizado é pretérito e insubsistente, impondo-se a renovacao do estudo social e da
avaliacéo psicologica.

Requer o provimento do recurso para que se anule ou se reforme o
acordao recorrido.

Contrarrazdes pelo ndo conhecimento ou pelo desprovimento do recurso
especia (fls. 3.766- 3.773).

O Ministério Publico Federal se manifestou as fls. 3.821-3.826 pelo
desprovimento do recurso especial.

E o relatdrio.
VOTO

Atendidos os requisitos de admissibilidade do agravo, segue a andlise
das razdes do recurso especial.

| - Contextualizagdo

Trata-se, naorigem, de ac&o de destituic&o do poder familiar.

A sentenca julgou procedente o pedido para destituir a genitora do poder
familiar em relagcdo aos filhos (fls. 3.689-3.695).

Interposta apelacéo, o Tribunal a quo deu negou provimento ao recurso
(fls. 3.748- 3.753).

Sobreveio recurso especial em que se alega cerceamento de defesa

quanto a producdo da prova técnica de avaliacéo social.
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Il - Violagdo dos arts. 7°, 369 do CPC, 157, § 1°, do ECA

A destituicdo do poder familiar, admitida apenas nas hipoteses previstas
em lei, € medida de cardter extremo e excepcional cuja finalidade primordial €
resguardar a crianga ou o adolescente diante de condutas comissivas ou omissivas
dos genitores que cologuem em risco sua vida e dignidade, devendo observar,
sempre, 0s principios da protecéo integral e do melhor interesse do menor (REsp n.
2.175.941/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
3/6/2025, DJEN de 9/6/2025; Agint no AREsp n. 1.927.138/SP, relatora Ministra
Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 9/5/2022, DJe de 12/5/2022;
Agint no AREsp n. 1.237.833/MS, relator Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 8/10/2018, DJe de 15/10/2018; AgRg no ARESsp n.
70.611/MS, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado
em 17/5/2012, DJe de 24/5/2012; REsp n. 927.324/RS, relator Ministro Aldir
Passarinho Junior, Quarta Turma, julgado em 16/11/2010, DJe de 1/12/2010).

No ambito judicial, as partes tém o direito de utilizar todos os meios
legais e os moramente legitimos para demonstrar a verdade dos fatos que
embasam o pedido ou a defesa, influindo de modo eficaz na formacéo da
convicgdo do juiz (art. 369 do CPC).

A luz da jurisprudéncia do STJ, nas agbes que tratam de medidas
extremas e sensivels, como destituicdo do poder familiar, guarda e adocédo, impde-
se a maxima amplitude probatoria, a fim de conferir ao processo flexibilidade
suficiente para, de forma continua, absorver a permeabilidade e a dinamicidade das
relacOes familiares (REsp n. 2.101.228/SP, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 7/11/2023, DJe de 13/11/2023).

Entretanto, incumbe ao juiz apreciar as provas constantes dos autos €
determinar aquelas necessérias ao julgamento do meérito (arts. 370 e 371 do CPC).
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Afinal, segundo a jurisprudéncia consolidada, o magistrado € o
destinatério das provas, cabendo-Ihe apreciar a necessidade de sua producéo, sendo
soberano para formar seu convencimento e decidir fundamentadamente, em
atencao ao principio da persuaséo racional (Agint no REsp n. 2.077.630/SP, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de
18/4/2024).

No caso, o Tribunal de origem manteve a sentenga que acolheu o pedido
de destituicéo do poder familiar, destacando a situagéo de abandono, a auséncia de
vinculos afetivos, a inaptiddo da genitora para prestar cuidados adequados aos
filhos e a negligéncia que impds risco aos infantes, inclusive em razéo de seu
envolvimento com o tréfico de entorpecentes.

Assentou, ainda, que ficou amplamente demostrado que a ré ndo possuli
condic¢des — e nem sequer interesse efetivo e permanente — para exercer os deveres
inerentes ao poder familiar, bem como que inexiste estrutura familiar capaz de
assegurar o desenvolvimento das criangas em ambiente sadio e adequado.

Por fim, entendeu que os elementos constantes dos autos eram
suficientes para o julgamento, enfatizando que a controversia sobre a destituicéo
do poder familiar foi resolvida com base em prova robusta ja produzida e
indeferindo o pedido de nova realizagdo de estudo social e avaliacdo psicoldgica,
considerados desnecessarios diante do acervo probatério e da evolugéo
comportamental dos envolvidos, evidenciando o acolhimento dos menores e a
auséncia de qualquer mudanca de conduta da genitora, razdo pela qual afastou as
alegacOes de cerceamento de defesa.

Confira-se, a proposito, trecho do acorddo da apelacéo (fls. 3.748-3.751,

destaquel):
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Inicialmente, a apelante suscitou preliminar de nulidade do feito por
cerceamento de defesa, visto que néo foi oportunizada a realizacéo de laudo social
ou psicol dgico.

No caso dos autos, apds citagdo pessoa da demandada, ndo foi apresentada
contestacao (evento 36, DESPADECL1), sendo decretada sua revelia.

A0 apresentar sua contestacdo em momento posterior (evento 47, PET1), aré
postulou a realizag&o de estudo socia e avaliacéo psicol dgica.

Diante disso, 0 juizo singular indeferiu o pedido formulado (evento 60,
TERMOAUDL1), sob a fundamentacdo que os protegidos estédo acolhidos desde
10/05/2022), sem qualquer demonstracdo de que a genitora tenha possibilidade de
reassumir a guarda dos filhos.

Feitas tais consideracdes, entendo que ndo ha como acolher a prefacial.

Isso porque os elementos trazidos aos autos revelaram-se suficientes para
o correto deslinde da controvérsia, ndo configurando cer ceamento de defesa.

Enfatizo que, sendo o magistrado o destinatério da prova, compete ao julgador
0 exame acerca da necessidade ou n&o da producéo do aporte postulado, nos termos
do artigo 370, parégrafo unico, do CPC. [...]

Portanto, rejeito a prefacial de cerceamento de defesa, e passo ao exame do
mérito.

O presente recurso objetiva a reforma da sentenca proferida pelo juizo
singular que, nos autos da agéo de destituicdo do poder familiar ajuizado pelo
Ministério Publico do Estado do Rio Grande do Sul, julgou procedente a presente
acao, para destituir do poder familiar aré P. A. D. S. em relacdo aos filhos R. M. A.
D.S.eK.A.D.S.

No caso, a acdo de destituicdo do poder familiar trata de ruptura dos vinculos
juridicos entre pais e filhos, possibilitando que a crianga seja colocada em familia
substituta, conforme esta insculpido no artigo 155 e seguintes do ECA, assim como
nos artigos 1.635 e seguintes do Codigo Civil.

O exercicio do poder familiar enseja a obrigagdo de prestar cuidado
existencial, protecéo e zelo, 0 que se deve interpretar da forma mais abrangente
possivel, compreendendo aspectos de saude, higiene, educacdo, lazer,
desenvolvimento pessoal, intelectual e afetivo.

O Ministério Publico propos a presente demanda em marco de 2024, em favor
dos protegidosR. M. A. D. S. eK. A. D. S., aépoca com 14 e 06 anos de idade, em
virtude do processo de acolhimento n® 5015501-54.2022.8.21.0008, no qual
constatou-se que a genitora ndo apresenta condigdes de exercer a funcdo parental em
relacdo aos filhos, tendo-os abandonado e demonstrado total desinteresse em relacéo
ao destino da prole, optando em seguir fazendo uso contumaz de drogas

Em sede de exordial, o Parquet relatou que R. e K. foram acolhidos
institucionalmente em 11/05/2022 em razdo do abandono da genitora, que foi
presa. Mencionou que em 17/04/2022, o Conselho Tutelar de Nova Santa Rita foi
acionado e, ao chegar na moradia materna, foi constatado que K. e sua outra irméa
encontravam-se sozinhos em casa, apresentando-se confusos, agitados e famintos,
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sendo que o local era totalmente insalubre. Na oportunidade, ao chegar em casa, a
genitora alegara ter saido com a filha Paolla, a fim de vender um "macacdo”, no
intuito de angariar dinheiro para comprar "ovos de chocolate" aos filhos, porém
estava residindo com um traficante.

Ainda, foi mencionado que, mesmo apos a soltura, a genitora ndo tomou
qualquer providéncia para proteger os filhos, entregando-se as drogas, mal
permanecendo em casa, ndo tendo sido observada qualquer alteracdo no
comportamento da genitora, que inclusive é revel no processo de acolhimento.

Ao receber a exordial, em 27/03/2024, o juizo singular concedeu a tutela
antecipada de urgente, para fins de suspender provisoriamente o poder familiar daré
em relacdo aos filhos, que ja se encontram em acolhimento ha mais de 02 anos,
sendo constatada falta de assisténcia e cuidado da genitora com sua prole
(evento 3, DESPADECY)).

E, conforme se extrai do oficio do Conselho Tutelar datado de dezembro
de 2023 (fls. 17-18 do evento 1, ANEXO43), R. piorou muito apds o contato com
a genitora, parecendo que a protegida ndo tem o menor interesse em voltar
paraamae.

Da mesma forma, em Plano Individual de Atendimento realizado com K. em
outubro de 2023 (fl. 13 do evento 1, ANEXO45), foi mencionado que, desde que foi
acolhido, K. n&o fez nenhum contato com os pais e ndo demanda esta aproximago.

Na mesma oportunidade, foi referido que, apds abordagem policia que
resultou na possivel fuga da genitora de Canoas em setembro, ndo se teve mais
noticias sobre 0 seu paradeiro ou foram realizados contatos da genitora com os
familiares.

Cabe destacar, ainda, que em audiéncia realizada em novembro de 2023 (fl. 1
do evento 1, ANEXO59), R. manifestou preocupacéo com a genitora, pois as
informacgbes sdo de que é moradora de rua, buscando abrigo na casa de
terceiros.

E, em audiéncia realizada nos autos da medida de protecéo em 08/02/2024 (fl.
32 do evento 1, ANEXOG62), foi referido que os pais dos favor ecidos ndo podem
retornar para Nova Santa Rita e para Canoas, tendo em vista problemas com
tréafico de drogas.

Cumpre observar o fato de que foi informado nos autos que R. esta evadida do
abrigo desde 27/06/2024, sendo apreendida com drogas (evento 60, TERMOAUD1
eevento 472, OUT1).

Além dos documentos acostados, a prova oral produzida ratificou o
contexto dos autos, razéo pela qual peco vénia para transcrever o relato dos
depoimentos realizados em sentenca, para evitar tautologia:

C. A d. S, ex-integrante da instituicdo Meu Pé de Laranja Lima, declarou
que o trabalho realizado com os irméaos foi bastante complexo, pois os familiares
nao se comprometiam nos atendimentos, causando intenso sofrimento psicol 6gico.
Declarou que antes do acolhimento, as criangas ficavam sozinhas em casa, sem
assisténcia materno, havendo envolvimento com o trafico de drogas. Disse que a
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prépria R. declarou situacdes de uso de substancias e envolvimento com o tréafico
de drogas. Salientou que foi muito trabalho com R. que ela ndo era a responsavel
pelos cuidados da familia. Mencionou que a irma as vezes se reaproximava das
criancas, mas sem consisténcia. Destacou que a genitora nunca realizou visita aos
filhos na instituicdo. Aduziu que os protegiam manifestavam muita frustracéo com
as atitudes maternas.

R. M., integrante do Meu Pé de Laranja Lima, narrou em depoimento que K. e
R. foram acolhidos devido a negligéncia materna. Disse que a P. fazia uso de
drogas e possuia envolvimento com o tréfico, 0 que gerou a necessidade da ré
abandonar a cidade, pois estava sendo ameacada. Narrou que nunca foi possivel
realizar o fortalecimento de vinculos, aduzindo que P. se portava de maneira
desrespeitosa com a equipe, nunca aceitando o acolhimento. Narrou que apesar
declarar ter a vontade de ter os filhos de volta, nunca fez qualquer movimento para
té-los. Disse que P. nunca conseguiu ter entendimento critico sobre o que gerou o
acolhimento, culpabilizando a equipe técnica do acolhimento. Aduziu que tentaram
vincular a irma dos protegidos, mas ela nunca apresentou desejo de se
responsabilizar pelos protegidos. Do mesmo modo, as tentativas de vinculagdo com
aavo eatia V. foraminexitosas. Mencionou que recebeu ameacas da genitora apos
a evasdo de R.. A adolescente se encontra evadida, sendo seu paradeiro
desconhecido no momento. Acreditam que ela ndo esteja mais em Nova Santa Rita,
mas com algum membro da familia extensa. Inferiu que ela pode estar com a
genitora, tendo em vista a falta de preocupacéo de Jenifer, irma da protegida, com
0 sumico de R.. Referiu que R. tem uma necessidade de afeto materno muito grande,
gerando uma naturalizagdo da jovem quanto ao tréfico de drogas, ante a conduta
materna. Em relagdo a K., declarou que o menino ndo manifesta falta de nenhum
familiar, sequer de R., pois hem na institui¢&o eram proximos.

A. C., conselheira tutelar, narrou em depoimento ter realizado o acolhimento
emergencial dos irmaos. Disse que na ocasido era feriado de Pascoa, e as criancas
estavam em situacao de total abandono. Descreveu o ambiente como sendo muito
sujo, com muita roupa espalhada pelo local, panelas com restos de alimentos no
chdo. A cama era improvisada no sofa da sala. Descreveu o ambiente como sendo
insalubre, o qual foi limpo apds o acolhimento pela irma, Jenifer. Narrou que
posteriormente P. chegou no local, declarando que havia saido buscar chocolates,
mas era inveridico. Disse que a familia era acompanhada ha muito tempo pelo
servico e nunca atendeu as orientacOes apresentadas. Informou a existéncia de
boatos que a ré tenha saido da cidade, devido ao envolvimento com o trafico de
drogas. Relatou que visitou o0s irmdos na instituicao, sendo eles muito carentes,
ficando evidente que R. era a responsavel pela casa e irmaos. Narrou que R. chegou
arealizar tentativa de suicidio devido a depressio originada pela situagéo familiar.
Informou que Jenifer ndo quis exercer a guarda dos irmaos.

Nesse contexto, embora P. possua interesse em reaver a guarda dofilhos,
verifica-se que a prova testemunhal € unissona no sentido de que a genitora
nunca procurou conviver com os filhos nainstituicao.
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No mesmo sentido, verifico que os protegidos foram acolhidos ainda no ano
de 2022, sendo que a prova colhida aos autos ndo demonstra presenca de lagcos
de afeto fortalecidos entre as partes.

Além disso, como mencionado na sentenca, ha procedimento preparatorio a
adocdo do infante K.

Assim sendo, ainda que a genitora manifeste o interesse em reaver a
guarda dos filhos, observo que o desgjo da apelante ndo vem acompanhado de
nenhum esfor ¢o fatico para que sua vontade se concr etize.

Diante disso, observo que ndo h& elementos probatérios capazes de
subsidiar o pleito da genitora, tendo em vista que a destituicdo do poder
familiar, apesar de excepcional e drastica, parece ser a medida que melhor
atende ao interesse dos filhos neste momento, que deve prevalecer sobre
qualquer outro.

E o seguinte trecho da sentenca, que foi integralmente confirmada pelo

acordéao recorrido (fls. 3.689-3.695, destaquel):

Trata-se de pedido de destituicdo do poder familiar da genitora em relacéo aos
filhosR. M. A. DA S. eK. A. DA S, sob alegac&o de que a requerida néo exerceu
os deveres inerentes ao poder familiar em nenhuma oportunidade, vez que
abandonou os filhos apos o acolhimento institucional dos mesmos, ocasido em que
as criangas estavam sozinhas, com fome e assustadas em casa: |...]

Antes do acolhimento, a genitora ja havia sido advertida algumas vezes e
encaminhada para programas do CAPS e CREAS, como comprovam os documentos
juntados na medida de protecéo (evento 1, ANEXQO2, 8-22).

Quanto a conduta imputada a requerida e o historico familiar, como razdes de
decidir, evitando desnecessdria tautologia, e considerando a ampla analise
desenvolvida dos documentos que instruiram os autos, e ausente qualquer prova em
sentido contrério pela demandada, faco uso dos argumentos ja langados, quando da
apreciacao do pedido para colocacdo da crianca em familia substituta, os quais passo
atranscrever:

A requerida possui sérios problemas com a drogadicéo, se expondo a riscos
frequentemente, ndo conseguindo ser protetiva aos filhos.

Denota-se que quando foram acolhidas, as criangas estavam sozinhas na
residéncia e com fome.

Ademais, durante o periodo de acolhimento — o qual ja perdura mais de dois
anos — foram tentadas diversas possibilidades para o deferimento da guarda de R. €
K. a membros da familia extensa, sem haver sucesso.

Apenas as irmas Giovanna e Paolla foram desacolhidas e se encontram na
guarda da prima Vanessa, a qual ja declarou ndo ter interesse nos irmaos, ora
favorecidos.

Do mesmo modo, embora a tia materna, T., tenha demonstrado inicialmente o
interesse no exercicio da guarda, posteriormente desistiu do encargo.
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Por sua vez, airma D. recebe os irmaos para visitas, mas ja declarou ndo ter
a intencdo de assumir a guarda dos favorecidos, ressaltando que D. € mée de um
bebé de tenra idade.

Desta forma, ndo ha a possibilidade de reinsercéo familiar, visto a falta de
interesse da genitora, bem como dos demais membros da familia extensa.

Dessa feita, atente-se que a situacdo narrada na inicial e analisada no
evento 4, DESPADEC1 nao se modificou, pois, repiso, a ré, durante o curso do
processo, ndo alterou sua conduta, ndo tendo cumprido o acordado com a rede
de protecdo ou sequer buscado informagdes quanto aos filhos de forma
consistente.

As provas constantes nos autos deixam evidente que a requerida nao
retne condicBes de exercer a mater nidade de forma adequada, visto que desde
2022 n&o procurou pelos filhos no acolhimento e, mesmo apds sua saida do
sistema prisional, ndo demonstrou esforgos suficientes a ensegjar o dever de
cuidado e afeto de forma perene em relacéo aos infantes: [...]

Embora ap6s a mudanca para Chapeco, a genitora tenha alegado estar
tentando se reorganizar e se reestruturar a fim de retomada da convivéncia
com os filhos, tais esfor¢os nunca se concretizaram, se limitando a promessas
vazias e sempre por telefone. Nas chamadas, P., que tem temperamento forte, muitas
VEZzes agressivo, ndo conseguia estabel ecer vincul os sobretudo com o filho.

Devido ao envolvimento da genitora com trafico de drogas, séo frequentes
as mudancas de territorio, até mesmo de cidade, por isso ela hdo tem o costume
de acessar 0s servicos, ndo sendo referenciada nem atendida nos equipamentos
darede socioassistencial dos municipios por onde passou.

A desorganizacdo da requerida era tamanha, que a propria filha
demonstrava preocupacdo com a mae, diante das informacfes de que seria
moradora de rua, buscando abrigo na casa de terceiros e de que seu
companheiro estaria foragido (evento 334, TERMOAUD1).

Em relatério dainstituicéo de novembro de 2023:

Segundo relatos de R., 0s pais teriam saido da casa da tia em setembro apds
uma abordagem policial e ndo fizeram mais contato com o acolhimento. Atual mente
ndo temos informacdes sobre P. e Giovani, pois eles ndo tém acessado a equipe do
acolhimento, tampouco com os demais familiares.

No mesmo sentido, a prova documental durante a instrugéo aponta para a
inaptiddo da ré em exercer os cuidados adequados aos filhos, ndo apresentando
criticas quanto ao acolhimento e ndo apresentando qualquer melhora em seu agir.
[...]

O caso aqui analisado, além de negligéncia, com imposi¢do de situacéo de
risco aos infantes ante o envolvimento com o trafico de entor pecentes por parte
da genitora, compreende abandono por parte da genitora, na medida em que a
requerida ndo tomou nenhuma providéncia com o escopo de reaver a guarda
dosfilhos (de forma concr eta).
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Além do mais, apds o acolhimento, a genitora oscilou no que tange ao
comportamento e interesse nos filhos, uma vez que, apesar de ter iniciado
chamadas de video, tal atitude ndo perdurou, tendo em vista que se mudou de
cidade e depois de Estado, deixando de procurar osfilhos.

A genitora somente demonstrou em determinados momentos do processo o
desgjo em cuidar dos filhos, sendo que tais atitudes revelaram-se esporédicas €
efémeras (evento 60, TERMOAUD1), ndo evidenciando uma postura estavel e
duradoura de comprometimento para com as responsabilidades inerentes a
maternidade. As provas sao consistentes ao indicar uma conduta car acterizada
por impulsos temporarios de inter esse, sem a solidez necessaria para garantir o
bem-estar e a estabilidade emaocional dosfilhos.

Salienta-se, por oportuno, neste contexto, a auséncia de lacos afetivos entre
genitora e infante K., visto que 0 mesmo restou acolhido ainda no ano de 2022 e,
apos lapsos de interesse, nd mais visitou ou procurou saber sobre o filho e, desde
entdo, ele cresce e passa seus primeiros anos de vida afastado de um ambiente
familiar estruturado e saudavel, onde possa florescer plenamente, certamente
acometido pela sensacgéo de abandono e rejeicao por parte de sua familia de origem.

Registro, por fim, que recentemente (evento 473, DESPADECL), R. evadiu do
acolhimento apos ser apreendida em flagrante com mais de 20 kg de maconha
(evento 470, OFIC2) e ha fortes suspeitas de que esteja escondida com a genitora
(evento 566, DESPADECL), que ndo compreende a importancia da filha retornar ao
acolhimento.

Apbs permanecer anos sem qualquer contato com os filhos, apos a fuga de R.,
a genitora apareceu e apresentou contestacdo, alegando que ndo mais faz uso de
entorpecentes e frequenta regularmente os atendimentos do CAPS e requerendo a
realizacdo de estudo social e avaliacdo psicoldgica. No entanto, ndo juntou qualquer
comprovacao dos atendimentos de salide, mas um mero agendamento de consulta.

Como constou em audiéncia de instrucéo (evento 60, TERMOAUD):

Ja tendo sido as partes intimadas para especificacdo de provas (evento 36,
DESPADECL1 ), indefiro o pedido da genitora de realizacéo de estudo social e
avaliacdo psicologica, bem como oficio ao CAPS, considerando também que as
criangas se encontram acolhidas desde 10/05/2022 (evento 20, CERTGM1), sem
qualquer demonstracdo de que a genitora tenha possibilidade de reassumir a
guarda dos filhos (conforme PIAs dos evento 64, RELT3 , evento 206, RELT2,
evento 308, FICHIND1, evento 349, RELT1 e evento 422, TERMOAUD1). Além
disso, R. se encontra evadida desde 27/06/24 (evento 472, OUT1), com informagdes
do abrigo de que os familiares tém conhecimento de seu paradeiro e estdo omitindo
informagoes.

Apbs mais de 2 anos de acolhimento, cabe & genitora e ndo a este Juizo
comprovar sua aptidao para assumir a responsabilidade pelos filhos, tendo sido
ajuizada a destituicéo do poder familiar apenas quando esgotadas a possibilidade
de fortalecimento de vinculos com a mée e as buscas por familia extensa, como se
observa na medida de protecdo. Os protegidos, sobretudo K., que tem chances
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reais de adocdo (em andlise no PPA), ndo pode ficar aguardando indefinidamente
uma mudanca de vida da genitora.

Além disso, ndo se desgja que o protegido seja exposto as mesmas situacoes
vivenciadas com a mée por R., que, conforme depoimentos colhidos em audiéncia
na data de hoje, naturalizou o tréfico como meio de subsisténcia, ao ponto de
chegar a ser apreendida em flagrante em Lajeado apos ter ido ao Paraguai buscar
drogas, com 26kg de maconha.

Considerando que cabe ao Juizo da Infancia e Juventude zelar pelo melhor
interesse dos protegidos, passou-se a ouvir as testemunhas arroladas pela parte
autora.

Observa-se, no ensejo, que abandono néo significa necessariamente deixar o
filho em ma situacéo, mas simplesmente deixar, desamparar, renunciar, abrir méo. E
essa, claramente, foi a postura adotada pela ré com referéncia aos infantes,
visto que jamais buscou elidir a situagcdo ensejadora do acolhimento
institucional.

Ora, ndo se desconhece as dificuldades de P. quanto a mudanca de seu agir, 0
que, contudo, ndo pode recair em detrimento dos infantes, que tém crescido no
abrigo, sem o devido afeto e cuidado (que se reveste essencial a0 seu
desenvolvimento, ainda mais na primeira infancia), enquanto se aguarda que a
genitora mude sua postura.

Destaca-se, no ponto, que o Estatuto da Crianca e do Adolescente
preconiza que deve ser observado o melhor interesse do favorecido e sob tal
Gtica que o feito € analisado.

Logo, descabe ao Poder Judiciario permitir que K. cresca em um acolhimento
institucional enquanto se aguarda, de forma precaria, que P. busque mudar o seu
agir e superar suas proprias vulnerabilidades. Quanto a R., ainda que tudo indique
estar morando com a genitora, tal situacdo apenas pesa em desfavor da mesma, que
oculta afilha e a coloca em risco. A destituicdo, nesse caso, opera-Se Como sangao,
embora, de fato, ndo impega a aproximagdo, embora nociva, da genitora com afilha,
j& adolescente, que naturalizou o tra&fico como meio de vida. Ressalto que
providéncias para localizagdo da adolescente estdo sendo tomadas na medida de
protecéo.

Outrossim, impositivo ter em vista que o artigo 19 do Estatuto da Crianca e do
Adolescente preconiza que toda crianca e adolescente tem o direito de ser criado €
educado no seio da familia natural ou, excepcionamente, em familia substituta,
assegurada a convivéncia familiar e comunitaria, em ambiente adequado. Ademais,
saliento que descabe se aguarde indefinidamente que a genitora reiina condicdes
necessarias para desempenhar os deveres de cuidado de protecéo do infante.

Assim, configurada a hip6tese doinciso |1 do artigo 1.638 do Cédigo Civil,
bem como evidenciado que a ré ndo tem condicles - e até mesmo interesse - em
exercer os deveres fixados nos artigos 19 e 22 do Estatuto da Criangas e do
Adolescente, apresenta-se imperativa a destituicdo do poder familiar
per seguida pelo Ministério Publico.

Documento eletrénico VDA51222925 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006

Signatéario(a): JOAO OTAVIO DE NORONHA Assinado em: 09/10/2025 15:53:25
Codigo de Controle do Documento: 447fa3a4-90b2-42b4-a650-6a46e043d4d1



Cabe referir, apenas a titulo complementar, que ndo ha estrutura familiar a
garantir o crescimento da crianca em ambiente sadio e adequado, ante o teor
dos documentos juntados aos autos e ja analisados em sede de liminar, visto
que nenhum familiar demonstrou ter condi¢bes de cuidar das criangas,
inobstante as diligéncias realizadas pelo Juizo, em cartas precatorias. [...]

Por derradeiro, acresco gque, conforme consulta realizada junto ao Sistema
EPROC, ha, em favor do infante K., Procedimento Preparatorio a Adocéo, a fim de
garantir o crescimento em ambiente repleto de afeto, atencéo e que atenda as suas
demandas.

Ao reconhecer a possibilidade de destituicdo do poder familiar,
enfatizando a configuracdo de hipdtese legal para resguardar os filhos diante de
condutas comissivas e omissivas da genitora que colocam em risco sua vida e
dignidade, com observancia dos principios da protecdo integral e do melhor
interesse dos menores, a decisdo observa o comando legal e esta em consonancia
com a jurisprudéncia desta Corte, justificando, nesse ponto, a aplicacdo da Simula
n. 83 do STJ.

Observa-se ainda gue as instancias de origem ndo fundamentaram sua
decisdo na insuficiéncia de provas, mas, ao contrario, reconheceram a suficiéncia
dos elementos apresentados nos autos. Ressaltaram ainda que a controvérsia
relativa a destituicéo do poder familiar foi solucionada com base em prova robusta
ja produzida e que o pedido de novo estudo social e avaliagdo psicologica era
desnecessario diante do acervo probatorio e da evolugdo comportamental dos
envolvidos, evidenciando o acolhimento dos menores e a auséncia de qualquer
alteracdo na conduta da genitora.

Assim, ndo subsiste a alegacao de cerceamento de defesa quando o
julgador considera o feito devidamente instruido e refuta a producéo de provas
adicionais que considera desnecessarias, por se tratar de matérias de fato ou de
direito j& comprovadas documentalmente (Agint no AREsp n. 1.797.377/SP,
relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 2/9/2024, DJe
de 4/9/2024; Agint no AREsp n. 2.032.252/AP, relator Ministro Francisco Falcéo,
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Segunda Turma, julgado em 28/11/2022, DJe de 1/12/2022; Agint no AREsp n.
1.430.286/SP, relator Ministro Raul Araljo, Quarta Turma, julgado em 23/8/2022,
DJe de 20/10/2022).

Nesse contexto, estando o acorddo recorrido em sintonia com a
jurisprudéncia consolidada desta Corte, aplica-se, também neste ponto, a Sumula
n. 83 do STJ.

Ressalte-se que o entendimento quanto a inadmissibilidade de recurso
guando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida
aplica-se ndo somente aos fundamentos de interposicéo pela alinea ¢, mas também
aos fundamentados na alinea a do permissivo constitucional (Agint no AREsp n.
1.544.832/MA, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado
em 28/11/2022, DJe de 5/12/2022; Agint nos EDcl no AREsp n. 1.729.384/PR,
relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado em 28/11/2022,
DJe de 30/11/2022 e Agint no REsp n. 2.026.907/SP, relator Ministro Francisco
Falcdo, Segunda Turma, julgado em 13/3/2023, DJe de 16/3/2023).

Por outro lado, a pretenséo de infirmar a conclusdo acerca da suficiéncia
dos elementos probatorios para a apreciacéo da controvérsia relativa a perda do
poder familiar da agravante, da definicdo do melhor interesse da crianca e da
necessidade de producéo de provas adicionais, € obstaculizada pela Simulan. 7 do
STJ, devido a exigéncia de exame do acervo fético-probatério dos autos.

Nesse sentido: Agint no AREsp n. 1.237.833/MS, relator Ministro
Ricardo Villas Bbas Cueva, Terceira Turma, julgado em 8/10/2018, DJe de
15/10/2018; Agint no AREsp n. 1.055.042/MS, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 14/11/2017, DJe de 27/11/2017; Agint no
AREsp n. 160.584/MS, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma,
julgado em 15/8/2017, DJe de 22/8/2017; AgRg no AREsp n. 383.001/SC, relator
Ministro Jo&o Otévio de Noronha, Terceira Turma, julgado em 21/8/2014, DJe de
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1/9/2014; AgRg no AREsp n. 70.611/MS, relator Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 17/5/2012, DJe de 24/5/2012; REsp n. 927.324
IRS, relator Ministro Aldir Passarinho Junior, Quarta Turma, julgado em
16/11/2010, DJe de 1/12/2010.

11 - Conclusao

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo em recur so especial.

Deixo de mgjorar os honorarios recursais nos termos do 8 11 do art. 85
do CPC, em raz&o dainexisténcia de préviafixacéo na origem.

E o voto.
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50107704420248210008

Sessao Virtual de 28/10/2025 a 03/11/2025
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : PADAS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FAMILIA - RELACOES DE PARENTESCO - SUSPENSAO OU
EXTINGCAO DO PODER FAMILIAR - EXTINCAO DO PODER FAMILIAR

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 28/10/2025 a
03/11/2025, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha.

Brasilia, 03 de novembro de 2025
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