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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2995517 - SC(2025/0267363-1)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE : TEPORTI TERMINAL PORTUARIO DE ITAJAI LTDA
ADVOGADOS : DANIEL TESKE CORREA - SC030040

DANIEL TESKE CORREA - SP370333
AGRAVADO : FADRE SERVICOS DE OPERACOES DE MAQUINAS LTDA
AGRAVADO : FABIO MIGUEL ARRABAL
ADVOGADOS : KAREN DALA ROSA - PR032986

LUIGI BOEIRA LOCATELLI - PR033622
DAVI GALLETTI OLIVEIRA - DF083069
HENRIQUE ROMANO ROCHA - DF062952

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO DO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N. 283/STF. LEGITIMIDADE ATIVA.
TEORIA DA ASSERCAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.
AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo interposto contra decisdao que inadmitiu recurso especial na
origem.

ll. Razoes de decidir

2. O recurso especial que nao impugna fundamento do acérdao recorrido
independente e suficiente para manté-lo, no ponto controvertido, nao deve
ser admitido, a teor da Sumula n. 283/STF.

3. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, "a analise das condigbes da
acdo, tal como a legitimidade ativa ad causam, a porventura acarretarem a
extingdo do processo sem resolugdo mérito, sdo aferidas a luz da teoria da
assergdo, isto é, mediante a analise das alega¢bes formuladas pelo autor
na peti¢do inicial, de modo que, demandando tais questées um exame mais
aprofundado, essa medida implicara julgamento de meérito" (
REsp n. 1.749.223/CE, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 7/2/2023, DJe de 10/2/2023).
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4. O recurso especial ndao comporta exame de questbes que
impliqguem revolvimento de elementos fatico-probatérios dos autos (
Sumula n. 7/STJ).

lll. Dispositivo

5. Agravo em recurso especial desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do
TJMG), Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de margo de 2026.

Ministro Antonio Carlos Ferreira
Relator
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EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO DO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N. 283/STF. LEGITIMIDADE ATIVA.
TEORIA DA ASSERCAO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ.
AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo interposto contra decisdo que inadmitiu recurso especial na
origem.

Il. Razbes de decidir

2. O recurso especial que nao impugna fundamento do acérdao recorrido
independente e suficiente para manté-lo, no ponto controvertido, nao deve
ser admitido, a teor da Sumula n. 283/STF.

3. De acordo com a jurisprudéncia desta Corte, "a analise das condigbes da
acéo, tal como a legitimidade ativa ad causam, a porventura acarretarem a
extingdo do processo sem resolugdo mérito, sdo aferidas a luz da teoria da
assergdo, isto é, mediante a analise das alega¢bes formuladas pelo autor
na petigcéo inicial, de modo que, demandando tais questées um exame mais
aprofundado, essa medida implicara julgamento de meérito" (
REsp n. 1.749.223/CE, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 7/2/2023, DJe de 10/2/2023).
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4. O recurso especial ndao comporta exame de questbes que
impliqguem revolvimento de elementos fatico-probatérios dos autos (
Sumula n. 7/STJ).

lll. Dispositivo

5. Agravo em recurso especial desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo nos proprios autos interposto contra decisdo que
inadmitiu o recurso especial em razao da incidéncia das Sumulas n. 7 e 83 do STJ e
282, 284 e 356 do STF (fls. 339-342).

O acérdao recorrido encontra-se assim ementado (fl. 310):

PROCESSUAL CIVIL - CONDIQOE§ DA ACAO - ILEGITIMIDADE ATIVA
AD CAUSAM - TEORIA DA ASSERCAO

E notério que "a jurisprudéncia do STJ acolhe a teoria da assercdo, segundo
a qual a presenca das condicdes da agdo deve ser aferida a partir das
afirmacdes deduzidas na petigao inicial, dispensando-se qualquer atividade
instrutéria" (AgRg no AREsp n. 741229, Min. Marco Aurélio Bellizze).

CIVIL - ACAO INDENIZATORIA - RETENCAO INDEVIDA DE MAQUINARJO
- ATO ILICITO CONFIGURADO - LUCROS CESSANTES - INDENIZACAO
DEVIDA - RECURSO DESPROVIDO

Comprovado que a requerida reteve indevidamente maquinario que nao |lhe
pertencia, resta configurado o ilicito capaz de ensejar o direito de
indenizacdo, que se materializa através de lucros cessantes, uma vez que
0s equipamentos eram locados a terceiro e a negativa de sua devolugao a
autora causou-lhe prejuizos financeiros.

Nas razdes do recurso especial (fls. 314-325), interposto com fundamento no
art. 105, Ill, "a" da CF, a parte recorrente alegou violagdo dos seguintes dispositivos
legais:

(i) arts. 337, § 5°, e 485, VI, do CPC, defendendo que nao poderia ter sido
afastada a alegacao de ilegitimidade ativa da parte autora com base na preclusao, eis
que se trata de matéria de ordem publica, devendo ser apreciada de oficio, o que
deveria acarretar a extingéo do feito sem julgamento do mérito,

(i) arts. 373, I, do CPC e 402 do CC, aduzindo que ndo foram produzidas
provas aptas a demonstrar o montante devido a parte adversa a titulo de lucros
cessantes, 0 que evidencia que aquela deixou de cumprir com o encargo que lhe
competia, e

(iii) art. 422 do CC, sustentando que a parte recorrida violou o principio da
boa-fé objetiva, ao deixar de cumprir o dever anexo de mitigar o proprio prejuizo.

No agravo (fls. 344-358), afirma a presenga dos requisitos de
admissibilidade do especial.
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Contraminuta apresentada (fls. 360-364).

E o relatério.
VOTO

No que diz respeito a afericdo da legitimidade ativa, assim pontuou o
Tribunal de origem (fls. 307-308):
Afirma a recorrente que Fabio Miguel Arrabal nao teria legitimidade para
figurar no polo ativo da presente demanda.

Extrai-se dos autos de origem, no entanto, que a presente agao indenizatoria
busca a reparagdo moral causada pela requerida a empresa demandante e
ao seu coordenador operacional, o que, por si s6, demonstra a legitimidade
ativa.

Isto porque, aplicando-se a teoria da assercéo, as condi¢des da acdo devem
ser aferidas no exame da petigao inicial, com seus fundamentos faticos e
juridicos. Caso dessa andlise transparega a plausibilidade do direito
invocado, a ligagdo das partes ativa e passiva com os fatos
fundamentadores da causa de pedir e a adequacédo e necessidade do
provimento judicial pugnado, estardo presentes as condi¢cdes da agao.

Com fundamento na referida teoria, acatada pelo Superior Tribunal de
Justica (AgRg no AREsp n. 741.229, Min. Marco Aurélio Bellizze), e
considerando que os autores afirmam que a situagdo enfrentada por eles
causou-lhes dano moral, ndo ha que se falar em ilegitimidade passiva no
presente caso.

Averiguar a responsabilidade da recorrente € matéria atinente ao mérito e,
por essa razao, configura questao diversa da andlise das condi¢des da agao.

Nega-se provimento ao recurso no ponto.

A parte recorrente ndo rebateu, de modo especifico, os referidos
fundamentos do acérdao. E ainda, os dispositivos apontados como violados (arts. 337,
§ 5° e 485, VI, do CPC) n&o sao bastantes para derruir as razdes de decidir invocadas
pela Corte estadual.

A auséncia de impugnagao especifica de fundamento independente e
suficiente para manter o acérdao combatido, no ponto controvertido, leva a inadmisséao
do recurso, tendo em vista o teor da Sumula n. 283/STF.

Ademais, o acordao recorrido esta em consonancia com a jurisprudéncia do
STJ, segundo a qual "a analise das condi¢gbes da acgéo, tal como a legitimidade ativa
ad causam, a porventura acarretarem a extingdo do processo sem resolugdo mérito,
sdo aferidas a luz da teoria da assercédo, isto €, mediante a analise das alegacbes
formuladas pelo autor na peti¢céo inicial, de modo que, demandando tais questées um
exame mais aprofundado, essa medida implicara julgamento de mérito" (
REsp n. 1.749.223/CE, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira Turma, julgado
em 7/2/2023, DJe de 10/2/2023). No mesmo sentido:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO. OMISSAO.
ART. 1.022 DO CPC. NAO CONFIGURADOS. LEGITIMIDADE PASSIVA
DA PARTE AGRAVANTE. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA.
ENVOLVIMENTO NA PUBLICIDADE ENGANOSA. PRODUTOS
ANUNCIADOS. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ.
DIREITO DO CONSUMIDOR. PUBLICIDADE ENGANOSA POR OMISSAO.
ELEMENTOS ESSENCIAIS NAO APRESENTADOS AO CONSUMIDOR.
ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL DE ORIGEM. SUMULA 83 DO STJ.
SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

[.]

2. A anédlise das condigbes da acdo, tal como a legitimidade ativa ad
causam, a porventura acarretar a extingdo do processo sem resolucao do
mérito, & aferida a luz da teoria da assercao, isto €, mediante a analise das
alegacbdes formuladas pelo autor na peticdo inicial, de modo que,
demandando tais questdbes um exame mais aprofundado, essa medida
implicara julgamento de mérito. Precedentes.

[.]

(AgIint no AREsp n. 2.016.282/RN, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 4/9/2023, DJe de 8/9/2023.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO
EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO E DIREITO CIVIL. COMPRA E
VENDA DE IMOVEL. RESCISAO CONTRATUAL. VIOLACAO AO
ART. 1.022 DO CPC. INEXISTENCIA. CONFIGURACAO DE DANO
MORAL INDENIZAVEL E LEGITIMIDADE PASSIVA AD CAUSAM. REVER
A CONCLUSAO A QUE CHEGOU A CORTE DE ORIGEM DEMANDA O
REVOLVIMENTO DO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N.° 7/STJ.

[.]

3. A jurisprudéncia deste Superior Tribunal é unissona ao adotar "a teoria da
assercao, segundo a qual a presenga das condigdes da acdo, entre elas a
legitimidade ativa, é apreciada a luz da narrativa contida na petigcéo inicial,
ndo se confundindo com o exame do direito material objeto da ac&o" (Agint
no AREsp 948.539/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA,
QUARTA TURMA, julgado em 25/10/2016, DJe 03/11/2016).

[.]

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.048.161/SP, relator Ministro Paulo de Tarso
Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 28/11/2022, DJe de 13/12/2022.)

No que diz respeito aos lucros cessantes e ao dever de mitigar o proprio
prejuizo, assim se manifestou a Corte de origem (fl. 309):

[...] as provas documentais e orais produzidas nos autos evidenciam o ilicito
cometido pela requerida, ao reter indevidamente maquinario que nao lhe
pertencia. Sobre isso, inclusive, ndo houve producdo probatéria em sentido
contrario, sendo certo que o fato de a demandada nao ser proprietaria do
imével onde os bens foram retidos ndo afasta a conclusdo de que a conduta
foi praticada por ela.

A tese de que a autora deveria ter ingressado antes com a presente agao,
visando mitigar seus prejuizos, beira o absurdo e ndo encontra qualquer
fundamento, em especial considerando que ela tentou resolver a celeuma de
forma consensual na via administrativa (evento 1, INF13, do primeiro grau).
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Por fim, diferente do afirmado pela recorrente, ha provas dos lucros
cessantes sofridos, pois comprovado que o maquinario retido de forma
arbitraria pela ré era explorado economicamente através de locagcao (evento
1, INF10 e evento 1, INF11, ambos do primeiro grau). Desta feita, é claro
que a negativa de devolugao do equipamento pelo periodo de 164 dias
causou prejuizos financeiros que merecem ser indenizados.

Como se percebe, para afastar o entendimento das instancias originarias a
respeito da comprovagao dos lucros cessantes e do descabimento da tese de violacéo
do dever anexo de mitigar o proprio prejuizo no caso concreto, seria imprescindivel a
revisdo do contexto fatico-probatério dos autos, o que € vedado pela Sumula n. 7/STJ.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo.

Na forma do art. 85, § 11 do CPC, MAJORO os honorarios advocaticios em
20% (vinte por cento) do valor arbitrado, observando-se os limites dos §§ 2° e 3° do
referido dispositivo.

E como voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Numero Registro: 2025/0267363-1
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03015597820178240033 3015597820178240033

Sessao Virtual de 24/03/2026 a 30/03/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. MARIA SOARES CAMELO CORDIOLI

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AREsp 2.995.517 / SC
PROCESSO ELETRONICO

AGRAVANTE : TEPORTI TERMINAL PORTUARIO DE ITAJAI LTDA

ADVOGADOS : DANIEL TESKE CORREA - SP370333
DANIEL TESKE CORREA - SC030040

AGRAVADO : FADRE SERVICOS DE OPERACOES DE MAQUINAS LTDA

AGRAVADO : FABIO MIGUEL ARRABAL
ADVOGADOS : KAREN DALA ROSA - PR032986
LUIGI BOEIRA LOCATELLI - PR033622

HENRIQUE ROMANO ROCHA - DF062952

DAVI GALLETTI OLIVEIRA - DF083069

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZACAO POR DANO

MATERIAL

TERMO
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A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
24/03/2026 a 30/03/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG),
Jodo Otavio de Noronha, Raul Aradjo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 30 de marco de 2026
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